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(Wiederaufnahme um 8 Thr.)

Voarsilzender GR. Pader: Wir nehmen die Sit-
zung dea Gemeinderates wieder auf.

Zur Tagesordnung mit ihren bisherigen Nach-
trigen fir die offentliche Sitzung sind zwei weitere
Geschiiftssiiicke und drei Wahlen, fir die nicht-
dffentliche Sitzung, die noch heute stattfinden wird,
ist ¢in Geschiltsstick hinzugekormnmen. Sie wurden
auf die Tagesordnung gesetzt und sind unter den
Postnummern 90 bis 94 auf dem IV, Nachtrag zur
Tagesordnung fir die Gifentliche Sitzung brw. un-
ter der Postnummer 7 auf dem I Nachtrag der
Tagesordnung {ur die nichtié{feniliche Sitzung ent-
halten.

Im Sinne dez § 17 Abs. 4 der Geschiiftsordnung
stelle ich die Frage, ob dagegen ein Einwand er-
hoben wird. — Ein Einwand wird nicht erhoben.
Es wird daher noch in dieser &ffentlichen Sitzung,
also morgen, bzw. in der heutigen nichtléflentlichen
Silzung iber sie entschieden werden.

Wir setzen die Beratung des Entwurfes des Vor-
anschlages der Bundeshauptstadt Wien fiir das Jahr
1979 sowie des Gebilhrenpriifungsantrages und des
Finanz- und Investitionsplanes 1979 bis 1983 fort.

Wir kommen zum 6. Hauptstick, Stadtplanung.
Zum Wort gemeldet ist Herr GH. Dipl.-Ing. Dr. Paw-
kowicz. Ich erteile ez thm.

GR. Dipl-Ing. Dr. Pawkowicz: Herr Vorsitzen-
der! Herr Stadtrat! Sehr pechrte Damen und Her-

ren des Wiener Gemeinderates! Wihrend noch im
Sommer 1976 die Geschifisgruppe die Auflassung
vertreten hat, daff die Ausarbeitung eines Stadt-
entwicklungsplanes als Gesamtplan fiir das gangze
Stadtgebiet micht zielfilhrend, nicht zweckmabig
und auch nicht realisierbar sei, und lediglich Stadt-
entwicklungspline fiir Teilbereiche der Stadt als
gsinmvoll angesehen wurden, hat der Herr Bilirger-
meister nur wenige Monate spater, Ende 1978, die
Geschiftsgruppe Stadtplanung beauftragt, einen
Stadtenlwicklungsplan fir ganz Wien auszuarbeiten.

Dieses Hin und Her innerhalb weniger Monale
zeigt mir sehr deutlich, wie unklar damals, also
Ende 1976, die Vorstellungen noch waren, wie un-
sere Stadt sich weiterentwickeln soll, wie es hier
weitergehen soll. Ieh glaube, dafh hier auch eine
Reihe von Fehlentwicklungen, die es in der weite-
ren Folge gab. bzw. eine Reihe von durchaus pro-
blematischen Planungsvorgidngen zu finden sind.

Die Freiheitliche Partei hal damals den Stadt-
entwicklungsplan fir Wien sehr begrifit, weil da-
mit auch eine lingst fdllige Diskussion liber wich-
tige grundsitzliche Fragen mdpglich wurde,

Wir erwarten uns allerdings heule, dalh es nicht
bei dieser Diskussion bleibt, sondern dalb ein Mafi-
nahmenkatalog, und wie ich meine ein ganz kon-
kreter Malnahmenkatalog, in den nichsten Mo-
naten ersteilt werden soll, nach dem dann auch
tatsachlich vorgegangen werden kann, bzw. sollen
die sehr konkret erarbeiteten Unterlagen, die es
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dann gibt, auch in der eigentlichen Stadtplanung
Beriicksichtigung finden,

Ich darf da ein Beispiel anfiihren, meine Damen
und Herren: Im Sachbereich Verkehr wurde unter
anderem auch das Problem Lirm behandelt. In dem
vorliegenden Bericht wird in ohne Zweifel sehr
schimen graphischen Darstellungen das Problem
des Larms bei Tag und bei Nacht in den wverschie-
denen Zihlbezirken, mit Prozenten belegt, ausge-
wiesen. Hier kann man alse sehr deutlich ablesen,
wann, wo und in welchem Ausmaf sich die Wiener
Bevilkerung vom Larm belistigt gefiihlt hat.

Im wesentlichen liegt dieser Studie die finf
Jahre alte Umwelterhebung aus dem Jahre 1973
zugrunde, die hier ausgewertet wurde und die ohne
Zweifel sehr gute Aufschliizsse iiber dieses Problem
gibt.

In der mir vorliegenden penerellen Verkehrs-
konzeption wird dann noch zweifelsfrei festgelegt,
dal} sich der Verkehrzsliirm aus verschiedenen Kom-
ponenten zusammensetzt, wie etwa Motorengerau-
sche, Karoszeriegerdusche, Rollgerdusche usw., und
daft die Stirke der Lirmemission von der Anzahl
der Lirmguellen abhiangt, von der Verkehrsge-
schwindigkeit, vom Strallenbelag, von Reflexionen
im Straflenrauzm usw.

Meine Damen und Herren! Das ist alles richtig,
ich bezweifle das nicht, Das ist alles sehr sehon, und
da gibt es an sich gar nichts dazu zu sagen. Ich
glaube auch, daft es richtig ist, dafl man diesem
Lirm mit Lirmschutzwiallen, mit Betonmauern und
mit anderen Larmschutzeinrichtungen begegnen
kann. Auch das steht ja zweifelsfrei fest,

Was ich in den Ausfliihrungen allerdings ver-
misse und was als Planungsziel sowohl im Teil-
kapitel Verkehr als auch im Teilkapitel Wohnungs-
wesen oder in irgendeinem anderen der Teilkon-
zeple fehlt, ist die Aussage, dall in Zukunft mig-
lichst davon Abstand genommen wird, Siedlungen
ausgerechnet dort zu errichten, wo das Verkehrs-
aufkemmen bereits heute auflerordentlich hoch ist
bzw. wo in der niichsten Zeit ein auflerordentlich
hohes Verkehrsaufkommmen zu erwarten sein wird.

Als konkretes Beispiel darf ich die Siedlung
Am Schipfwerk hernchmen, wo der Gemeinderat
in seiner letzten Sitzung — Sie erinnern sich noch
alle — in Form des Larmschutzwalles Sanierungs-
malnahmen oder, wie ich es bezeichnet habe, He-
paraturmalnahmen treffen multe, weil bei der
Planung dieser Siedlung damals — um jetzt den
Herrn Prisidenten Czettel zu zitieren — die Belange
des Umweltschutzes nicht beachtet oder, wie er
sagte villig auler acht gelassen wurden und es nun
einmal so ist, dafl der Liarmschutzwall keine aus-
reichende Lisung der kiinftigen Umweltbelistigung
durch Lirm bieten kann. Das kann nur unter-
strichen werden und ist sicher sehr richtig.

Wir Freiheitlichen haben in unserem Verkehrs-
konzept verlangt, daft den Belangen des Umwelt-
schutzes bei allen Planungsvorhaben Rechnung zu
tragen ist. Wir erwarten daher auch ven der Stadt-
planung, dald projektierte Vorhaben, auch wenn =ie
sthon formell beschlossen wurden, dberpriift und,

wenn sie sich nicht im Einklang mit den Ziel-
setzungen des Umweltschutzes befinden, abgein-
dert werden.

Die fehlenden Verkehrskonzepte der Iletzten
Jahre — und ich erlaube mir hier schon anzumer-
ken, daf eigentlich auch heute im wesentlichen nur
eine Bestandsaufnahme vorliegt — haben dazu ge-
fithrt, dalt die Verkehrsverhiltnisse in unserer Stadt
50 sind, wie sie die Wiener bewertet haben, niim-
lich schlecht. Sicher splelt dabei die rasante Ent-
wicklung des Strallenverkehrs eine sehr malgeb-
liche Rolle. Immerhin stieg der Kfz-Bestand ins-
gesamt von zirka 350.000 Fahrzeugen im Jahr 1966
auf 520.000 Fahrzeuge heute, und in den achtziger
Jahren werden zirka 600.000 Fahrzeuge zugelassen

s£1n

Im Hinblick auf diese Entwicklungstendenz
scheint es notwendig zu sein, eine gezielte Neu-
ordnung der stidtischen Infrastruktur anzustreben,
um die erzwungene Mobilitit herabzusetzen. Das
heifit meines Erachtens, daff die neuen Wohn-,
Schlaf- und Freizeitbereiche in zumutbarer Ent-
fernung von den vorhandenen stidtischen Arbeits-
plitzen liegen sollten. Und das bedingt wiederum,
dafd als zukiinftiger Schwerpunkt der Stadtentwick-
lungsplanung die Stadterneuerung gegeben sein
mufl. Aber ich glaube, dariiber sind sich im wesent-
lichen alle drel hier vertretenen Parteien einig,
denn damit kann das WVerkehrsaufkommen des
berufsbedingten Verkehrs sehr erheblich reduziert
werden.

Da stehen wir dann vor folgendem Problem:
Die Wohnbevilkerung in den betroffenen Gebieten,
ndmlich in den Gebieten, wo diese Stadternsuerung
durchgefiihrt werden sollte, welst heute bereits
ecinen sehr hohen Anteil alter Menschen auf, und
diese Mithiirger sind, wie wir wissen, kaum motori-
siert. Also milten hier zumindest in den Abend-
stunden — so kinnte man annehmen — geniigend
Parkplitze zur Verfligung sein. Das ist aber micht
der Fall, denn, wie Sic wissen, wenn man nach
20 Uhr in den betroffenen Bezirken, sei es im
7. eder im 8. Bezirk, auf Parkplatzsuche geht, findet
man kaum einen Parkplatz. Es 15t dann schier zum
Verzweifeln.

Bei einer Stadterneuerung, wie wir sie anstre-
ben, wird aber der Motorisierungsgrad der nach-
riickenden Bevilkerung weiter ansteigen, denn die
Neuen, die hier nachsiedeln werden, haben ja mit

- Sicherheit alle ihren Pkw. Das heifit, dall es not-

wendig sein wird, im innerstadtischen Bereich ge-
nigend Park{lichen, geniigend Parkgaragen =zur
Verfilgung zu stellen, da sonst der Mangel an vor-
handenen Abstellplitzen zwangsliufiz wiederum
dazu fithrt, dall die unerwiinschte Abwanderung
fortgesetzt wird bzw. dafl es gar nicht zu einer
Zuwanderung wvon neuer Bevilkerung in diese
Stadtgebiete kommt.

Diese Garagenplétze sind aber, wie ich meine,
nur dann sinnvoll, wenn die Wohnbevilkerung diese
auch erwerben kann, das heifft, wenn sie er-
schwinglich sind. Wenn wir eine Wohnbevilkerung
mit pgemischter sozialer Struktur haben wollen,
dann scheint es eben notwendig zu sein, sich in
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verstiirktem Maflie dieses Problems anzunehmen
bzw. Schritte zu setzen, die, wenn sie schon nicht
das Parkpreblem lésen, es doch immerhin ertrig-
lich machen.

Die Analyse, dle uns im Teilbericht Verkehr
des Stadtentwicklungskonzeptes vorgelegt wurde,
wonach die Entwicklungstendenzen im Bereiche des
ruhenden Verkehrs auf eine Fortsetzung der sehr
nachteiligen Entwicklung seit dem Jahre 1964 bis
jetzt hinweisen, scheint mir da einfach zuwenig
ZU sein.

Wir Freiheitlichen schlagen daher vor, dall Park-
garagen vor allem bei Neubauten, Umbauten oder

in Sanierungsgehieten in innerstidtischen Gebleten®

grobziigig gefdrdert werden sollen, und zwar in
Form von Zinsenzuschiissen unter Verwendung der
Mittel, die als Strafgelder von Parkslindern an die
Stadt Wien abgefiihrt werden, und der Ertrignisse
der Parkometerabgabe.

Aulerdem sollte unserer Meinung nach bei Neu-
bauten oder Flichensanierungen — das scheint mir
nun der zweite konkrete Vorachlag zu diesem Pro-
blem zu zein — das Wiener Garagengesetz, das ja
vorsieht, dalb auf drei Wohnungen zwei Parkplitze
oder zwei Stellplitze zur Verfligung stehen miis-
sen, abgedndert werden, zumindest soweit, dalt fiir
jede Wohnung ein Abstellplatz eder noch besser fiir
fiinf Wohnungen sechs Stellplitze zur Verfiigung
gestellt werden. Damit kann dann auch der Be-
suchsverkehr so eingebunden werden, dafd der flie-
fende Verkehr nicht weiter besintrichtigt wird.

Dieze Mehrleistung gepentiber dem jetzigen Zu-
stand mifite abér dann natiirlich gerade in den
innerstidtischen Bezirken, und besonders in den
innerstidtischen Bezirken, gefdrdert werden, da
sonst das Wohnen dort unerschwinglich teuer zu
werden droht,

Einen wichtigen Teil der Stadterneusrung stellen
ohne Zweifel die verkehrsarmen Zonen in Wien
dar, Richtig wird in der vorliegenden Untersuchung
darauf verwiesen, dafl sich wegen des starken Fufi-
gingeraufkommens gerade historisch gewachsene
Hauptverkehrs- und Hauptgeschiftsstralen zur Er-
richtung verkehrsarmer Zonen eignen. Wir wissen
ja, dall gerade diese Hauptgeschiftsstrallen und
Hauptverkehrsadern in alten Stddten besondere
Zentren, besondere Ladenzentren waren.

Wien verfilgt nun schon ilber eine ganze Reihe
von Fubgingerzonen, und die Planung =ieht in ab-
sehbarer Zukunft auch eine Erweiterung dieser
Fufigingerzonen vor. Das ist, wie mir scheint, sine
sehr erfreuliche Entwicklung, meine Damen und
Herren, denn jeder Schnittpunkt der Fuflganger-
strallen wird so zu einer Art Forum, das Besucher
anlodkt, sie dann zum Verweilen bewegl. Da gibt
5 dann Binke, Blummen, mehr oder weniger schone
Brunnen, Schaukédsten, Trottoircafés, Das alles
schafft eine sehr gemiitliche und freundliche Atmo-
sphiire. Da kann man dann spazierengehen. Da
schaut man dann nicht so genau aufl die Strabe —
und dann steigt man plitzlich, bitte sehr, in einen
Hundsdreck hinein. Und sehen Sie: Wenn man in
diese Exkremente von Hunden hineintritt und nicht

gerade ein ausgesprochen fréhlicher Mensch ist, der
naimlich glaubt, dafl es Glick bedeutet. wenn man
da hineinsteigt, ist der wunderbare Eindruck, den
die Fufigingerzone vermittelt, zumindest getribt.

MNun ist mir schon klar, meine Damen und Her-
ren, daf sich Hundebesitzer von ihren Tieren sehr
ungern trennen. Ich war schlielflich selbst einmal
cin Hundebesitzer. Jetzt gibt es 2wei Maglichkeiten.,
Die eine Méglichkeit ist, man nimmt sie einfach
nicht mit und schaut, dall so etwas wie ein Hunde-
sitter auf sie aufpafit. Das ist aber sehr schwierig.

Jetzt kann man aber auch ein weiteres sagen:
Die Wienerinnen und Wiener sind ohne Zweifel
sehr tierliebend, das ist (berhaupt keine Frage,
aber alle Argern sich {iber die teilweise wirklich
unertrigliche Verschmutzung, wie sie manchesmal
in den Wachmittagsstunden in den Fuflgingerzonen
herrscht,

Hier sollte, so glaube ich, Abhilfe geschaffen
werden. Das Problem ist, wie, Eine hohere Bestetie-
rung in dem Bereich halte ich filr nicht sehr ziel-
fihrend, denn es ist sicher so. dalh der Hund fir
viele unserer Mitbiurgerinnen und Mitbiirger der
einzige Freund ist, wie es so schién heifit, und eine
solche Mabnahme vor allem die sozial Schwacheren
treffen wiirde. Das ist also wahrscheinlich nicht sehr
zielfihrend.

Der Vorschlag, den die Stadtverwaltung schon
vor einiger Zeit gemacht hat — ich habe das der
Zeitung entnommen —, ndmlich sogenannte Hunde-
klos einzurichten, ist nicht zielfilhrend, das kann
man sicher sagen. Diese Viecherln haben niamlich
das Problem, dal sie meistens dann nicht miissen,
wenn man sie dorthin fihrt. Daher funktioniert
das nicht,

Jetzt gibt es dann noch Vorschlige, daff man
immer so ein Schaufer]l in der Aktentasche oder in
der Handtasche mittrigt. Das scheint mir aber ziem-
lich unhygienisch zu sein.

Was aber meines Erachtens méglich ist und was
man vielleicht auch tun sollte, wire: Ich kann mir
vorstellen, dal man bei den Abfallbehiltern, die
dort iiberall angebracht sind, Automaten hinhidngt,
wo man beim Einwurf von 1 Schilling ein Pappen-
deckelschauferl herausbekommt, Es mull relativ
preizglinstig sein, aber es soll nicht umsonst sein,
sonst funktioniert das nicht. Das heifit, man wirft
1 Schilling ein, bekommt ein Pappendeckelschauferl
und putzt das eben weg, (GER. Edlinger: Das ist dann
ein stddtisches Unternehmen! Das gehirt in eine
andere Geschaftsgruppe!} Es hingen in Wien, wie
man weill, auch andere Automaten fiir diverse
hygienische Artikel, und die sind meistens in Be-
trieb. Das heilt, dalh es sicherlich funktioniert. Da-
mit kann chne Zweifel gerade in diesem Punkt, wie
ich meine, Abhilfe geschaifen werden. Wer das
trotzdem nicht verwendet, der mull dann eine hin-
reichend profie Strafe zahlen. Das ist das erziehe-
rische Mement, das auch zur Erhaltung und Stér-
kung des Umweltschutzrbewultseins beltragen kann.

Nach diesem zugegebenermalen Detailproblem
darf ich Ihr Augenmerk wieder auf einen Punkt
der Stadtplanung lenken, durch den in den letzten
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Jahren das Budget der Gemeinde auberordentlich
stark belastet wurde, und zwar auf die Planung der
Trassen fir den éffentlichen Verkehr,

Die Bundeshauptstadt besitzt, wie wir wissen,
noch aus der Zeit der Monarchie ein ausbaufihiges
Eisenbahnnetz, das seine urspriinglichen Aufga-
ben, Giiter und Personen im ganzen Stadtgebiet zu
verteilen und auch nach Wien zu bringen, eigentlich
nicht verloren hat. Die ithrer Funktion beraubten
Strecken gehen nun weitgehend ihrer Stillegung
entgegen. Die Chance, diese Strecken zu adaptieren,
wurde bis jetzt nur sehr bescheiden geniitzt.

Ein noch heute betriecbenes Verkehramittel aus
der Griinderzeit ist die Wiener elektrische Stadt-
bahn, deren Ausstattung, wie wir wissen, stindig
zu Verspidtungen Tihrt, und immer hiaufiger kommt
es auch zu Unfdllen. Es wurden allerdings, das sei
hier auch festgestellt, schon Sanierungsmalnahmen
eingeleitet, wenn auch verspétet.

Am meisten wird von den Wienerinnen und Wie-
nern die Schnellbahn gelobt. Wie aus Erhebungs-
unterlagen hervorgeht, hat sie sich voll bewidhrt.
S5ie wird aber, und das bedaure ich, nur sehr
schleppend weiter ausgebaut, obwohl bekanntlich
ausbaufihige Eisenbahnstrecken vorhanden sind.

Im September 1974 errichteten der Bund und
die Linder Wien, Niederdsterreich und Burgenland
die Verkehrsverbundorganisationsgesellschaft, die
den Zweck hat, Vorarbeiten fir einen zu grinden-
den Verkehrsverbund durchzufithren Dieze Gesell-
schall mil dem so langen und komplizierten Namen
war aber, wie mir scheint, nicht sehr effektiv, denn
als konkretes Zukunftsprogramm wird in der gene-
rellen Verkehrskonzeption nur ausgewiesen. dab
die Schnellbahn im Jahre 1982 in 15 Minuten die
Strecke Meidling—Liesing befahren soll und dab
eine Intervallverbesserung nach Leopoldau und der
S-Bahn-Betrieb nach Mistelbach fiir 1983 geplant
wird. Aber schon der Zeitpunkt, wann ein. generel-
ler, geregelter S-Bahn-Verkehr von Wien zum Flug-
hafen Schwechat eingeflihrt wird, ist offengelassen.
Der Herr Stadtrat Mayr hat uns schon am ersten
Tag der Budgetdebatte erklirt, dafli es Schwierig-
keiten mit dem angrenzenden Bundesland Nieder-
dsterreich gibt, das nicht bereit ist, finanziell etwas
beizutragen. Das mag schon richtig sein. Aber fir
mich bleibl das Problemn bestehen, dafl eine Groli-
stadt, eine Welistadt wie Wien bis jetzt noch keine
geregelte Schnellbahnverbindung zu ihrem Flug-
hafen zustandegebracht hat. Das ist doch bedauer-
lich, wie mir scheint.

Vollig offen bleibt im Planungskonzept, was mit
der Vorortelinie geschehen soll Um es genauer zu
sagen: Die Vorortelinie kommt in dem vorliegenden
Konzept, in der generellen Verkehrskonzeption gar
nicht wvor. Dabei besteht aber gerade dort die
Chance, die vorhandenen Gleiskfrper so auszubauen
bzw. die vorhandenen Anlagen so zu adaptieren,
dall ein schnellbahnmiBiger Betrieb durchzufithren
ist. Der zur Zeit eingesetzte Autobusverkehr scheint
mir dafiir nicht der richtige Ersatz zu sein.

Der Herr Stadtrat Professor Wurzer hat in sei-
nen Verlesungen — ich habe diese Vorlesungen im

groflen und ganzen immer eifrig besucht — immer
wieder festgestellt, dall Eisenbahnlinien. natiirlich
auch Schnellbahnlinien, fiir eine Stadtentwicklung
infrastrukturelle Tendenzen haben, das heilit Inlra-
strukturen nach sich ziehen, Daher wundert es mich.,
dall das nicht im Konzept ist. Ich glaube nimlich,
dal gich in dem Augenblick, wo die Vorortelinie in
Betrieb geht und dort ein attraktiver Schnellbahn-
verkehr stattfindet, eine Neuorientierung des Ver-
kehrageschehens, also des berufsbedingten Verkehrs
abwickeln kénnte. Das heilit, daf sich das zur Zeit
in Wien hauptsichlich radial abwickelnde Ver-
kehrsaufkommen dann in verstirktem Male tan-
pential entwickeln kinnte.

Meine Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates! Gerade das gibt der Stadtentwicklung eine
neue Tendenz, neue Impulse, well sich der Haupt-
verkehr dann von dem abwenden kann, was bis
jetzt immer passiert, ndmlich daf er in die Stadt
hinein mub, und sich um die Stadt giinstiger ver-
teilen kann. So wie es seinerzeit die Schnellbahn
ermiglicht hat, daf Meidlinger nach Floridsdorf
fahren kinnen und auch umgekehrt, so ermiglicht
dann die Schnellbahn eine dhnliche Mobilitdt, Die
Freiheitliche Partei, die eine Inbetriebnahme der
Vorortelinie seit Jahren fordert, hat einen Vorschlag
fir ein 5-Bahn-Systern vorgelegt, der wielleicht
nicht ganz wvollstindig ist, aber immerhin mit
Grundlage fiir ein dhnliches Konzept der Stadt-
planung sein kinnte,

MNun noch einen Blick zum finanziellen Teil die-
ser Angelegenheit. Berechnungen, die die Bundes-
bahn intern angestellt hat, haben ergeben, dal der
Kostenaufwand fur die Adaptierung und die In-
betriebnahme dieser Vorortelinie nicht hiéher als
rwischen 500 Millionen und einer Milliarde Schil-
ling — das kemmt auf den Ausbaugrad an — liegen
wird. Das ist etwa die gleiche Summe, die ein
HKilometer U-Bahn in der Stadt kostet.

Wie ich den verschiedenen Presseberichten vom
16, November dieses Jahres entnehmen kann, hat
Herr Stadtrat Mayr nunmehr zugesagt, die Vororte-
linie zwischen Heilipenstadt und Penzing zum Ge-
genstand von Verhandlungen mit dem Bund zu
machen, Das freut uns natiirlich, denn somit ist
doch ein Umdenken eingetreten, obwohl, wie ge-
sagt, in der generellen Verkehrskonzeption noch
nichts steht. Wir hoffen aber, daB das in abseh-
barer Zeit aufgenommen wird.

Wie den Presseberichten weiter zu entnehmen
ist, wird man im Jahre 1981/82 auch mit dem Bau
der U3 beginnen. Darf ich ganz kurz etwas zum
Problem der U 3 sagen. In Anbetracht der Budget-
situation der Gemeinde Wien scheint es uns zweck-
miBiger zu sein, vorliufig auf diese U3 zu wver-
zichten und statt dessen die U1, die U 2, die U 4 und
die U 6 sowie die Vorortelinie voll auszubauen. Vor
allem kinnten mit der Verlingerung der U1 der
neue Durchmesser erweitert und die dort getiitigten
Investitionen sehr sinnvall ausgeniitzt werden, Hier
so0ll in erster Linie eine Weiterflihrung der U1
durch den Laaerberg vorgeschen werden, und auch
auf der anderen Seite der U1, wo jetzt der End-
punkt in Kagran vorgesehen ist. Es erschiene mir
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rweckmifig, die U1 so zu verlingern, dafll eine
Verknlipfung mit der 5-Bahn in Leopoldau méglich
wird. Damit kénnte fir die U 1 das erreicht werden,
was Herr Stadtrat Mayr fir die U 3 und die Vor-
ortelinie vorgesehen hat, nimlich die Verkniipfung
der beiden Verkehrstriger S-Bahn und U-Bahn.

Es erscheint uns nun selbstverstindlich, dall an
solchen Verkniipfungspunkten und an anderen
wichtigen Verkehrsknoten — die es zum Teil schon
gibt — entsprechende Vorkehrungen getroffen wer-
den mussen, um die Parkmdglichkeiten sicherzu-
stellen, Uberhaupt wird das Park-and-ride-System
im wverstirkten Mafie vorzusehen sein, wobei die
dazu bendtigten Flichen schon jetzt geplant, gekauft
und zur Verfligung gestellt werden miissen. Sonst
entwickelt sich ein wildes Park-and-ride-System —
das sieht man an einzelnen Stellen der Schnellbahn
heute schon —, und das ist ein teilweise sehr uner-
froulicher Zustand.

Wenn der Bau der U3 aber, wie wir onz das
vorstellen, in weitere Ferne riickt, wenn andere
Sachen vorgezogen werden, dann erscheint es uns
notwendig, dafl den Beschleunigungsmalfnahmen
fur einzelne Strafenbahnlinien erhéhtes Augen-
merk geschenkt wird. Untersuchungen haben nim-
lich ergeben, dall bei einzelnen Fahrten durch die
Stadt die Reisegeschwindigkeit unserer Straflen-
bahn, zum Beispiel in der Mariahilfer Strale,
manchmal unter die der Fubgingergeschwindigkeit
absinkt. Dazu kann allgemein festgestellt werden,
dafi die Geschwindigkeit der Strafienbahn in Wien
bedeutend unter der Geschwindigkeit von Stralien-
bahnen in anderen Stadten des Westens, zum Bei-
spiel in Miinchen, liegt

Wenn wir also Priorititen setzen wollen, dann
erscheint es uns wichtiger zu =zein, die vorhandenen
Strafenbahnlinien auszubauen und zu beschleuni-
gen. Der 52er, der 58er, der Ser und der D-Wagen
sollten zunfichst einmal beschleunigt werden. Ewei-
tens missen die U1 verlingert, die U2 und U4
fertiggestellt und die U6 — wo heute bereits, wie
Erhebungen der Gemeinde zeigen, ein hohes Ver-
kehrsaufkommen zu erwarten ist — geplant und
gebaut werden. Drittens miifite Hand in Hand da-
mit die Vorortelinie in Betrieb genommen werden.

Ias alles erscheint uns Freiheitlichen notwen-
diger, billiger und zweckmifiger als der iberaus
teure Bau der U 3.

Meine Damen und Herren des Wiener Ge-
meinderates! Ich habe wversucht, einige der uns
wichtig erscheinenden Schwerpunkte fir die kiinf-
tige Entwicklung unserer Stadt zu skizzieren. An
Ihnen. vor allem an der Mehrheit dieses Hauses,
wird es liegen, ob Sie unsere Uberlegungen zumin-
dest teflweise aufgreifen und ob unsere Vorschlige
im Sinne einer modernen und zukunftsweizenden
Stadtplanung beriicksichtigt werden.

Vorzitzender GR. Péder: Zurm Wort gemeldet
ist Herr GR. Dr. Peter Mayr. Ich erteile es ihm.

GR. Dr. Peter Mayr: Herr Vorsitzender! Herr
Stadtrat! Sehr geehrte Damen und Herren des Ge-
meinderates! Ich darf vorweg sagen: Meine Frak-
tion erblickt im Hundeklo kein veorrangiges Pro-

blem der Stadterneuerung. Wir glauben, dall es im
Rahmen der Stadtplanung viel wichtigere Probleme
gibt.

Auf den ersten Blick war ich bei der Vorlage des
Budgets wversucht, den Stehsatz der letzten Jahre
zu verwenden: Es sind dieselben Ansitze, und im
wesentlichen liegt das Problem der Stadtplanung
beim Hirnschmalz, das zu verwenden und einzu-
setzen ist. Nun zeigt sich aber, dal diesmal im
Budget eine Anderung bei der Position £11.30, Son-
dererfordernisse, eingetreten ist, und zwar ist der
Betrag von 30 Millionen auf 40 Millionen Schilling
erhitht worden. Die Aufschliisselung dieser 40 Mil-
lionen Schilling ergibt, dab die Magistratsabtei-
lung 19 erstmals einen eigenen Budgetansatz hat.

Ich kann das namens meiner Fraktion begriflen,
und zwar aus folgenden Uberlegungen: Die Magi-
stratsabteilung 12 hat friher alle ihre Projekte und
alle ihre Planungen im Rahmen des Budgets der
Magistratsabieilung 28 auszutragen gehabt. Die
Folge war, dal erst dann, wenn die Strallenverwil-
tung ein Projekt angegangen ist, im letzten Mo-
ment die Magistratsabteilung 19 eingeschaltet wor-
den i1st, weil erst dann das Geld vorhanden war.
Wir waren daher bei der Gestaltung der Stralen-
riume und bel anderen stadtgestalterischen Pro-
blemen, die in die Kompetenz der Magistratsabtei-
lung 19 fallen, immer abhingig davon, ob die Magi-
stratsabteilung 28 ein Stralenbauvorhaben vor hat
oder nicht. Das heif’t, wir waren immer unter Zeit-
druck, und wir konnten die Dinge nie richtig Gber-
legen. Dieser eigene Betrag von 10 Millionen Schil-
ling reicht, glaube ich, aus, daff =ich die Magistrats-
abteilung 19, losgeldst von konkreten Straffenbau-
vorhaben, mit stadtgestalterischen Fragen befassen
kann, und zwar ohne Zeitdruck und ohne den be-
vorstehenden Einsatz eines Baggers. Wir werden
sehen, ob dieses Versprechen im niéchsten Jahr in
Erfiillung gehen wird,

Der grifite Teil des verbleibenden Betrages un-
ter ,Sondererfordernisse” gilt den Arbeifen am
Stadtentwicklungsplan. Ich halte es daher fiir er-
forderlich, hier einige kurze Anmerkungen zum
Stadtentwidtlungsplan, zu den laufenden Arbeiten
#u machen. Die Grundsatzdiskussion wird ja im
néichsten Jahr stattfinden.

Von den 14 Teilen des Stadtentwicklungsplanes
sind bisher sieben Teile im Planungsausschufl disku-
tiert, zur Diskussion freigegeben und gedruckt ver-
sendet waorden.

Die bisherigen Arbeiten sind sehr umfangreiche
und nach unseren Vorstellungen hervorragend zu-
sammengefalte Bestandsaufnahmen unserer Stadt.

Meine Damen und Herren! Diese Bestandsauf-
nahmen zeigen auch Entwicklungen, die von meiner
Fraktion wiederholt aufgezeigt, aber leider immer
wieder als blofe Miesmacherei abgetan wurden.
NMunmehr finden sich diese Bestandsaufnahmen mit
drastischen Ziffern und konkreten Aussagen in den
Arbeiten der Stadtplanung.

Ich mdchte nur einige Aspekte aus den bisheri-
gen Teilen des Stadtentwicklungsplanes aufzeigen.
So zeigt das Kapitel Uber trtliche Raumplanung®
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die gefihrlichen Umifashrungstendenzen Wiens im
Rahmen des europiischen Straflen- und Eisenbahn-
netzes. Das heiflt, Wien, das chnehin in der west-
lichen Welt am Rande liegt, geriit durch diese Um-
fahrungsstrecken noch mehr in eine gefdhrliche
Handlage. Der Ruf, der daraus resultieren sollte,
miilkte nach einem beschleunigten Ausbau der Sad-
autobahn gehen. Diesen Ruf, unmilverstindlich
vorgebracht, habe-ich vom Herrn Blrgermeister
bisher vermilit,

Das Kapitel Bevilkerung zeigt die auch finan-
ziell schwerwiegende Wanderungsbewegung in
Wien. Die Wiener verlassen gewissermalen geord-
net ihre Stadt, sie ziehen in das niederésterreichi-
sche Umland. In Wien selbst haben wir eine Rand-
wanderung in die Bezirke entlang des Wiener-
waldes. Die Folgen dieser beiden Wanderungsbewe-
gungen finden Sie im Kapitel Wohnen, Dort steht
es ganz deutlich, daf bestimmte Teile unserer Stadt,
ungefihr beiderseits des Girtels und bis hinein zur
Lastenstrafie, von der Verslumung bedroht sind.
Der Kreislauf dieses Prozesses ist dargestellt: Ab-
wanderung der leistungsfihigen Bevélkerung; zu-
rick bleiben die Alteren, die sozial Schwicheren.
Damit geht die Wirtschaftskraft in diesen Teilen
verloren, Arbeitsplitze gehen verloren, die Betriebe
siedeln ab, und damit ist ein Kreislauf in Gang ge-
setzt, der in einer Reihe won Stiddten tatsichlich
dieses Verslumungsproblem wverursacht hat.

Vor Jahren habe ich hier im Gemeinderat ein-
mal erklirt, dalfl diese Bezirke von dieser Entwick-
lung bedroht sind, und ich erntete damals won
einem sozialistischen Gemeinderat, der nunmehr als
Bezirksvorsteher titie ist, den Zwischenruf: Das
glauben Sie doch selber micht! Ich habe es damals
geglaubt. Wenn er e: damals nicht geglaubt hat,
50 kann er es heute im Kapitel Wohnen nachlesen.
Die Problematik wird chne Zweifel im Kapitel
Stadterneuerung, das demniichst zur Diskussion
stehen wird, noch schiirfer dargestellt werden,

Alle bisherigen Kapitel enthalten Bestandsauf-
nahmen und am Ende Zielvorstellungen idber die
Zukun{t dieser Stadt. Eine Reihe dieser Ziele wer-
den von uns vollinhaltlich geteilt, weil =ie den
Vorstellungen, die wir hier wiederholt entwickelt
haben, entsprechen. Bel aller Kritik, die im Rah-
men einer Budgetdebatte von der Opposition vor-
gebracht wird, ist es aber auch dwurchaus maglich,
dalt man dort, wo man erkennt, dal Gutes gemacht
wird, das auch sagt, und das gilt nach meiner Mei-
nung fir die bisherigen Bestandsaufnahmen.

Das Hauptproblem, das sich im niichsten Friih-
jahr stellen wird, ist die politische Umsetzbarkeit
der Ziele, wenn sie koordiniert und fiir richtig er-
kannt worden sind. Ob es — das sage ich ganz offen,
chne irgendwelche Beschénigungen — dem Herrn
S5tR. Wurzer gelingen wird, innerhalb der Mehrheit
eine Vergatterung auf diese Zicle und dbereinstim-
mende Vorstellungen zu bekommen, wage ich zu be-
zweifeln. Ich méchte das an einem einzigen Bei-
spiel erldutern, das sich heute im Stadtsenat er-
eignet und bei dem sich das Auseinandergehen der
einzelnen Geschiftsgruppen schon dargestellt hat.

Daz Kapitel Wohnen ist im Stadtplanungsaus-
schull in Anwesenheit des Stadtrates Pfoch als
kompetenter Stadtrat diskutiert worden, und er hat
dort selbst gesagt, dald monatelang an diesem Papier
gearbeitet worden ist, und man sehe darin den
Vorrang [ir die Stadterneunerung und eine entspre-
chende Erweiterung entlang der Entwicklungs-
achsen, soweit @5 der Raumbedarf erfordert.

Was geschah nun heute im Stadtsenat? Wir
kaufen einen Acdker in Breitenlee, am Rande der
Stadt, ldndliches Gebiet, um ecinen Quadratmeter-
preis von 108 Schilling. Mitgeboten hat dort ein
Landwirt. In dem Papier, das Herr 5tR. Wurzer
iiber die Landwirtschaft in Wien herausgegeben
hat, steht als eine der Zielverstellungen, dal die
geordneten lindlichen Riume, die noch bestehen —
Ereitenlee iat dort namentlich genannt —, erhalten
werden sollen, der dorfliche Charakter und der
Zusammenhang der landwirtschaitlichen Griinde.
Ein landwirtschaftlicher Grund in diesem Bersich
kostet zwischen 40 und 60 Schilling pro Quadrat-
meter; Sie kinnen sich erkundigen. Wenn die Stadt
Wien jetzt 108 Schilling zahlt, dann steht im Raum
die Umwidmung als Baugrund. Das ist im Stadt-
senat nicht gesagt worden, es ist dariiber nur dis-
kutiert worden. Da miiflite aber der Stadtrat fir
Stadtplanung sagen: Das kommt an dieser Stelle
nicht in Frage! — Dieses kleine Beispiel zeigt schon,
dafli man iliber 200 Seiten Papier diskutiersn und
dann hinausgehen und unbeleckt das Gegenteil tun
kann. (Zustimmung bei der OVE.)

Aus der Vielzahl der Probleme, die uns in den
niichsten Jahren ins Haus stehen, ist eines der
gravierendsten die Stadterneverung. Es ist kein
spektakuldres Problem in dem Sinn, dall man es
mit Erdffnungen usw. umjubeln kann, sondern es
ist eine Daueraufgabe, die wir in den néchsten
Jahrzehnten zu erfiillen haben.

WVor kurzem hat im Renner-Institut, einer sozia-
listischen Bildungseinrichtung wie die politische
Akademie der OVP, ein interessantes Seminar iiber
die Probleme der Stadterneuerung stattgefunden,
und die Ergebnisse dieses Seminars {inden Sie teil-
weise in der [ Arbeiter-Zeitung®, Was waren die
Schlagworte der Referenten dort: Mehr finanzielle
Mittel fiir die Stadterneuerung, eine Anderung der
Organisationsstruktur des Magistrats, Erinnern Sie
sich an den Artikel, den ich hier einmal =zitiert habe,
Der Fisch stinkt am Kopf“, in dem sehr heftige
Kritik nicht an Personen, sondern an der Organisa-
tionsform im Magistrat geiibt wurde. (GR. Hahn:
Der Betreffende sitzt jetzt selbst im SPO-Kopf!)
Richtig, er sitzt an der richtigen Stelle, wo er mit-
arbeiten kann.

Weiter werden gefordert: Begleitende soziale
Betreuung der betroffenen Bevidlkerung, Hirteaus-
gleich in § 7-Fillen, Hilfe fir besonders gefihrdete
Betriebe, Werkstittenhife, Ersatzwohnungen im
Bezirk. — Das sind die Ansatzpunikte, die dort
diskutiert worden sind und die von meiner Fraktion
und von mir hier seit dem Inkrafttreten des Stadt-
erneuerungsgesetzes immer wieder als notwendige
Erginzungsmalinahmen zur Stadternewerung ver-
langt worden sind.
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Wenn dieses Seminar zur Bewufltseinsbildung
der anwesenden sozialistischen Mandatare gedient
hat, kann ich das nur begriafien. Ich hoffe aber, daf}
wir nach Vorliegen des Bandes ,Stadterneuerung®,
der ja mehrere hundert Seiten umfassen wird, Zeit
haben, dieses Problem offiziell imm Rathaus, allen-
[alls im Rahmen eines Seminars, zu diskutieren.

Wenn man auf diese gefihrdeten Stadtteile zwi-
schen Giirtel und Lastenstralie blickt, dann sieht
man, daB im wesentlichen vier Griinde fir die Ab-
wanderung entscheidend sind. Das eine ist die
schlechte Wohnungsausstattung, das zweite ist die
Umweltbelastung, vor allem durch Lirm, das dritte
ist der fehlende Stellplatz, und das vierte ist das
fehlende Griin. Wenn man das Problem in den Griff
bekommen will mul man fiir alle vier Punkte
Losungen anbieten, sonst geht es daneben. (GR.
Gawlik: Das finfte ist der Drang der Privaten,
Birchiiuser zu bauen!) Das kann man durch Pla-
nungsmafinahmen verhindern, Kollege Gawlik, le-
sen Sie in der Bauordnung nach! (GR. Gawlik: Ich
bin nicht dagegen, ich sage es nur!) Die Planungs-
instrumente haben wir, Kollege Gawlik, wir brau-
chen sie nur anzuwenden: Bauordnung, besondere
Bebauungsbestimmungen, Darf ich nur darauf{ hin-
weisen. — Die Diskussion trigt ja immer zur Bil-
dung bei. (GR. Gawlik: Thnen kann ich das schon
konzedieren, aber nicht jedem!)

Den ersten Punkt, die schlechte Wohnungsaus-
statlung, haben wir mit der Wahnungsverbesserung
in den Griff zu bekommen versucht. Es zeigi sich
aber die Entwicklung. dal gerade die sozial Schwa-
chen, denen man mit dieser Aktion bei der Woh-
nungsverbesserung helfen wollte, sie nicht in dem
Maf in Anspruch nehmen wie Personen, die chne-
hin ganz gut ausgestattete Wohnungen haben. Das
liegt daran, dal die Einkommensverhaltnisse dieser
Menschen oft wirklich am Existenzminimum sind
und sie selbst die Riickzahlungsraten nach dem
Wohnungsverbesserungsgesetz nicht tragen kénnen.
Aber noch mehr liegt es daran, dall man thnen bei
der Abwicklung eines Wohnungsverbesserungs-
falles an die Hand gehen mufl. Magistratsintern, mit
dem ganzen Zeitablauf, der da notwendig ist, funk-
tioniert es, man mufl ihnen aber schon bel der
Einreichung helfen und sagen, was sie machen kin-
nen. Das ist fast die Aufgabe eines Sozialarbeiters.

Aul dem Gebiet des Umweltschutzes und ins-
besondere des Larmschutzes wird uns noch einiges
einfallen miissen. Ich darf daraul verweisen, dafi
es zurmn Beispiel europiische Stidte gibt, die fiir
bestimmte Strafenziige Forderungsaktionen beim
Umbau der Fenster haben, weil bekanntlich das
Fenster der neuralgische Punkt beim Lirm ist.

Dann schlieflich das {ehlende Griin und der
fehlende Stellplatz. Hier, bin ich der Meinung, be-
darf es grundlegender Anderungen in unserer Pla-
nungs- und Wehnbaupelitik. Wir kénnen auf die
Dauer nicht jedes Abbruchhaus in Wien wieder
durch ein neues Haus, moglichst noch hoher. er-
setzen. Wir miissen schauen, ob wir nicht bei Bau-
plitzen eine kleine Grinfliche schaffen kénnen, ab
dort nicht anhand wvon Konzepten nach gewis-

sen Normen Garagenstellplitze geschaffen werden
kinnen.

Wir miissen das auch fiir unsere eigenen Grund-
stiicke liberpriifen, denn wenn Sie sich das Wohn-
bauprogramm anschauen: Wir haben in den alten
Gebieten sehr viele Grinde, und wir reillen dort
ebenfalls kritiklos die Hauser ab, um neue hinzu-

bauen.

Ich darf Thnen an einem Beispicl zeigen, wo das
danebengegangen ist: beim Stadterneuerungsgebiet
Ottakring. Dort haben die Erhebungen eindeutig
ergeben, daf ein Abwanderungsmotiv darin besteht,
dafl der Stellplatz nicht vorhanden ist. Die Planer
waren sich klar, daft dort eine Lisung des Stellplate-
problems notwendig ist, wenn man mit dieser Stadt-
erneuerung Erfolg haben will. Was ist aber — nicht
aus sachlichen Erwigungen, sondern aus politischen
Erwigungen — geschehen? Mat hat eine Hoch-
garage ausdridklich auf einen Bauplatz gestellt, auf
dem ein tadelloses Privatwohnhaus mit tadellos
ausgestalteten Wohnungen bestanden hat, und man
hat ein freies Grundstuck, das im Eigentum der
Gemeinde steht, fiir eine Wohnbauwidmung vorge-
sehen, Was ist jetzt tatsichlich geschehen? Auf
Grund des Widerstandes der betroifenen Bevélke-
rung ist die Parkhauswidmung herausgefallen, und
gwar zurecht, weil diese Garage nie gekommen
wire, Man hat aber gleichzeitig auf dem einzigen
vorhandenen freien Bauplatz in diesem Gretzl einen
Gemeindebau geplant und wird ihn hinstellen. Das
ist keine Lésung! (GR. Oblasser: Das stimmt doch
nicht!) Schauen Sie sich das an; Sie sind neu, da
werden Sie die Entwicklung noch nicht so richtig
verfolgt haben! (GR. Gawlik: Er ist ein Ottakrin-
ger!) In der Eisnergasse kommt auf den Bauplatz
ein Gemeindebau hin, Erkundigen Sie sich bei
StR. Pfoch. (GR. Oblasser: Aber in der Lirmzone
war die Garage geplant!) Und von ihr fihrt man auf
die Kreuzung Thaliastrafie—Wattgasse hinaus. Ich
meine, wenn Sie aul einem Plan eine Garage hin-
zeichnen und dort steht ein Haus, in dem die Leute
in besten Wohnungen leben, und Sie glauben, Sie
kommen zu einer Lisung des Problems, dann sind
Sie ein Optimist. Ich bin es nicht, und wir werden
gemeinsam daraufkommen, dalf das Problem dort
ungelost geblieben ist. (Beifall bei der OVP., —
GR. Oblasser: Dann schauen Sie sich den Plan ein-
mal an')

Nachdem ich annehme, dal Sie meinen Bemer-
kungen nicht immer den Glauben schenken, der
geboten wire, darf ich Sie darauf hinweisen, dafl
es auch in Thren eigenen Reihen Ménner gibt, die
so etwas schreiben und zu Recht schreiben und die
gualifiziert sind, das zu schreiben.

Es gibt eine Zeitung des Osterreichischen Insti-
tuts fiir Raumforschung — unser Stadtplaner ist da
Mitherausgeber —, und in der ist vor kurzem ein
Artikel mit dem Titel , Anstatt eines Plidovers fiir
Stadterneuerung” gestanden, iibrigens wvon dem-
selben Autor, der die Sache geschrieben hat mat
mit dem Fisch, der beim Kop{ stinkt Sie kdnnen
das dort nachlesen, dort 15t ndmlich genau das drin-
nen, was ich jetzt gesagt habe.
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Nun ein Wort sum Verkehr. Der Herr Biirger-
meister hat seiner Fraktion eine Denk- und Diskus-
sionsphase bis in den Februar verordnet. Nur bos-
hafte Kritiker kinnen meinen, dafl bis dahin die
Wahlniederlage vergessen ist und Sie sich alle an
den gewohnten Gang hier gewihnt haben, so dal
sich pewissermallen eine Reform erilbrigen kann,
weil ja chnehin alles bestens ist. Aber, wie gesagt,
das konnen nur boshafte Kritiker meinen. (GR.
Gawlik: Da kennen Sie uns schlecht! Da kennen
Sie den Gawlik schlecht!) Aber Sie werden immer
niedergestimmt, Sie werden in Threr Fraktion im-
mer niedergestimmt! (Heiterkeit. — GR. Gawlik:
CGeh, geh! — GR. Hahn: Der Gawlik wird der neye
Stadtplaner!)

Auf einem Gebiet allerdings — und wenn ich
die gestrige Pressekonferenz des Herrn Bilrger-
meisters richtig verstanden habe, hat er das Pro-
blem auch zchon erkannt — auf dem Gebiet des
Verkehrs, mufl etwas geschehen, und zwar organisa-
torisch und im Mabnahmenkatalog. Es muf ganz
einfach die Phase Planung, Finanzierung und Reali-
sierung zusammengeschoben und effektiver gemacht
werden. Das heifit, dal die Verkehrsplanung wie
bisher sicherlich bei der Stadtplanung zu bleiben
hat, weil Verkehrsplanung ja ein integrierender Teil
der Stadtplanung ist. Dall die Finanzgruppe fiir die
Finanzierung zu sorgen hat, ist auf jeden Fall
sicher, hier wird man nichts findern kinnen. Aber
das Entscheidende ist, dafl man organisatorische
Anderungen bei der Durchfiihrung der Verkehrs-
mafinahmen setzt, und das reicht von der Inan-
spruchnahme von Grund und Boden iiber Strafien-
und Briickenbauten bis zur Verkehrsorganisation
Das mufl in einer Hand sein. Dariiber hinaus mub
es noch ein entsprechendes Weisungsrecht an die
anderen Einbautenstellen, wie Kanal, Wasser usw.,
geben. Das heifit, ez mulb ein Zusammenspiel ein-
treten, um tatsichlich die Malnahmen zeitmiBig
rasch durchzufiihren.

Zurzeit ist es doch so, daB die einzelnen Magi-
stratsabteilungen ihre Aufgabe brav erfiillen, aber
ihr Problem nur isoliert betrachten. Das heibt, die
Magistratsabteilung, die Grund fiir einen Straflen-
bau in Anspruch nehmen will, arbeitet brav und
redlich dahin, aber es ist ihr ganz Wurst, wann die
Strafie kommt und wann der Bagger zu arbeiten
anfingt, Hauptsache, die Ablésesumme, die not-
wendig ist auf Grund der Schatzgutachten, stimmt.

Nun zelgt sich aber, dalb auf diese Weise oft ein,
zwel, drei Jahre verhandelt wird, und der geringe
Vorteil, den man durch die Einhaltung eines Schitz-
preises erreicht, ist durch die steigenden Baukosten
des Strallenbauvorhabens weit iiberholt. Das heifit,
hatte man ein wenig grobziigiger entschadigt. hatte
man viel frither zu bauen beginnen kénnen.

An Hand konkreter Beisplele bin ich gerne be-
reit, Ihnen das zu zeigen. Verfolgen Sie das Ent-
eignungsverfahren entlang der Schwarzlackenau im
Zusammenhang mit der A 22 gegen das Chorherren-
stift. Da kénnen Sie das genau verfolgen, (GR. Ed-
linger: Aber da gibt es schon einen anderen Weg
auch: Ein bifichen bessere gesetzliche Maglichkei-
ten!} Ja, das stimmt schon, Ich kann Thnen einige

Beispiele sagen. (GR. Edlinger: Wie beim Eisen-
bahngesetz!) Das funktioniert. Man mull es nur
schnell anwenden. (GR. Edlinger: Ja, genau!)

Kollege Edlinger, Sie sollten einmal vergleichen:
Die niederdsterreichische Strafenbauabteilung und
die Wiener arbeiten mit den gleichen Rechtsinstru-
menten. Sie sollten einmal sehen, wie das in Nieder-
dsterreich klappt und wie lang das in Wien dauert.
{GR. Edlinger; Das glaube ich! Das ist ja ein Unter-
schied! — GR. Haberl: In Baden!) In Baden ist es
jedenfalls schneller gegangen. Das in Baden kenne
ich ganz genau. Das hat nur ein Jahr gedauert.
(GR. Haberl: Immerhin!) Bei uns dauert es fiinf
Jahre! (Beifall bei der OVP. — GR. Edlinger: Einen
Meter Acker gibt man leichter her als ein Haus!)
Dort ist kein Haus, Wenn Sie an den Wirt denken
bel der A 22, der liest schon seit finf Jahren in der
Zeitung, dab iiber sein Grundstick eine Autobahn
filhren wird. Und erst voriges Jahr im Herbst ist
einmal einer ven der Magistratsabteilung 28 ge-
kommen und hat gesagt: Sie, da wird eine Auto-
bahn gebaut werden! — Sagt er: Das habe ich wvor
fiin{ Jahren schon gelesen! Wann kommt denn das?
— Sagt der von der Magistratsabteilung 28: Na ja,
jetzt wird es ernst! — Daraufhin haben wir uns
erkundigt. Es dauert noch. Ein generelles Projekt
ist eingereicht.

Dann hat der Wirt gesagt: Sie, in der Schwarz-
lackenau ist ein Grundstiick frei. Ich lebe dort von
den Kleingdrtnern, Dort kénnte ich, wenn ich das
Grundstick bekomme, mein Hiusl wieder hinbauen,
und eine Wohnung brauche ich audh.

Ui, das war ganz schrecklich. Alse, eine Ge-
meindewohnung kann er nicht bekommen, weil das
2in Bundesstraflenprojekt ist und der Bund keine
Gemeindewohnungen hat. Die Gemeinde sagt: Eine
Gemeindewohnung gebe ich nicht her, denn das
mufl der Bund zahlen.

Das hat dann einen ungefihr einjihrigen Akten-
krieg hin und her ausgeléist. Interessante Konvaolute
sind geschrichen worden. Endergebnis ist, dall der
Referent dem gesagt hat: Im néichsten Jahr kinnen
Ste ruhig aufsperren, da geschieht noch lange nichts,
{Heiterkeit.)

Die Niederdsterreicher allerdings sind schon
bald an der Landesgrenze, dann kommt die Tafel:
Hier endet die Autcbahn in Niederdsterreich, die
Wiener Fortsetzung kommt in zwei Jahren. (Neuer-
liche Heiterkeit. — GR. Gawlik: Ein guter Gag ist

" immer gut! Da lache ich auch!) Das Traurige ist

nur: Er stimmt! Das ist das Unglick!

Nun ein Wort zum Bodenrecht. I Fusammen-
hang mit der Grundstiicksdiskussion im Sommer
ist hier wiederholt von sozialistischen Rednern dar-
auf hingewiesen worden, dafl die bodenrechtlichen
Instrumente fehlen. Ich habe mich hier mehrmals
zum Wort gemeldet und habe gesagt: Die boden-
rechtlichen Instrumente sind schon da, man mul
sie nur anwenden. Sollte es Verfahrensschwierighei-
ten geben, werden wir dariiber reden kénnen.

Man hat mir das damals nicht geglaubt. In der
Zwischenzeit hat der Herr Bautenminister Moser,
der ja lhrer Fraktion angehort, dasselbe geangt. Bei
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dem Seminar am Renner-Institut erklirte er wirt-
lich — in der  Arbeiter-Zeitung" vom 16. November
nachzulesen —, dall die bodenrechtlichen Instru-
mente nicht optimal, aber anwendbar sind. Er be-
dauerte, dafl das Stadterneuerungsgesetz und das
Bodenbeschaf{fungsgesetz lediglich in Ottakring —
nach wvier Jahren, in Klammer — und Braunau an-
satzweise herangezogen worden sind. Weitere Mo-
delle, sagt er, wiren aber durchaus miglich ge-
Wesen,

Was ist aber tatsdchlich geschehen? Ungeachtet
der Tatsache, dall der ecigene Bautenminister er-
klirt, daz Gesetz funktioniert, man mull es nur
einmal handhaben, haben Thre Genossen Schranz,
Kittl und Blecha im Nationalrat eine Initiative er-
griffen und einen Abanderungsvorschlag zum Bo-
denbeschaffungsgesetz  eingebracht. Dieser Vor-
schlag enthilt schlechthin ein generelles Eintritts-
recht der Gemeinde fir alle Grundkiufe, egal ob
bebaut oder unbebaut, egal ob fiir Wohnungsbau
oder fiir andere Zwecke. In den Erliuternden Be-
merkungen steht sogar fir Amtshiuser®. Auf das
bin ich neugierig, wenn Sie das erste Wiener Wohn-
haus auf Grund dieser Bestimmungen in Anspruch
nehmen, um ein Magistratisches Bezirksamt zu er-
richten. Auf das bin ich neugierig. Das wird eine
opatzen” Hede werden. (Heiterkeit bei der OVE)

Ausgenommen sind lediglich Grundkiufe zwi-
schen &ffentlich-rechtlichen Eorperschaften — ist
klar: Bund, Gemeinde — und zwischen nahen Ver-
wandten sowie die Einfamilienhfiuser. Allerdings,
bei den Einfamilienhiusern ist den Genossen Kitil
und Blecha ein Irrtum passiert. Sie haben nédmlich
die alte Formulierung genommen: Eigenheime, nach
der Wohnbauférderung geférdert. Das heifit, die
Gemeinde hitte — das ist den westlichen Bundes-
landern besonders bekannt, dort haben ndmlich
die meisten Leute ihre Eigenheime mit Bauspar-
kasse finanziert — auch ein Eintrittsrecht, wenn
einer sein Hiusl verkauft. Das miissen Sie noch
vertreten!

Nun, wie schaut das jetzt tatsdichlich aus! Hier
wird das erste Mal beim Bodenrecht im Parlament
etwas vorgeschlagen, was jeden Zusammenhang
gwischen Stadtplanung, Wohnhausbau und Inman-
spruchnahme von Grund und Boden ausschlieBt.
Nach meiner Meinung ist das ein erster Scheitt zu
einer Verwirklichung von Jusc-Forderungen nach
der Sorzialisierung von Grund und Boden, damit
Ende des freien Bodenmarktes. (GR. Gawlik: War
der Adenauer auch ein Juse? Schauen Sie sich das
Gesetz von Adenauver an!) Nein, nein, vom Aden-
auer stammt das nicht. Das Bundesbaugesetz ist erst
in der letzten Zeit nowvelliert worden, wo Sie das
suchen konnen, was Sie glauben, mir vorwerfen
zu kinnen. Der Adenauer nicht, Damals, nach dem
Krieg hat es ja geniigend Grund und Boden ge-
geben — bedauerlicherweise, das mufl man schon
sagen.

Der bekannte Professor Sieber, ein Schweizer,
hat sich in einem Buch mit diesem Problem ausein-
andergesetzt. Ich michte hier einen Kernsatz =itie-
ren. Er sagt: ,Die Art und Weise, wie die Rechts-
ordnung eines Landes die Verfiigung liber Boden

regelt, ist von entscheidender Bedeutung fir das,
was man die Wirtschaftsordnung oder das Wirt-
schaftasystem bezeichnet.”

Unter dem Vorwand, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, ,Haltet den Spekulanten!”, sind
Sie auf dem Weg dazu, einen Baustein aus unserem
marktwirtschaftlichen System, aus dem geordneten
Systern unseres Staates herauszuschlagen. (GH.
Gawlik: Na, so geordnet ist das micht!)

Sie miissen sich einmal vorstellen, wie das Ein-
trittsrecht iiberhaupt funktioniert, Das ist nimlich
das, was sich die Initiatoren nicht durch den Kopi
haben pehen lassen. Das Gesetz dient dazu, um
angebliche Spekulanten — und zugegebenermafen,
wir wissen alle, es gibt solche — in den Griff zu
bekommen, weil man bei Grundkiufen ein Ein-
trittarecht hat.

Was ist aber tatsfchlich die Voraussetzung, daf
das Eintrittsrecht geltend gemacht wird? Die Vor-
aussetzung ist, dal der bereit ist, einen Kauivertrag
mit jemand abzuschlieflen. Das machen die aber gar
nicht, sondern die sitzen auf ithrem Acker und
warten, bis ein Vertreter der Magistratsabteilung 69
kommt und sagt: Den Acker brauchen wir! Das
heifllt, das Eintrittsrecht eriibrigt sich in diesem Fall,
weil der chnehin verkaufen will. Es kommt auch
das, woran Sie denken, die Preisglocke, in diesem
Fall gar nicht zur Anwendung; sie kommt nur dann
zur Anwendung, wenn ein Eintrittsrecht ausgeiibt
wird. Das heilit, der Vorschlag ist dberhaupt nicht
prizis durchgedacht.

Schauen Sie sich unsere Instrumente an. Wir
haben fiir die Stadt dort, wo wir es brauchen, ein
Eintrittsrecht im Stadterneuerungsgesetz. Niitzen
wir es. Wenn es Verfahrensschwierigkeiten gibt,
sollite man sich das deutsche Stadterneucrungsgesetz
vor Augen halten: Dort hat es B7 Einspruchsmég-
lichkeiten pegeben. Es ist dann allen Parteien pe-
lungen, aus den 87 nur mehr 60 zu machen. Es wird
uns, wenn wir so viele Einspruchsméglichkeiten
haben, sicher auch gelingen, ihre Zahl herabzu-
setzen.

Dwort, wo wir fliir die Infrastruktur Grund und
Boden brauchen, haben wir eigentlich ein viel stfr-
keres Instrument: die Enteignungsbestimmungen
der Bauordnung. Hier ist der Titel im Gesetz nach-
zulesen, die Entschadigungsgrundsitze sind nachzu-
lesen, und wenn es auch hier an Verfahrens{ragen
scheitern sollte, dann sind wir gerne bereit, da mit-
zuarbeiten. (GR. Rosenberger: Da schau her! —
GR. Gawlik: Das nehmen wir gern zur Kenntnis!)

Aber neben den gesellschaftspolitischen Beden-
ken gibt ez auch verfassungsrechtliche Bedenken
gegen dieses Eintrittsrecht. Ieh habe mir extra einen
Hochschulprofessor ausgesucht, der Threr Fraktion
angehdrt, das ist der Herr Dozent Dr. Aicher. Dieser
Dr. Aicher hat ein Buch geschrieben liber das letzte
Bodenbeschaffungsgesetz, Sie wissen, im Bodenbe-
schaffungsgesetz ist ja fiir Gemeinden ein Eintritts-
recht enthalten. Dazu schreibt er folgendes — ich
zitiere wirtlich, damit Sie nicht glauben, ich mache
da irgendeinen Trick —: ,Die im Bodenbeschaf-
fungsgesetz positivierte® — gescheit schreibt er das
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natirlich, nicht mit so einfachen Worten, wie ich
das sage (Heiterkeit) — ,Konzeption des Eintritts-
rechtes ist wverfassungswidrig, weil sie gegen die
Wesensgehaltsperre des Artikel 6 Staatsgrundgesetz
verstolt

Artikel 6 besagt — ich habe gleich nachgeschaut,
nicht wahr, das beruhigt —: Freier Liegenschafts-
verkehr ist ein Grundrecht der Osterreicher,

«Uberdies* — schreibt er weiter — _ist das Ein-
trittsrecht, soweit es den Gemeinden zur Wahr-
nehmung aller Gemeindeaufgaben zusteht, schon
aus kompetenzrechtlichen Grinden verfassungs-
widrig, weil derart umfangreiche Eintrittsmiglich-
keiten im Kompetenzbestand WVolkswohnungs-
wesen' keine Deckung finden."

Und schlieflich sagt er: .Es verletzt auch den
Schutz des Eigentums.”

Nun hat aber auch der Herr Biirgermeister eine
Idee gehabt, und zwar findet sich in seinem Arbeits-
programm der Grundstickspool. Da steht: Alle, die
in Wien ein Grundstiide kaufen, werden unter einen
Hut gebracht. Wir schaffen ein Monopol, das ist
ganz klar, cbwohl es sonst heift, Monopole gehiren
zerschlagen; hier machen wir ein Monopol, damit
wir den Preis auf dem Grund- und Bodenmarkt
diktieren kiénnen.

Folgen Sie meinen Uberlegungen: Bund, Stadt
Wien, Gesiba, Wibag, Stadterneuerungsgesellachaft,
Sozialbau plus ungefihr 40 Bautriger in Wien (GR.
Edlinger: Freunde des Wohnungseigentums!) —
sicher, die sind auch dabei. (GR. Schultz: Das hat
er nur vergessen!) — werden alle unter einen Hut
gebracht. Dieses Monopol kauft dann. Ich frage Sie:
Was wird das fiir eine Streiterei unter denen sein.
welches Grundstlick gehort mir oder dir. Das
méchie ich erleben. Es wird dann nimlich genau
das eintreten, was Sie gar nicht wellen. (GR. Edlin-
ger: Wenn es an Verfahrenslragen scheitern sollte,
kionnen wir dariiber reden!) Nein, das scheitert an
Grundsatzfragen, denn plételich wird sich heraus-
stellen, dafl die Magistratsabteilung 69, die Wibag,
die Sezialbau und wie sie alle heilen unndtiz sind.
Denn warum soll dieses grofle Grundstiicksmonopol,
diesér Pool, seine Grundstiicke hergeben, damit
andere bauen? Er wird in der Eigendynamik sozia-
listischer Manager sagen: Das machen wir selber.
Dann wird es mit dieser Vielfalt auf dem Woh-
nungssektor und auch anf dem Grundstickssektor
wvorbei sein. Uberlegen Sie sich das. (GR. Hahn:
Der Koneeny!) Allerdings, der kann sich dann auch
kein Haus kaufen; aber der bekommt eines vom
Pool zugewiesen. (Heiterkeit hei der OVP.)

Zusammenfassend mdéchte ich nur folgendes sa-
gen: Im Hahmen der Entwicklung unserer Stadt
wird die Stadferneuerung ohne Zweifel die profie
Aufgabe der Zukunft sein, nicht aus Griinden der
Nostalgie — in Deutschland hat es einen Kongrel
gegeben, der das ausdriicklich in seiner Uberschrift
gehabt hat: ,Stadterneusrung nicht aus Nostalgie®
—, sondern als lebenswichtige Notwendigkeit fiir
die Funktion unserer Stadt.

Die Probleme, die auf uns zukommen, erfordern
Verantwortung, klare Kompetenzen, Wir =ollten

unser vorhandenes Wissen, unsere Unterlagen, auch
die finanziellen Hessourcen und Instrumente ein-
setzen wund nicht dort, wo Schwierigkeiten sind,
klagen und auf den Gesetzgeber warten. (Beifall
bei der GVE.)

Vorsitzender GH. Pider: Zum Wort gemeldet
ist Herr GR. Haubenburger. Ich erteile es ihm.

GR. Haubenburger: Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Meine sehr
geehrien Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates] Meine Vorredner haben sich mit den laufen-
den Arbeiten am Stadtentwicklungsplan befafit. Ein
wesentlicher Bestandteil dieses Stadtentwicklungs-
planes ist meiner Meinung nach aber ein von der
OVP seit langem verlangter Generalverkehrsplan.
Hier, meine Damen und Herren, warten wir seit
langern auf Vorschlige fiir die Neubewertung des
Bundesstrafiennetzes in Wien,

Herr Stadtrat Wurzer hat dies wohl angekiindigt.
so in der Gemeinderéitlichen Stadtplanungskommis-
gion im Juni 1978 und zuletzt im Beirat Donau-
bereich. Bis jetzt, meine Damen und Herren, fehlen
jedoch noch konkrete Aussagen, welche Strallenziige
mit Vorrang ausgebaut und welche Stralenziige in
der Dringlichkeitsrethung ldberhaupt herausgelassen
werden sollten, auf die man verzichten kann.

Das Bundesstrallengesetz, meine Damen und
Herren, insbesondere der Katalog der Bundesstra-
fien und ihre Dringlichkeitsreihung, ist damals unter
optimistischen Erwarfungen hinsichtlich der Finan-
zierung und der damt wverbundenen Realisierung
beschlossen worden. Tatsfichlich — wie sollte es
anders sein — fehlt es an den finanziellen Mitteln,
um das gesamte Netz realisieren zu kinnen.

Vor allem — das sei hier der Ordnung halber
gesagt — gibt es auch erhebliche Widerstinde der
betroffenen Bewilkerung gegen eine Reithe wvon
Strallenprojekten.

Die Neubewertung, meine Damen und Herren,
vor allem die Umordnung in den Dringlichkeits-
stufen ist nunmehr eine besondere Notwendigheit
geworden, weil durch verschiedene Anderungen im
Bestand, durch Umplanungen und dergleichen der
Netzzusammenhang gar nicht mehr oder nur mehr
Leilweise gewihrleistet ist.

So darf ich nur darauf hinweisen, dall die Trai-
senbriicke — jetzt freilich die Brigittenauer Briicke,
wenn Sie so wollen — im ursprilnglichen Netz die
Verbindung der A5 und der A 20 iiber die Donau
darstellte. Nunmehr sollen aber, selbst nach Aus-
sagen der Sorxialisten, die A 5 tdber die Alte Donau
und die A 20 durch die Brigittenau nicht mehr ge-
baut werden. Eine urspriinglich wiederholt vorge-
brachte Forderung der Osterreichischen Volkspartei,

Die Traisenbriicke bzw. die Brigittenauer Briicke
als Rest bleiben jetzt gewissermaflen im Raum
stehen. Wenn auch liber die Notwendigkeit einer
9. Donaubriicke immer wieder diskuliert und argu-
mentiert wird, darf nicht iibersehen werden, daft
die vorgesehene Briicke auf der linken Donauseite
in einen pgewaltigen Autobahnknoten, werbunden
mit der Donauuferautobahn, miindet, wihrend sie
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auf der rechten Donauseite in Form eines Abfahrts-
ringes in den Handelskai versandet. Daher wird es
notwendig sein, bei der Anderung der Dringlich-
keitsreihungen besonders aufl den Netzzusammen-
hang Bedacht zu nehmen.

Im Sommer wurde in der Gemeinderitlichen
Stadtplanungskommission dartiber ausfihrlich dis-
kutiert. Ich war selbstverstindlich nicht dabei, falls
Sie mir das vorwerfen sollten. Dabei lag der Ent-
wurf eines Verkehrspapiers B der Diskussion =u-
grunde. Von den Vertretern der Osterreichischen
Volkspartel wurde mit Nachdruek klar und deutlich
darauf hingewiezen, dall sich die Vorstellungen die-
ses Arbeitspapieres sehr wohl mit den Vorstellungen
der Osterreichischen Volkspartei decken und damit
im Zusammenhang stehen, wie dies auch mein
Kollege Dr. Mayr in einer Pressckonferenz darge-
legt hat. Lediglich bei der B 222 — das ist diese
Strafle, die in Niederdsterreich aufhdrt und dann
weitergebaut werden soll — scheiden sich die Gei-
ster. (GR. Outolny: Ist das nicht woanders?) Schauen
Sie, mir geht es hier genauso wie Thren Kollegen,
aber ich werde mich bestimmt in dieser Richtung
noch genau informieren. Wir haben ja das Privileg,
hier neu zu sein.

Sie sehen, daf bei der B 222 keine UJbereinstim-
mung erzielt werden konnte, wie ich schon betonte,
scheiden sich hier die Geister. So dringlich es ist,
diesen Vorstellungen endlich gerecht zu werden,
ist mir jedoch bekannt, dafl bisher in dieser Rich-
tung weder mit Niederdsterreich noch mit dem
Bautenministerium Kontakt aufgenommen worden
isl — das stimmt jetzt schon, nicht? —, welche Vor-
stellungen Wien in dieser Situation iberhaupt hat.

Eesonders wichtig — ich glaube, da werden Sie
mir auch zustimmen — wire eine Absprache mit
Niederdsterreich, da ja der Straffienzusammenhang
des Wiener Netzes mit dem niederdsterreichischen
Strafiennetz unbedingt erforderlich ist.

Ich glaube, es ist auch wichtig, wenn ich die
Flanungspemeinschaft Ost zitiere. Offenbar ist diese
Planungsgemeinschaft noch nie dazugekommen, sich
diesen Problemen zu widmen, denn seit ithrer Griin-
dung sind nimlich nach meinen Informationen die
Flanungzorgane — mit Ausnahme wvon Beamten-
gesprachen — uUberhaupt noch nicht zusammenge-
treten.

Ich frage mich: Finden die Landesamtsdirektoren
keinen gemeinsamen Termin flr ein so wichtiges
Treffen? Die verantwortlichen Palitiker haben sich
seit der Griindung in Laxenburg auf der Ebene
dieser Flanungsregion iberhaupt noch nicht ge-
treffen. Was sagen Sie dazu?

Neben diesen notwendigen und grundsitzlichen
Ausfithrungen gestatten Sie mir, dafl ich noch auf
cinige Einzelfille eingehe. Die Siidosttangente und
ihre Annahme durch die Kraftfahrer hat gezeipt,
dalt die Forderung nach Bindelung des Verkehrs
richtig ist. Die Bewohner der Schlachthausgasse
wiszen davon ein Lied zu singen, da sie jahrelang
unter diesem WVerkehr gelitten haben und jetst
natlirlich aufatmen kénnen, Freilich zeigt sich aber
auch, dal} eine Biindelung des Verkehrs — noch

dazu, wenn sie so nahe im Stadtbereich gelingt —
erhthte Malbnahmen in Richtung eines Lirmschut-
#zes erfordert.

In der letzten Sitzung des Gemeinderates wurde
dieses Problem entlang der Siidosttangente aus-
fiihrlich behandelt. Ich darf hier meinen Kollegen
Arthold zitieren, der zu diesem Problemkreis einige
sehr deutliche und objektive Aussagen gemacht hat.
Die Lehre daraus mul jedoch sein, daf die Ent-
scheidung fir die Biindelung des WVerkehrs auf
wichtigen Straflen nur unter Bedachtnahme auf
Lirmschutzmalnahmen erfolgen kann,

Kollege Mayr hat hier europiische Vergleiche
zitiert. Ich méchte eine Stadt in Osterreich zitieren,
und zwar Graz; nicht, weil mir der Herr Gitz so
sympathisch ist, sondern weil sich dieser Vergleich
anbietet.

In Graz werden, wie ich zuletzt gelesen habe,
von der Stadtverwaltung Betrige fiir Lirmschutz-
fenster beigestellt, und zwar bewept sich die Sube.
ventionierung in der Hohe bis zu 25 Prozent. Bei
uns sollte es bei jedem Strafienbau eine Selbstver-
stindlichkeit sein, den daven betrofienen Bewoh-
netn und Blrgern unserer Stadt ebenfalls zu helien
und zur Seite zu stehen. (Beifall bei der OVE))

Am Beispiel dieses Projektes zeigt sich, dall ein
wenig Grolziigigkeit bei der Absiedlung, allenfalls
bei der Enteignung sowie bel konkreten Malnah-
men mit mehr Flexibilitit weit billiger fiir den
Strafenbau erforderlicher Raum hiitte gewonnen
werden kinnen. Uberhaupt zeigt sich, daff die
organisatorische Trennung zwischen den Magistrats-
abteilungen, die den Grund und Boden fiir Strafien-
bauten in Anspruch nehmen, und den Strallenbau-
abteilungen selbst nicht zielfihrend ist,

Dureh denn Egoismus der einzelnen Abtellungen
ist es so, dall eine Abteilung miihevoll um Grund-
stiicke feilscht — und diesen Beamten sei unserer
herzlicher Dank gesagt. Es ist keine einfache Arbeit,
iiberhaupt wenn man zu einem Wirt kommt, der
jahrelang auf das Geld wartet, und die Angelegen-
heit dann immer wieder verachoben wird, wenn
ich hier wieder Kollegen Mayr zitieren darf Es ist
so, dafl die Differenz, die bei den Verhandlungen
rutage fritt, oft ganz pgerinpg ist, wenn man die
Forderungen des Grundeipgentiimers beriicksichtigt.
Angesichts der Verzégerungen und der dadurch
eintretenden  Baukostensteigerungen kiénnte man
diesen Forderungen des Grundeigentimers wirklich
leicht nachkommen.

Gleichzeitig konnte auf diese Weise der Strafen-
bau beschleunigt werden, und ich sage Ihnen ehr-
lich, das ist das, was wir alle wollen. Sie sehen also,
wie einfach es wiire, Sie brauchen hier nur die
Osterreichische Volkspartei zu fragen. Wir sagen ja
immer: Das Wichtigste zuerst. Das ist flir uns,
meine Damen und Herren, bestimmt kein Lippen-
bekenntnis, glauben Sie uns das! {Beifall bei der
OVE)

Gestatten Sie mir, daff ich zum Abachlufi auf
ein fir die Verkehrswirtschaft sehr wichtiges Pro-
blem komme und auf ein fiir die Wirtschaft meiner
Auffassung nach bedeutendes Problem eingehe.
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Seit langem verlangt die Wiener Wirtschaft Ab-
stellflichen fir die eingesetzten Lkw-Ziige. Da die-
zes Problem auf teuren Betrichbsgrundstiicken nicht
gelost werden kann, stand die Nutzung der Flachen
unter den Stelzen der S{idosttangente zur Diskus-
sion. Das Bautenministerium ist grundsatzlich be-
reit, die Nutzung dieser Flachen der Stadt Wien
zu iiberlassen. Es bindet jedech diese Zustimmung
an eine vertragliche Regelung, die einerseits dem
Bund die Haftung in diesem Bereich abnimmt und
andererseits Nutzungen ausschlieft, die die Hoch-
strafie gefihrden kiénnten. Dies bedeutet, dall der
Bund grundsitzlich bereit ist, einen Vertrag in
dieser Richtung abzuschliefen. Auf diesern Wege
stiinden der Stadt Wien Flichen fiir die Abstellung
von Likw-Zigen und filr Lagerzwecke, aber auch
fiir andere Nutzungen zur WVerfigung. Zunichst
iibernahm es die Stadt Wien, den Entwurf eines
Bestandsvertrages vorzulegen. Nach lingeren Ver-
handlungen ist nun die Stadt Wien am Zug. ihre
Vorstellungen in dieser Richtung dem Ministerium
vorzulegen. Leider fehlt mir, meine sehr verehrten
Damen und Herren, bei diesem Aktenstiick der
notwendige Druck, damit bald eine zufriedenstel-
lende Nutzung dieser Flichen erreicht werden kann.
Vielleicht konnten Sie, Herr Stadtrat fur Stadt-
planung, gemeinsam mit den zustindigen anderen
Geschi{tsgruppen dieser Angelegenheit Nachdruck
verleihen. Wir wiren sehr froh, wenn diese so wich-
tige Angelegenheit nicht in die grofie Denkpause
hineinfallen wiirde,

Zusammenfassend, meine Damen und Herren,
gestatten Sie mir, dall ich noch sage, dal das Bun-
desstraflenkonzept fiir Wien ohne Zweifel ecine er-
hebliche wverkehrspolitische Bedeutung hat. Diese
Chance zu niitzen, wird im Rahmen des General-
verkehrsplanes immer dringlicher! (Beifall bei der
OvVE)

Vorsitzender GR. Pader: Als nichster Redner
gelangt Herr GR. Brosch zum Wort. Ich erteile es
ihm.

GE. Brosch: Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Ich méchte hier
zu -ginem Tellbereich der Stadtplanung Stellung
nehmen. Die Vorbereitung des Stadtentwidklungs-
planes, die Vorarbeiten und die Beschaffung der
Unterlagen haben es erstmals ermaglicht, daft die
Stadtgestaltung, die Magistratsabteilung 19, Gele-
genhelt hatte, Zielsetzungen fir ihre Bereiche zu
setzen. Nach meiner Ansicht ist es allgemein unbe-
stritten, dafl diese Zielzetzungen notwendig sind.
Ich bin der Meinung, dal hiezu einige grundsitz-
liche Worte notwendig sind.

Zu Beginn méchte ich hier den deutschen Archi-
telcturkritiker Manfred Sack erwihnen. Er sagt:
Die Stadt ist ein geschichtlicher Vorgang, den man
nicht anhalten kann, sondern den man regulieren
muf. Er sagt weiter: In der jetzigen Phasge ist man
bemiiht, diese Dinge anhalten zu kénnen Die
Architekturpraxis schwankt zwischen den Extre-
men, zwischen der Profitsucht und der Vergangen-
heitsseligkeit, zwischen der brutalen Grundstiicks-
ausniitzung chne Riicksicht auf die Umgebung und
das Stadtbild und andererseits dem iibertriebenen

Schutz alles Hergebrachten. Ich glaube, dafl beides
fiir die Stadtgestaltung nicht gutrdglich ist. Ich bin
auch der Ansicht, dafl es hier in Wien wie auf der
ganzen Welt flir Ballungsriume keine wvergleich-
baren Ziele gibt. Wie ein Mensch nie einem anderen
gleich ist, so gibt es nach meiner Meinung auch kelne
Stadt auf der Welt, die einer anderen Stadt dhnlich
ist. Jede Stadt hat ihren geschichtlichen Werdegang
und ihre geschichtliche Entwicklung. Wenn man
Wien betrachtet: Von der Grenzfestung gegen die
Vilker des Nordens tiber die Metropole eines Rie-
senreiches, des Habsburgerreiches, bis zur Haupt-
stadt eines Sechsmillionenlandes ist es ein sehr wei-
ter Weg, der immer eine Gestaltung dieser Dinge
verlangt hat. Wenn wir vor allem auf die letzten
gwel Jahrhunderte zuriickblicken, so sehen wir, daf
ez sehr viele berilhmte Architekien gegeben hat.
Ieh mdchte hier nur erwidhnen: Lukas von Hilde-
brandt, Johann Bernhard Fischer von Erlach. Karl
von Hasenauer, Heinrich Ferstel, Van der Nill,
Gottfried Semper und Theophil Hansen. Die Bau-
werke vor allem in der Nihe der Ringstrale, aber
auch in den anderen Gebieten der Stadt haben
sicherlich die Stadt gestaltet und ihr das Geprige
gegeben. Nach meiner Ansicht kann man hier schon
von Gestaltungsaufgaben sprechen, wenn es auch
noch nicht so konkret gesagt wurde wie in den
letzten Jahren. Ich glaube, dal das Geprige der
Stadt durch die Vergangenheit in dem wirklich
groflen Bereich der Stadterweiterung zu suchen ist.

Kaiser Franz Joseph hat 1857 die Schleifung der
Basteien dekretiert, also nicht aus dem Willen des
Volkes heraus. Er hat die Verbauung dieses grollen
Bereiches verlangt, was dazu filhrte, dall in erster
Linie die Stadtverwaltung sehr grollen Aufgaben
gegeniiberstand und es zu sehr grofen finanziellen
Schwierigkeiten gekommen ist. Man darf auch nicht
zu zagen vergessen, dafl sich damals die Spekulation
sehr stark betelligt und ihr Scherflein in Sicherheit
gebracht hat. Ez wurde die Eingemeindung won
34 Vorstidten zwischen Glacis und Linienwall be-
schlossen. Es wurden 1880 durch das Eingemein-
dungsgesetz 43 Vororte aullerhalb des Linienwalls
dem Stadtgebiet einverleibt. Favoriten wurde 1874
einverleibt. Im ersten Jahrzehnt unseres Jahrhun-
derts wurde Floridsdorf zum Wiener Stadigebiet
erklirt, Man kann sich vorstellen, daft es hier schon
die Problematik der Entsorgung und der Versor-
gung gab. Man mufl auch sehr deutlich sagen, dafl
es durch die Entsorgung und Versorgung — Wasser-
leitungsbau, Schlachthof — zu neuen Gestaltungs-
elementen gekommen ist, zu Gestaliungselementen,
die einer Millionenstadt entsprochen haben. Man
hat damals geglaubt, dall Wien eine Stadt mit vier
Millionen Einwohnern werden wird. Man hat daher
den Schlachthof und auch die werschiedenen Ent-
sorgungen entsprechend dimensioniert. Wir haben
dadurch Gliick gehabt. Bel der Wasserleltung kén-
nen wir heute noch davon profitieren, daf man da-
mals zchon filr eine Viermillionenstadt geplant hat.
Wir kéinnen heute froh seéin, dal die Planungen und
die Durchfithrung dieser Arbeiten so grofzilgig
erfolgt sind.

Ich machte hier noch eines erwihnen, den Woh-
nungsbau. Man hat sich zwar sehr um die Ent- und
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die Versorgung gekilmmert und sie eindeutig zu
kommunalen Aufgaben erkldrt, man hat sich aber
weder in der liberalen noch in der christlichsozialen
Ara der Stadt Wien um eine kommunale Losung
des Wohnungsbaues gekiimmert, Die Gestaltung
hat sich auf die Ringstralie bezogen, auf Entsorgung
und Versorgung, aber nicht auf die Bevilkerung,
Dieser Bereich wurde eine Domiéne des privaten
Unternehmens, des Hausherrn des vorigen Jahr-
hunderts. Ich glaube, wenn man iiber Gestaltungs-
fragen zu diskutieren beginnt, kann man nicht daran
varibergehen, dall es die private Sphire war, die
den Wohnbau, natirlich in privatkapitalistischer
Manier, gewinnbringend ausniitzte. All diese Zins-
kasernen, die uns beim Verkehr und auch hinsicht-
lich der Wohnungen so wviel zu schaffen machen,
sind das Produkt des wvorigen Jahrhunderts. Erst
nach 1918 wurde der kommunale Wohnungsbau als
Teil der kommunalen Arbelt angesehen. Man well
aber, dal das in der Zwischenkriegszeit noch kei-
nesfalls unbestritten war, es hat die Ausdriicke von
Festungsbau, Zinsléchern usw. gegeben. All diese
Dinge haben gezeigt, dall in letzten Zucdkungen
immer wieder versucht worden ist, den privaten
Wohnhausbau zu forcieren und den Gifentlichen
Wohnungsbau rurilckzuversetzen.

Erst nach 19845 — ich glaube, das wird von kei-
ner Partei bestritten — hat der kommunale Woh-
nungsbau — neben der Férderung auch von Genos-
senschafts- und Figentumsbauten durch Bund, Land
und Gemeinde — einen festen, unbestrittenen Flatz
in der Offentlichkeitsarbeit.

Die Geschichte geht weiter. Die Befriedigung der
wichtigsten materiellen Bediirinisse nach dem Zwei-
ten Weltkrieg ist weltgehend abgeschlossen. Eine
neue Ara beginnt. Es ist eine Ara, in der man im
Stadtebau ein weltweites Unbehagen feststellen
kann. Man muft sich jetzt auf dem Gebiet der Stadt-
forschung wverschiedene Dinge gegenfiber der be-
bauten Wohnwelt zurechtlegen. Ich glaube, daff es
hier echte Alktivititen unserer Stadtgestaliung ge-
ben mufl, die dazu fiihren, dal wir auch in Zukunft
die Aufgaben der &ffentlichen Hand innerhalb der
Stadtgestaltung bewiltigen kénnen.

In diese Betrachtungen ist der Mensch, der in
der Stadt wohnt, eingeschlossen. Dieser Mensch hat
heute wesentlich andere Bedilirfnisse als um die
Jahrhundertwende., Er kann heute schon vom Ein-
kommen her ganz andere Bediirfnisse entwickeln
als die Menschen, die seinerzeit in den Zinskascrnen
der Jahrhundertwende wohnen mufiten. Damals gab
ez ein geringeres Einkommen und wviel griifere
Wohnungsdichte. Heute haben wir eine sehr geringe
Wohnungsdichte, die es ermdglicht, den Wohnraum
optimaler zu gestalten. Es ist natiirlich viel leichter,
sich in einer Wohnung, wo nur zwel oder drei Per-
sonen wohnen, komfortabel einzurichten, als in
einer Wohnung, wo noch fiin{ oder sechs Kinder
leben, und wenn auch noch die finanziellen Dlittel
geringer sind.

Ich bin der Meinung, dall der Grofistidter, spe-
ziell der Wiener, seine Ansichten gewandelt hat.
Der Wiener ist momentan der Ansicht, dafb er keine
grofistidtische Verdichtung braucht, Er will eine

{iberschaubare Struktur des Stadtraumes. Er will
auch seine persénlichen Berichungen zu seiner Um-
welt ausbauen. Er will seine private Sphare anonym
wissen. Er ist weit weniger interessiert an Gemein-
schaftsaufgaben, er findet es vielmehr selbstver-
stindlich, als Stidter einsam in der Gemeinschaft
zu leben, wenn ich das so formulieren darf,

Ich glaube, daff wir von der Stadtgestaltung aus
gestaltend eingreifen miissen. Es ist nicht so, daf
Dinge gottgewollt sind, sondern sie bediirfen sehr
griindlicher Planung. Wenn man sich bei der Stadt-
enlwicklungsplanung Unterlagen beschafft, dann
muf man auch Konseguenzen daraus zichen und
Ziele festlegen.

Ich glaube, dall Wien nicht nur eine Stadt fir
den Fremdenverkehr sein will, die den Gasten nur
die Baudenkmiler des vorigen Jahrhunderts zeigen
will. Nein, wir wollen auch eine lebendige Stadt
gein. Daher miissen wir versuchen, eine Stadt zu
gestalten, die wesentliche Merkmale unserer Un-
verwechselbarkeit gegeniiber anderen Stidten auf-
weist.

Wir miissen unsere naturrdumliche Situation er-
halten. Wir miissen die als Zeugnis der historischen
Entwicklung entstandenen kunst- und kulturhisto-
risch bedeutsamen Bauten und Ensembles als we-
sentliche Punkte des Erkennens der Stadt Wien
erhalter, Wir missen aber auch wversuchen, den
Birger dazu zu bringen, dafl er sich mit seiner
Stadt identifiziert. Wir miissen weiters versuchen,
die Entwicklung des Stadtbildes nach einem ge-
ordneten Hohenaufbau zu vollziehen.

Wenn es hier Kritik an der Stadterweiterung
gibt und von Stadterneuerung pgesprochen wird,
dann kann ich nur sagen, dall es nur einen Konsens
geben kann Man kann nicht verlangen, im inner-
stidtischen Bereich fiir geniigend Parkplétze zu sor-
gen, und gleichzeitig die Stadterweiterung wverhin-
dern. Das ist an sich ein Widerspruch. Wenn man
pine hihere Wohnungsqualitit und mehr Parkplatz
fiir den einzelnen verlangt, so ist das nur durch eine
Verdiinnung der Bevidlkerung miglich, denn jeder
Parkplatz benétigt ja Grundfliche. Deshalb kann
man nicht gleichzeitig die Stadterweiterung verdam-
men. Ich meine, daff man sich gerade bei der Aus-
weitung einer bebauten Fliache die Gliederung der
neuen Bereiche der Stadt sehr genau iiberlegen
muf}, damit es zu liberschaubaren Teilbereichen
kommt.

Wir miissen trachten, dall es das wielfiltige
Raumerlebniz nicht nur im innerstidtischen Bereich.
nicht nur in den historischen Teilen unserer Stadt
gibt, sondern daft es auch bei Neuplanungen miglich
ist, s0 etwas zu schaffen. Einige Anzeichen, wie die
Erhaltung von Vorstadtkernen usw., sind ja wvor-
handen. So mufl es méglich sein, ein diberschaubares
Leben auch in einem neuen Stadtteil zu schaffen.
Die Verfassungsinderung, die den Bezirksvertre-
tungen mehr Mitspracherecht einrfiumt, ist eben-
falls ein Teil, der es erlaubt mitzuwirken. Diese
Mitwirkung wird von der Bewilkerung allgemein
gewilinscht.

Wenn wir die Gestaltung von Griinflichen in die
Stadtgestaltung mit einbeziehen, dann kann das
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nicht nur so vor sich gehen, dall es jedes Jahr mehr
Griinflichen gibt — das Ist statistisch nachwoeis-
bar —, sondern die Griinflichen diirfen nicht nur
der Freizeitbefriedigung dienen, sie miissen auch
der Durchsetzung stadterhaltender Ziele dienen.
Daft im innerstiidtischen Bereich keine zusitzlichen
Grilnflichen geschaffen werden, stimmt nicht. Nicht
nur im 6. und 18. Bezirk, sondern auch im 7. Bezirk
ist eine heill umstrittene Fliche doch zur Griin-
flache geworden. (GR. Dipl.-Ing. DDr. Strunz: Daf
die Beserlparks ein wenig saniert werden, ist zu-
wenigl) Es geht aber keinesfalls so, dal jedes
Grundstiick, das der dffentlichen Hand gehért, als
Griinflache, und jedes Grundstick, das in Privat-
besitz ist, zu dichtester Wohnbebauung verwendet
wird. Man kann nicht immer nur sagen, freier Ge-
meindegrund mul fiir einen Park verwendet wer-
den, und nebenbei zulassen, daf private Griinde
dicht verbaut werden.

Ich kann ein Lied daven singen, wie viele private
Giirten und Innenhédfe nicht der Offentlichkeit zu-
ganglich sind. Ich kann die Herren Gemeinderdte
der Osterreichischen Volkspartei nur um Unter-
stitrung bitten. Sie sollen einmal versuchen, eine
in Privatbesitz befindliche Griinfliche der Offent-
lichkeit zuginglich zu machen. (Beifall bei der SPO.
— EZwischenruf des GR. Arthold.) Ich kinnte wvom
Bezirk Neubau diesbeziiglich sehr wiel erzéhlen.
Man sollte nicht den Sternwartepark erwihnen, da
es in unmittelbarer Nihe dieses Parks ohnehin
Griinflichen gibt. Am Neubau gibt es in unmittel-
harer Nihe keine Griinflichen, jedoch grobe private
Griin{liichen mit oft 80 bis 100 Biumen, die der
Offentlichkeit nicht zuginglich gemacht werden.
Sie kinnten sich hier also einmal sehr deutlich zur
Grinlandbeschaffung und zur Griinlanddurchflu-
tung aller innerstidtischen Bereiche bekennen. Sie
sollten nicht nur versuchen, sofort nach Freiwerden
ecines kleinen Fleckerls Parkplitze zu verlangen,
wie es in der Bezirksvertretung geschehen ist. Da-
mit bringt man doch nur zusitzliche Luftverschmut-
zung in die Innenhéfe. Da mull man schon konse-
quent in allen Bereichen der Verwaltung sein. Man
sollte nicht in der Bezirksvertretung Parkplitze
verlangen und im Gemeinderat beim Kapitel Stadt-
gestaltung fiir Griinflichen plidieren Da spielt
ecben sehr stark das Eigentumsrecht hinein, Es
wurde hier schon erwihnt, dali das Eigentumsrecht
eine entscheidende Rolle spielt. Es geht nicht nur
um das Eintrittsrecht, sendern auch um das Ver-
fligungsrecht, dafl man der Offentlichkeit Griin-
flichen zufiihren kann.

Wenn von der Stadtgestaltung die Rede ist,
michte ich noch einen anderen Bereich erwihnen,
der schon bei der Kultur behandelt wurde, den ich
aber auch hier erwihnen méchte, weil er zur Stadt-
planung gehiirt: die Schutzzonen.

Bei den Schutzzonen ist die erste Etappe abge-
schlossen. 1975 wurden 98 Schutzzonen vorgesehen,
es wurden dann einige zu griferen Zonen zusam-
mengelegt, und es sind bereits 59 Antrige ausge-
arbeitet und auch vem Gemeinderat beschlossen
worden. Fir elf Zonen sind die Planentwiirfe im
Genehmigungsverfahren, und diese elf Antrige

werden wahrscheinlich 1879 vom Gemeinderat be-
schlossen werden. In Hinkunft wird die Festsetzung
der Schutzzonen im Rahmen der Neufestsetzung
des Flichenwidmungs- und Bebauungsplanes er-
folgen, aber auch den Bezirksvertretungen ist es
moglich, Schutzzonen zu beantragen. Es ist bereits
ein Antrag des 18. Bezirkes im Genehmigungsver-
fahren, wo sich die Berirksvertretung bemiiht, eine
Schutzzone zu bekommen.

Ich michte hier auch noch elnige Gestaltungs-
aufgaben der Magistratsabteilung 19 erwithnen, die
im Zuge der Diskussion {iber den Stadtentwick-
lungsplan vielleicht ein bifichen in den Hintergrund
getreten sind, Ich mochte hier die Gestaltung des
Stephansplatzes, des Grabens, aber auch des Reu-
mannplatzes mit der U-Bahn, des Engelsplatzes,
der Rotenturmstrafie und des Neuen Marktes er-
wiahnen, ebenso die Planung des Morzinplatzes und
des Schwedenplatzes, die stadtgestalterisch dem in-
nerstiidtischen Bereich ein villiz neues Aussehen
geben wird. Der Bereich des Donaukanals wird ja
villig neu gestaltet; neben dieser Gestaltung wird
aber auch eine verkehrsmiflige Losung getroifen,
die der Beviilkerung won Wien sicher elnige Ent-
lastung bringen wird.

In diesem Sinne wollen wir den Beamten und
Mitarbeitern in diesem Bereich, die sich durch gro-
fen personlichen Einsatz, Arbeitseifer und Lei-
stungsfreudigkeit auszeichnen, fiir ihre Arbeit na-
mens des Gemeinderates den herzlichen Dank aus-
sprechen. (Beifall bei der SPO.)

Unser Biirgermeister hat am Beginn gerade in
stadtgestalterischer Hinsicht ein sehr deutliches Pro-
gramm unserer kiinftigen Arbeit umrissen. Wir
haben in einer breiten Palette, von der Erweiterung
der Mitwirkung des einzelnen Gemeindebiirgers bis
zu den Problemen von Stadigestaltung, Stadterneus-
rung und Umweltschutz, versucht, eine Vision einer
menschengerechten Stadt zu geben, Ich glaube, man
sollte immer wieder sagen, dall wir nicht im Alt-
hergebrachten steckengeblieben sind, sondern wver-
suchen, nicht nur Fremdenverkehrsstadt zu sein,
sondern eine lebendige Stadt der Gegenwart. Wir
sind durch unsere Stadtgestaltungsarbeit bemiiht,
dafiir zu sorgen, dall jeder Wiener gerne hier
wohnt und dall es sich in dieser Stadt zu leben
lohnt.

Wir sind in der stadtgestalterischen Arbeit nicht
der Vergangenheit verhaftet, und ich méchte ab-
schliefiend sagen, daf sich jeder Wiener gestalterisch
beteiligen kann, dafl sich jeder Wiener aber auch
freuen kann, in seiner Heimatstadt zu leben! (Bei-
fall bei der SPO.)

Vorsitzender GR. Lehner: Als nichster Redner
gelangt Herr GR. Dr. Krasser zum Wort. Ich erteile
es ihm.

GR. Dr. Krasser: Herr Vorsitzender! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Nachdem die Bau-
polizei zur Stadtplanung ressortiert, méchte ich mich
mit der Praxis gewisser Hauseigentiimer beschiifti-
gen, die ihrer Verpflichtung nach der Bauordnung
zur Erhaltung ihrer Gebdude in gutem, der Bau-
bewillipung und den Vorschriften der Bauordnung
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entsprechendem Zustand mit Vorbedacht und aus
spekulativen Griinden nicht nachkormmen Wie in
jedem Berufastand gibt es naturlich auch hier
schwarze Schafe. Es gibt Eigentiimer, die von der
Sozialfunktion des Eigentums noch nichts gehdrt
haben. Wenn ein solecher Hauseigentlimer auf den
Abbruch spekuliert, dann unterldfdt er es systema-
tisch, die Instandhaltung vorzunehmen, und his-
weilen helfen auch unbekannte Dritte, durch Her-
ausreifen der Fenster- und Tirsticke kriitig mit,
den Verfallsprozelt voranzutreiben. Freiwerdende
Wohnungen in diesem Haus werden nicht mehr ver-
mietet, oder es werden kurzfristig Gastarbeiter auf-
genommen, um die zumeist #Alteren werbliebenen
Mieter zu demoralisieren oder einzuschichtern.
Diese alten Personen haben von sich aus gar nicht
mehr den Mut, ein Instandsetzungsverfahren nach
§ 8 des Mietengesetzes anzuregen. Resignieren diese
Mieter und ziehen aus, dann haben die Hauseigen-
tiimer erreicht, was sie wollten, und sie ersparen
sich die Bereitstellung einer Ersatzwohnung nach
dem Mietengesetz.

Wenn die Baupolizei von solchen eklatanten Ver-
nachlassigungen der Instandhaltungspflicht Kennt-
nis erhilt, erliBt sic nach §129 der Bauordnung
einen Instandsetzungsauftrag. In dringenden Fillen
geht sie mit notstandspolizeilichen Mabnahmen vor,
in denen der Hauseigentiumer selbst wegen der
Dringlichkeit nicht mehr gehirt werden muff. Wenn
nun diesern Instandsetzungsauftrag in der gewihr-
ten angemessenen Frist nicht entsprochen wird, so
wird nach dem Verwaltungsvollstreckungsgesetz
mit Erszatzvornahme vorgegangen. Es ist diez ein
Verfahren, das sich aus mehreren Etappen zusam-
mensetzt und geraume Zeit in Anspruch nimmt, Die
voraussichtlichen Kosten der Eraatzvornahme —
der Magistrat erteilt ja einer Baufirma den Auf-
trag zur Durchfithrung der Arbeiten — werden
mittels eines Vorauszsahlungsbescheides festgesetzt
und im Exekutionsweg im Grundbuch pfandrecht-
lich sichergestellt.

Im Budget 1979 sind unter der Rubrik 801.30
4,030 Millionen Schilling fiir Ersatzvornahmekosten
im Zuge von Bauauftrigen vorgesehen. Ob dieser
Betrag ausreichend ist, hiingt ven der Zahl dieser
Instandsetzungsersatzvornahmeverfahren  ab, die
uns aber unbekannt ist. Aus diesem Grunde haben
mein Kollege Prisident Hahn und ich am Beginn
der Sitzung eine Anfrage eingebracht, die iiber die
laufenden Ersatzvornahmeverfahren Aufklirung
bringen soll.

Diese Zwangshypothek im Grundbuch tut dem
Hauseigentiimer vorderhand noch nicht weh. Es ist
mir von einemn Fall erzahlt worden, wo der Haus-
eigentimer, eine Baufirma, im Zuge dez Exeku-
tivnsverfahrens erklirt hat, die Instandsetzungs-
arbeiten selbst vornehmen zu wollen. Er hat auch
damit begonnen. und damit wurde das Vollstrek-
kungsverfahren eingestellt. Kurze ZFeit spiter hat
aber der Hauseigentliimer, die Baufirma, seine Ar-
beiten eingestellt und somit die Behfrde in ekla-
tanter Weise hinters Licht gefihrt, so dal das Voll-
streckungsverfahren von neuem eingeleitel werden
mufite.

Ich glaube, wir sind uns dariiber einig, dalt gegen
diese Abbruchsspekulation ganz hart vorgegangen
werden mub. Es wire nun wirkungsvoller, weil fir
den Verpflichteten unmittelbar spilirbar, wenn man
diesen Vorauszahlungsbescheid sogleich auch in das
bewegliche Vermégen des Verpflichtelen vollstrek-
ken wiirde, sich also nicht mit der grundbilicher-
lichen Sicherstellung allein begniigt. Man mull die-
sen Leuten den Exekutor ins Haus schicken, in die
Wohnung, ins Biro, man mufl pfinden die Fahr-
nisse, die Einrichtung, das Bargeld, den Phw, die
Bankkenten und was man sonst alles wvorfindet.
Erst dann werden diese Spekulanten erkennen, dab
die Stadtverwaltung entschlossen ist, im Interesse
der wirtschaftlich schwicheren Mieter gegen eine
solche unseziale Handlungsweise unter Ausschop-
fung aller gesetzlichen Méaglichkeiten vorzugehen.
{Beifall bei der OVE.)

Ich glaube, dafl sich diese Vorgangsweise bald
herumaprechen und so manchen Spekulanten dgmn
das Lacheln iber die Ohnmacht der Behorde ver-
gehen wird. (Beifall bei der OVP und bei Gemeinde-
riten der SP0.)

Diese Vollstreckungsart hitte {iberdies den Vor-
teil, dafh die Stadtverwatlung wenigstens teilweise
schon frither das von ihr ausgelegte Geld zurick-
bekommen kinnte und nicht erst, was die Hegel ist,
auf eine Riuckzahlung in zehn Jahresraten im Rah-
men eines § T Mietengesetz-Verfahrens zu warten
hitte,

Ich habe daher gemeinsam mit Kollegen Dr. Pe-
ter Mayr einen Antrag eingebracht, der beinhaltet:

LDer Magistrat der Stadt Wien mige zur wirk-
samen Bekampfung der Abbruchspekulation in
Fillen der Ersatzvornahme bet baupolizeilichen Tn-
standsetzungsauftrigen die Vorauszahlungsbeschei-
de auch in das bewegliche Vermégen des Verpflich-
teten vollstrecken.®

Ich betrachte dies als einen tauglichen Weg, den
Abbruchspekulanten in unserer Stadt das Hand-
werk zu legen, und darf mich abschliefiend bei
Ihnen wegen meines Katarrhs der Stimmbéinder
wegen der Stimme entschuldigen. (Beifall bel der
OVE.)

Vorsitzender GR. Lehner: Als niichster Redner
gelangt Herr GR. Schultz zum Wort. Ich erteile es
ihm,

GHR. Schultz: Herr Vorsitzender! Herr Bericht-
erstatter! Meine sehr verehrien Damen und Herren
des Wiener Gemeinderates! Stadiplanung und
Stadtgestaltung gehdren zu jenen Aufgaben einer
kommunalen Verwaltung, deren Erpebnisse oft erst
viele Jahre nach ihrer Realisierung Anerkennung
linden. Es ist eine Wiener Spezies, die historisch
belegbar ist. Denken wir etwa an den Bau der
Ringstrafle: Viele heute anerkannte, ja als beispiel-
haft hingestellte Bauten entlang dieser Stralie wur=-
den wihrend ihrer Planung und Realisierung ver-
nichtend kritisiert, von der scgenannten &ffentlichen
Meinung abgelehnt.

Vieles hat sich seit dieser Zeit in unserer Stadt
geindert — die Spezies, alles vernichtend zu kriti-
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sieren, abzulehnen, was mit Planung und Stadtge-
stallung zusammenhiingt, ist geblieben. Im Span-
nungsfeld der Meinungen, seien sie aus politischen
Motiven, seien sie aus sensationssiichtigen Motiven
einzelner Medien, mit  Watschenmann“-Mentalitit
und aus welchen Griinden immer, wurde in den
letzten Jahren eine grofie Zahl von Projekten ver-
wirklicht. Denken wir etwa an die Gestaltung des
Karlsplatzes: Was wurde da nicht alles gesagt und
geschrieben! Ich michte Thnen, meine Damen und
Herren, einige wenige Aussagen wieder in Erinne-
rung bringen,

Da stand in der ,Presse® vom 7. Mal zu lesen:
sRathausendlisung fir Karlsplatz. Man spricht von
einem europiischen Skandal.” Und ahbschliefiend
lesen wir in diesem Artikel:  Auf dem Karlsplatz
wurde mit den Menschen auch ein Teil ihrer Kultur
eingegraben, scheint es.”

Oder am 11. Juni in der Ausgabe der ,Presse®:
«Endlisung auf dem Karlsplatz. Gelungenste Ver-
pluschung.”

Oder am 26. August 1977 im  Kurier" unter dem
Titel Wiener Wiistenlook®: ,Die Verwistung der
Stadt Wien schreitet fort, Dieser Satz ist wortlich
gemeint”, heilbt es hier, ,Eine Wiiste muff ja nicht
aus Sand bestehen, sie kann auch durch Eis gebildet
werden oder durch Gerdll oder durch Beton. Der
Karlsplalz oder vielmehr das, was einmal der Karls-
platz war, ist ein Beispiel dafiir. Hier hat sich nahe
dem, was man so das Herz der Stadt nennt, eine
wahre Wiiste gebildet. Hier verursachte eine fsthe-
tische, planerische, administrative Erosion Fiirchter-
liches — eine Karstlandschalt, die immer noch
grauslicher wird, je niher der Fertigstellungstermin
rilelet,

Und zum Schluft kann man hier lesen: Jede Zeit
und jede Stadt hat lhren Stil. In Wien des Jahres
1977 ist es der der Wiiste.”

Demgegeniiber, meine Damen und Herren, steht
die Meinung derer, in deren Interesse und fir
deren Beniitzung die umfangreichen Arbeiten im
Bereich des Karlsplatzes durchgefiihrt wurden, niim-
lich die Meinung der Wienerinnen und Wiener. In
einél Befragungsaktion wurde folgendes festge-
stellt:

Die gesamte Flatzgestaltung — Griinflichen,
Verkehrswege — erhielt von 61 Prozent der be-
fragten Personen die Note ,sehr gut“. 83 Prozent
halten den Karlsplatz fiir einen interessanten, sau-
beren Platz, 54 Frogzent fiir fortschrittlich geplant,
von 43 Prozent erhielt er das Priidikat ,charmant”,
{(Zwischenrufe bel der OVP.)

Ich weift schon, meine Damen und Herren wvon
der Opposition, daB Sie sich sehr oft im krassen
Gegensatz zur Meinung der Wienerinnen und Wie-
ner befinden. (GR. Dkfm. Dr. Ebert: Nein, nein,
genau das Gegenteil!) Das ist ja nichts Neues, das
kiénnen wir in vielen Sachiragen feststellen. (GE.
Zirner: 8. Oktober?) Ja, ja, der B Oktober. Es ist
gestern, glaube ich, oder vorgestern ausfihrlich
iiber den 8. Oktober gesprochen waorden. Es wurden
Prozentzahlen genannt. Es kemmt halt immer dar-
auf an, von wo man den Bezug hernimmt. (GR. Zér-

ner: Wollen Sie sagen, daB Sie gewonnen haben am
8. Okiober?) Nein, nein, das hat ja auch niemand
behauptet, meine Damen und Herren, dafi wir am
8. Oktober gewonnen haben, Deswegen denken wir
ja auch dariber nach, was wir vielleicht noch besser
machen kinnten. Wenn Sie sich mit dem Ergebnis
des 8. Oktobers zufrieden geben, dann ist das Ihre
Sache, das geht uns nichts an. (GR. Dkfm. Dr. Ebert:
Wir schon! Aber ihr nicht!) Das ist richtig: Wir sind
nicht zufrieden, und wir denken auch dariiber nach,
was wir noch besser machen kénnten.

Meine Damen und Herren! Ich méchte nicht wei-
ter aus den Antworten bel dieser Befragungsaktion
vorlesen, aber es ist klar und deutlich hervorgegan-
gen, dal ein grofer Prozentsatz der Wienerinnen
und Wiener die Gestaltung des Karlsplatzes doch als
sehr positiv angesehen hat.

Es ist klar, meine Damen und Herren, daft bei
stadigestalterischen Titigkeiten nicht eine wvolle
Ubereinstimmung mit allen gefunden werden kann
Das ist selbstverstindlich, Aber ich glaube, daf
doch die grofie Mehrheit diese Arbeit anerkannt hat.

Ich darf vielleicht auf noch etwas hinweisen,
meine Damen und Herren. Nicht anders war es ja
letztlich bzw. ist ez noch bel der Gestaltung des
Stephansplatzes, des Grabens und des Stock-im-
Eisen-Platzes, und auch dazu einige Schlagzeilen
aus den Tageszeitungen.

Das liest man im ,Kurier® unter dem Titel
pWien-City*: . Mehr Loch als Stock im Eisen®. Da
liest man im  Kurier® (GR. Gawlik: Das ist ja auch
der OVP-, Kurier"!) unter dem Titel ,Eiserne Mai-
gléckchen® dber die Beleuchtungskérper am Graben:
«Die Steinplatten- und Betonwiste dehnt sich in
Wien weiter aus. Sie ist — der ,Watschenmann' hat
es schon beschrieben — vom Karlsplatz her an der
Oper verbei bis zur Walfischgasse vorgedrungen.
Sie machte =zich dann vor dem Musikvereinsgebiude
breit, und wenn die ersten Platten auf dem Ste-
phansplatz nicht trigen, wird auch der bald ziem-
lich wiistenihnlich aussehen" In Fortsetzung des-
sen, was wir dber den Karlsplatz gehort haben.

Es heifit weiter: ,Neuestens wachsen auf diesen
wiisten und unfruchtbaren Flachen aber auch an-
dere Gebilde: Leurhien und Laternen, die — wenn
der Watschenmann® recht unterrichtet ist — den
interessanten Typennamen Maiglickchenleuchten’
tragen, weil sle ndmlich Shnlich wie jene lieblichen
Friihlingsboten erst schlank in die Héhe wachsen
und sich von dort dann herunterbiegen.” Und dann
heilit es: ,Denn im Scheine dieser Maigldckchen-
lampen tritt auch der letzte Hauch von grolistadti-
schem Flair in den Schatten, verdiistern sich die
grofien Keonturen einer Stadt, die ja wirklich ein-
mal eine Weltstadt war, und dbrig bleibt nichts als
die Erinnerung an den nichtlichen Bahnhof won
Attnang-Puchheim. So oder =so, dal ein Wiener
Stadierneuerungskenzept sich einmal an Aftnang-
Puchheims Leuchten orientieren wiirde, also das
hatte man sich selbst in den schlimmsten Tagen des
Slavik-Geschmacks nicht vorstellen kéonnen ®

Meine Damen und Herren! Hier kinnte ich noch
aus vielen solchen Presseaussendungen zitieren. Ich
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mdichte es Thnen ersparen, weil viele von Ihnen ja
sicherlich auch diese Meldungen gelesen haben. Und
auch dazu, meine Damen und Herren, gibt es eine
villig diametrale Meinung der Wienerinnen und
Wiener.

Ich darf wvielleicht auch noch darauf hinweisen:
Als es um die Gestaltung des Grabens und des Ste-
phansplatzes ging, hat auch der Herr Vizebiirger-
meister Dr, Busek sehr markante Ausspriiche getan.
Er meinte, der Graben sei ein Hinterhof mit WC —
vielleicht kann der Herr Kollege Pawkowicz seine
Hunder]l dorthin Huberln fithren (GR. Dipl-Ing.
Dr. Pawkowicz: Nicht nur meine!) —, und die Ge-
staltung der City sei total verhunzt.

Dem steht wieder die Meinung einer grofen
Zahl von Wienerinnen und Wienern gegeniiber, die
meinen, dal die angeblich so umstrittene FufBgin-
gerzone Kirntner Stralle gar nicht so umstritten
sel. Nicht weniger als 85 Prozent der Wiener beur-
teilen die Fulgingerzone positiv, und ebensolche
Erklirungen gibt es zum Stephansplatz und zum
Graben.

Ich glaube, meine Damen und Herren, dal es
durchaus vertretbar ist, dafl es solche Meinungen,
wie ich sie zitiert habe, gibt. Es ist dagegen wviel-
leicht nur zu bemerken, dall es halt ebenso wie
politische Minderheiten auch Minderheitenmeinun-
gen iiber die Gestaltung der City gibt.

Es hat diese total verhunzte Gestaltung der In-
nenstadt den Herrn Vizebilirgermeister Dr. Busek
nicht davon abgehalten, sehr publikumswirksam
bei der Eréffnung anwesend zu sein. (GR. Rosen-
berger: Er hat es versucht!)

Meine Damen und Herren! Eine weltere wichtige
stadtgestalterische Aufgabe wird im Bercich des
Franz Josef-Kais, des Morzinplatzes und des Schwe-
denplatzes realisiert, wie schon kurz mein Kollege
Brosch angezogen hat. Es wird vorgesehen. dafi
stidtebaulich der Franz Josefs-Kai eine harmonische
Fortsetzung der Ringstrale bilden zcll. Durch die
Verlegung der Bundessirafie soll ein griflerer Ab-
stand zum Verkehrsgeschehen entstehen. Damit ist
verbunden, glaube ich, eine wesentliche Reduzie-
rung des Verkehrslirms fir die Wohn- und Arbeits-
bevilkerung, die dort ihrer Arbeit nachgeht.

Dieser breite, zusammenhingende Freiraum —
weil heute achon so viel {iber Griin gesprochen wurde
— zwischen Strafle und Hiuserfront sicht eine Reihe
von Gestaltungselementen vor, nimlich die Anle-
gung neuer Grinflichen, Baumpflanzungen und
die Ausbildung urspringlich geplanter Nebenfahr-
bhahnen als Fullgingerzonen.

Der Morzinplatz zwischen Rotenturmstrafie und
Marc Aurel-Strale scll als Erholungsraum ausge-
staltet werden. Die Garagendecke der Tiefgarage
am Morzinplatz wird mit Erde aufgeschiitiet und
begriint. Durch die Aufschiittung verschwinden die
niedrigen oberirdischen Aufbauten der Garage, wie
die Stiegenaufginge und die Lilftungen. Die beiden
hohen Liiftungsschachte werden jedenfalls optisch
verkleinert und zusiitzlich mit Biumen abgedeckt.

Unmittelbar vor dem Stiegenaufgang zur Ru-
prechtskirche wird eine Pergola errichtet werden.

vor der Sitzgelegenheiten zum Verweilen einladen.
Abseits dieser Sitzpelegenheiten befindet sich ein
Kinderspielplatz. Der Boden des Morzinplatzes soll
abwechselnd mit Asphaltfliichen und Betonplatten
ausgelegt werden, Fir die Beleuchtung sind Kugel-
kandelaber vorgesehen.

Im Gegensatz zum Morzinplatz, meine Damen
und Herren, der eine Erholungsfunktion hat, ist der
Schwedenplatz ein Verkehrsknotenpunkt, auf dem
U-Bahn, Strafienbahn und Bus rusammentreifen,
Durch die Gestaltung der urspriinglich geplanten
Nebenfahrbahnen zwischen Rotenturmstrafe und
Laurenzerberg fiir Fulbginger kann jedoch ein groB-
z(giger verkehrsfreier Bewegungsraum geschaffen
werden. Der U-Bahn-Aufgang Rotenturmstrafie
wird inmitten einer gréifleren Griinfliche liegen.
Baumgruppen auf der Rotenturmstrale und auf
dem Laurenzerberg umrahmen den Schwedenplatz.
Im Bereich der Geszchiifte ist Platz flir Schanigirten
vorgesehen. Die ibrige Méoblierung wird sich auf
Sitzgelegenheliten, Papierkorbe und einige Vitrinén
beschrinken. Kioske sind im U-Bahn-Aufgang
Laurenzerberg untergebracht.

Far das Textilviertel wurde in Ubereinstimmung
mit den Betrolfenen und der Bezirksvertretung fir
den 1. Bezirk eine Verkehrsorganisation erarbeitet,
die durch eine sinnvolle Einbahnfithrung die Zu-
ginglichkeit dieses Gebletes gewiihrleisten wird,

Flanmilig, meine Damen und Herren, werden
auch die Arbeiten im Donaubereich Wien forige-
setzt. Im kommenden Jahr soll der Nordteil der
Neuen Donau zwischen Langenzersdorf und der
Kuchelau auf einer Linge von 5 Kilometern als
Freizeit- und Erholungsgebict ausgebaut werden.

Im Beirat fiir den Donaubereich wurden dazu
folgende Empfehlungen gegeben: Das linke Insel-
ufer bzw. dazs rechte Ufer der Neuen Donau soll
dhnlich wie der Sidteil als Wildbadeplatz ausge-
staltet werden., Sie wissen ja, meine Damen und
Herren, dal die Ausgestaltung des Siidteils ein un-
geheurer Erfolg war. Zigtausende Erholungs-
suchende haben an manchen Badewochenenden die-
ses Gebiet bereitz bevilkert. Durch die Verlinge-
rung der Autobuslinie 32 B soll die Moglichkeit ge-
schaffen werden, dall dieser Wildbadeplatz auch mit
oifentlichen Verkehramitteln entsprechend erreicht
werden kann. Ebenso zind fir Autefahrer Park-
plidtze wvorgesehen im Bereich des Einlaufwerks
Langenzersderf, bel der Schwarzlackenau und am
rechten Donauufer beim Kahlenbergerdorf.

Durch die Errichtung zweier Briicken und die
Inbetriebnahme einer Fihre wird kiinftig eine kurze
FuBgingerverbindung zwischen Schwarzlackenau
und der Kuchelau hergestellt. In der Hbéhe der
Uberfuhrstrafe soll zunichst eine Fullgingerbriicke
dber die Baustelle der Donauuferautobahn errichtet
werden. Mit ciner zweiten FuBgingerbriicke, der
sogenannten Sekundirbriicke, geht es dann weiter
tiber die Neus Donau zur Donauinsel, von wo man
mit einer Fiahre {iber den Strom und weiter zum
Kahlenberg gelangen kann.

Ahnlich wie bei den Wildbadeplitzen im Siidteil
ist auch hier die Errichtung von sanitiren Anlagen
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und die Ausstattung mit Papierkérben vorgeschen.
Flafe sollen den Sprung ins kiihle NaB erleichtern.
Auf der Insel sollen ein Zeltlagerplatz fiir die Teil-
nehmer des Wiener Ferienspiels sowie allgemein
beniitzbare Spielplitze errichtet werden.

Ebenso wurde geregelt, dalt der Baustellenver-
kehr fiir die Donauwuferautobahn am linken Ufer
der Neuen Donau abgewickelt werden soll, so daf
die Insel und das rechte Ufer den Erholungssuchen-
den ungestért zur Verflugung stehen wird.

Zum Flichenwidmungs- und Bebauungsplan fiir
den gesamten Donaubereich wurden Uberlegungen
angestellt, Teile in den Wald- und Wiesengiirtel
aufzunehmen und die Wasserfliche der Neuen Do-
nau als Erholungsgebiet zu widmen.

In diesemn Zusammenhang, meine Damen und
Herren, auch noch ein Wort zum Projekt Brigit-
tenauer Briicke, die als Deckbriicke mit zwei mal
zwei Fahrspuren als lokale Verbindung zwischen
den beiden Donauufern geplant ist. Am linken Do-
navufer ist die Verknipfung mit der Donauufer-
autobahn im Knelen Donaupark und am rechten
Donauufer der Anschlull zum Handelskai vorge-
sehen.

Meine Damen und Herren! Im Verlaufe dieser
Sitzung hat die grofle Oppositionspartei einen An-
trag auf Volksbefragung iiber den Standart der
3. Donaubriicke eingebracht. Ich méchte mich gar
nicht so sehr mit diesem Antrag beschiiftigen. Ich
michte nur die Frage stellen, ob hier nicht gewisser-
malien eine Flucht nach vorne angetreten wird,
denn ich glaube nicht, daf sich das Projekt einer
5. Donauiiberquerung unbedingt fir eine Valksbe-
fragung eignet. Wen wollen Sie denn befragen,
meine Damen und Herren? Die Bewohner des
20. Bezirkes nur? Oder ist es nicht auch eine Ange-
legenheit der Bewohner des 2., 21, und 22. Bezirkes?
Oder ist das eine Frage aller Wienerinnen und Wie-
ner, ob eine 5 Donauiiberguerung gebaut werden
g0ll? Sie miiszen sich hier schon etwas niher dekla-
rieren. Aber Sie haben wieder einmal keine Alter-
native und begeben sich in die Flucht mach vorne,

-, Als einziger Anhaltspunkt steht eine hier schon

pinfmal von mir zitierte Meinung des Herrn GE.
Hahn, dalfi es durchaus vorstellbar wire, eine
5. Donauiiberquerung im Raume Klosterneuburg—
Korneuburg zu errichten. Ieh glaube nicht, meine
Damen und Herren, dal das eine befriedigende Lio-
sung fiir die Wiener Bevilkerung wire.

Dem Kollegen Haubenburger, der iiber die
scheinbare WVerwirrung der Netzzusammenhinge
bei diesen Strallen gesprochen hat, ist es zumindest
meiner Meinung nach nicht ganz gelungen. diese
Verwirrung zu entwirren. Das ist eine sehr schwie-
rige Materie, und man mufl sich doch etwas um-
gehender damit befassen.

Meine Damen und Herren! Es bleibt die Frage
offen, ob die beamteten und freien Mitarbeiter, die
im Rahmen der Aufgaben wvon Stadtplanung und
Stadtgestaltung umfangreiche und, wie ich meine,
erfolgreiche Arbeit im Interesse der Bewohner un-
serer Stadt leisten, nicht auch einmal dffentlichen
Dank verdienen. Da dies anscheinend aus Griinden

der Unabhingigkeit in den Medien nicht moglich
ist, bitte ich Sie, diesen Dank namens des Wiener
Gemeinderates aussprechen zu dirfen.

In diesem Sinne werden wir den Budgetansiitzen
der Geschiftsgruppe Stadtplanung gerne unsere Zu-
stimmung geben. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR. Lehner: Als nichster Redner
gelangt Herr GR. Arthold zu Wort., Ich erteile es
ihm.

GH. Arthold: Herr Vorsitzender! Herr Stadtrat!
Meine Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates!| Ich darf ganz kurz zu einem Beitrag Stellung
nehmen, den der freiheitliche Sprecher gebracht hat
und der hier anscheinend grofies Aufsehen erregte.
Es betrifft das Hundeproblem in den FulBigeher-
Zonen.

Ich bin selbst Mandatar eines Bezirkes, wo die-
ges Problern — und es ist fiir die Bevolkerung ein
Problem — anhingig ist, und wie ich glaube, gibt
es eine einfache Lédsung. Sie st zwar nicht hundert-
prozenlig, aber eine Erleichterung. Wir solllen ein-
fach in den Fuligeherzonen den Leinenzwang ein-
fithren, denn dann mufl sich der Hundebesitzer nicht
nur zu seinem Hund, sondern auch dazu bekennen,
was dieser tut. Das wire eine einfache Lisung und
vielleicht ein Teil einer Abhilfe, und wir kénnten
weiter sehen, was noch zu tun ist.

Ein weitleres Thema zu dem ich schon im ver-
gangenen Jahr bei der Debatte Weohnen Stellung
genommen habe und das heute Kollege GR. Brosch
wieder angeschnitten hat, ist das Problem der Alt-
hfiuser, der Zinskasernen aus der Griinderzeit.

Meine sehr geehrien Damen und Herren! Wenn
man ein historizch intereszierter Mensch ist. dann
tut es einem weh, wenn man heute diese Griinder-
zeithduser immer unter dem Gesichtswinkel der
heutlgen Zeit sieht. Ich habe achon im vergangenen
Jahr betont, dal die Wohnungsnot um die Jahr-
hundertwende mit den sogenannten Bettgehern und
allem Drum und Dran kein Problem der Bausub-
stanz der Wohnhfuser war, denn flir die damalige
Zeit waren die Griinderzeithfiuser ein Fartschritt.
Sie hatten helle, hohe Riume, sie haben erstmals
das Wasser im Haus gehabt, es hat eine Wasser-
leitung gegeben, die W waren bereits im Haus und
nicht mehr iiber dem Hof. Dieses Problem des Uber-
belags und der Zustinde in den Hiusern war doch
ein Zuwandererproblem. mit dem man nicht fertig
wurde. Ich verstehe daher nicht, weshalb man im-
mer die Substanz von damals angreift. Ich bin kein
Anhiinger der Grinderzeithiuser, aber man sollte
doch auch historisch dieses ganze Problem ins rechte
Licht stellen und nicht einfach sagen, man hat da-
mals Hiuser errichtet, die uns heute im Weg stehen.
So einfach kann man die Stadtplanung wirklich
nicht behandeln! {Beifall bei der OVE.)

Er hat auch ein zmweites grofles Wort gelassen
ausgesprochen, die Gestaltung verschiedener Plitze
in Wien. Mir liegt alzs Berirksmandatar von Favo-
riten ein Platz in Wien besonders am Herzen, und
das isl der Reumannplatz. Wenn man friher einen
Platz oder eine Strabe angelegt hat, dann hat man
sich etwas dabel gedacht. Wenn man frither auf der
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Favoritenstrabe gestanden ist, dann hat man einen
herrlichen Blick zum Leopoldsberg und zum Eahlen-
berg gehabt. Stellen Sie sich heute auf den Reu-
mannplatz, dann werden Sie vom Leopoldsberg und
vom Kahlenberg nichts mehr sehen. Da hat man
also etwas geschaffen, was nicht ganz gut uberlegt
war. Man hat sogar in der neueren Zeit etwas ge-
schaffen: die Hiingebricke in der Grenzackergasse,
die man vom Reumannplatz wunderschén gesehen
hat. Stellen Sie sich heute auf den Reumannplatz,
dann werden Sie die Hingebricke lber die Grenz-
ackergasse nicht mehr sehen,

Ich iiberlazse es dem Geschmack, ob das zinnvoll
ist oder nicht, aber man kann nicht sagen, es ist
alles so gelungen. Auf den Reumannplatz werde ich
spiter noch einmal zu sprechen kommen.

Ich glaube, das Ubel der vergangenen Jahre war,
dalt die Sozialistische Partei in Wien das resignie-
rende Sich-Fiigen der Birger fur Zufriedenheit der
Wiener gehalten hat. Zumindest haben Sie das bis
zum 8 Oktober geglaubt. Hier lag die gesamie Fehl-
einschitzung lhrer Arbeit, in der Stadtgestaltung
und in der Planung dieser Stadt.

Ich michte von vornherein — um alle Mifiver-
stindnisse auszuschallen — feststellen, daft bei der
Stadtgestaltung fiir mich in erster Linie, wenn
Kritik geiibt wird, am pelitischen Auftraggeber
Kritik geibt wird. Denn kein Beamter hat die
Chance, die Moglichkeit oder das Recht, aus sich
selbst heraus Vorschlige zu bringen, sondern er
arbeitet auf Grund eines politischen Auftrages. Ich
mochte den Beamten hier danken, dall sie diese
Arbeit mustergiiltig erfiillen; wenn ich hier Kritik
iibe, dann ausdriicklich am Auftraggeber, der dem
Beamten sagt, welche Ziele er zu wverfolgen hat.
Diese Ziele setzt ja nicht der Beamte, sondern die
setzt der politische Funktionsr. (Belfall bei der
OVE)

MNun méchte ich meine Ausfithrungen einmal aus
der Sicht einesz Bezirksmandatars machen, wie er
heute die Stadtgestaliung in dieser Stadt sieht;
auferdem will ich darstellen, wie sie aus der Sicht
eines Biirgers geschen wird.

Ich habe hier prominente Meinungen. Wenn wir
in den Regierungsprogrammen iiber die Stadtpla-
nung nachlesen, dann sehen wir zum erstenmal im
Jahre 1973 einen Satz, der wesentlich erscheint. Da
heilt es — aus dem Zusammenhang gerissen ist er
noch positiver als im Zusammenhang. aber er ist
auch =o durchaus begriifffenswert —: ,Die Stadt-
planung muf in enger Zusammenarbeit mit Wissen-
schaft und Forschung und veor allem der Wiener
Beviolkerung erfolgen® Das heiBt also, seit 1873
ist dem Herrn Biirgermeister der Sozialistischen
Partei bewubt, dall der Biirger bei der Gestaltung
seiner Stadt selbst mitzuwirken hat.

Beim Regierungskonzept fiir diese Legislatur-
periode ist das noch weitgreifender. Hier heifit es
unter: ,Im Dienste der Blirger”: ,Wir bekennen
uns dazu, dall die Stadtverwaltung in ihren Ent-
scheidungen und in ihren Plinen von der Mitarbeit,
dem Interesse und der Kritik der Bilirger getrapgen
wird. Gerade im unmittelbaren Lebensbereich einer

Grofistadt bestehen filr die Bewohner das gréfite
FroblembewubBtsein und die stirkste Bereitschaft.
an der Lisung bestehender Schwieripkeiten teilzu-
nehmen.®

Dazu mull ich sagen: Sehr lobenswerte Ausfiih-
rungen, ich mul sie aber mit der Praxis kenfron-
tieren und sehen, wie schaut das drauflen in der
Bevilkerung, unter den Mandataren und unter
jenen, die vom Volk beauftragt sind mitzuwirken,
tatsdchlich aus?

Ich darf den Herrn Biirgermeister weiter zitie-
ren. Bei der Angelobung der Bezirksvertretung in
Favoriten am 28. November 1978 fiihrte der Herr
Biirgermeister folgendes Interessante aus: Wien
wire das einzige Bundesland, wo es eine gewihlte
Bezirksvertretung gibt. Und als zweite wesentliche
Aussage: Die Bezirksriite eines Wiener Bezirkes
wie Favoriten konnen stolz sein, weil sie sich nicht
nur mit Gemeinderiten von kleinen Stidfen, son-
dern auch durchaus mit Gemeinderéten von Landes-
hauptstidten messen kénnen. =N

Bei dieser Aussage steckt mehr dahinter, und
ich darf sie ins rechte Licht riicken. Ist sich der
Herr Biirgermelster nicht bewult, dab es in Oster-
reich 2.301 gewihlte Gemeindevertretungen gibt,
die nicht nur Finanzhoheit, sondern auch Beschlufi-
fihigkeil haben? Bitte, fragen Sie unsere Bezirks-
riite. welche Rechte sie haben. Hétte ihnen die Bau-
ordnung 1876 nicht die Mitwirkung gegeben und
das gestern beschlossene Klelngartengesetz, dann
hitten sie nach wie vor lberhaupt keine Kompe-
tenzen. Das ist die Wirklichkeit: 2.300 Gemeinde-
vertretungen mit Beschlubfihigkeit und Finanz-
hoheit, 23 gewiihlte Bezirksvertretungen in Wien
ohne Finanzhoheit und ohne die Moglichkeit, effek-
tiv und beschluffihig hier in dieser Stadt mitzu-
wirken. (Beifall bei der OVE.)

Ich glaube, daft die Forderung, die die Osterrei-
chische Volkspartei im Laufe der letzten zehn Jahre
immer wieder erhoben hat, dall eine Aufwertung
der Bezirksvertretungen zu erfolgen hat, nun doch
einmal erfiillt werden sollte. Wir glauben nimlich,
dall perade diese Bezirksvertretungen, diese Man-
datare, die wir da drauften gewihlt haben, viel mehr
dariiber Bescheid wissen, was die Biirger unserer
Stadt gerne haben wollen, wie ihr Gefiihl 2u dieser
Stadt ist, als es wir hier vom Rathaus aus sehen
kidnnen.

Ich darf mich noch einem anderen Problem zu-
wenden, dem Problem des Fliichenwidmungs- und
Bebauungsplanes, Derzeit ist es 50, dab der Flichen-
widmungz- und Bebauvungsplan das Um und Auf
der Stadtgestaltung ist. Ich darf dazu feststellen,
dafh dieser Vorgang in zweifacher Hinsicht unbe-
friedigend ist. Erstens werden grobe Bezirke — ich
denke hier vor allem an Favoriten, aber es gibt
auch moch andere grofie Bezirke, sogar solche, die
in fhrer Ausdehnung noch grifler sind — Teil um
Teil zerschnitten und in Einzelteilen gewidmet,
Flichenwidmungs- und Bebauungsplane werden
auf Raten erstellt. Die Zusammenschau, der Gesamit-
iiberblick geht nicht nur dem Bilrger, sondern auch
vielen Bezirksmandataren und den Mandataren hier
im Gemeinderat verloren, denn ez ist kaum miglich,
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Dutzende Flichenwidmungspline zu studieren, um
zu sehen, wie die Gesamtgestaltung des Bezirkes
ausschaut. Das ist die eine Seite.

Die zweite unbefriedigende Seite der Flichen-
widmungs- und Bebauungspline ist der zeitliche
Ablauf. Die Beschluffassung iber den Flachen-
widmungs- und Bebauungsplan spielt sich =0 ab,
dab er zuerst der Bezirksvertretung vorgelegt wird.
Hier dari ich mich auch mit einer Meinung der
sozialistischen Fraktion auseinandersetzen, wenn
immer gesagt wird: Die Bezirksvertretung hat be-
schlossen. Die Bezirksvertretung hat nicht die Kom-
petenz, etwas zu beschliefien. Die Bezirksvertretung
hat nur die Méglichkeit, Stellung zu nehmen! Wir
aber wollen, dafl die Bezirke die Beschlufifshiglkeit
bekommen, denn hier sehen wir eine Chance der
Bezirke, in der Planung echt mitzuwirken.

Was mich dabei auch stirt, ist der zeitliche Ab-
lauf, dall wir in den Bezirksvertretungen Stellung
nehmen, aber erst nach dieser Stellungnahme die
tffentliche Auflage erfolgt, wo der einzelne Biirger
der Stadt den Flichenwidmungsplan einsehen kann.
Das heifit, der Bezirksmandatar ist auf jeden Fall
in die Enge getrieben. Er hat nicht die Chance, sich,
bevor er sagt, das ist gut und das ist nicht gut —
hie und da gibt es ja Mingel —, mit den Biirgern
auseinanderzusetzen. Dieser Vorgang sollte nach
meiner Meinung so abgeiindert werden, dal die
affentliche Auflage mit der Diskussion in der Be-
zirksvertretung zusammenfillt, damit dann eine
echte Beschluffassung, eine Kompetenz fiir die Be-
zirksvertretung vorhanden ist. Dann wiire eine sol-
che BeschluBfassung auch sinnvoll. (Beifall bei der
OVE.)

Wir haben — ich glaube, dafi die Osterreichische
Volkspartei einen groflen Anteil daran hat — einen
gemeinsamen Antrag eingebracht, dal die betrof-
fene Bevilkerung bei &ffentlicher Auflage der Fli-
chenwidmungs- und Bebauungspline verstindigt
wird. Herr Stadtrat, Sie werden mir doch sicherlich
zugeben, dall diese Angelegenheit bis heute nicht
sehr befriedigend verlaufen ist und die Bevilkerung
trotz Verstindigung nicht so Anteil nimmt, wie wir
uns das erhofft hitten. Dabei mul ich die Frage
stellen, ob diese Ausschreibung, diese Verstindi-
gung, die wir machen, nicht unzureichend ist, Die
Osterreichische WVolkspartel ist gerne bereit, ihre
Pro-Wien-Organisation zur Verfiigung zu stellen,
und wir werden sehen, ob nicht dadurch ein grifie-
res Interesse bei den Birgern zu wecken ist, dafl
sie an den Flichenwidmungs- und Bebauungsplanen
wirklich Interesse zeigen.

MNun zur Planung selbst. Ich habe vorhin davon
gesprochen, dal den Bezirksmandataren und wvar
allem der Bevilkerung durch die heutipe Form der
Flachenwidmung die Zusammenschau iber die Ge-
samtgestaltung eines Bezirkes villig fehlt. Ich bin
der Ansicht, dall wir uns hier an den anderen Bun-
deslindern orientieren zollten. Was in den Bundes-
lindern die Raumordnung ist, kinnte in Wien ein
stidtebaulicher Rahmenplan oder ein Stadtentwick-
lungsplan sein,

Als zwelte Stufe wiren Bezirksentwicklungs-
pline vorzulegen, die untergeordnet sind, weil be-

reits festgelegt ist, was aus gesamt Wiener Sicht not-
wendig ist: Ausfallstrafien, grofie Verkehrsverbin-
dungen. Diese Bezirksentwicklungspline wiren also
die zweite, untergeordete Stufe, und als letzte Stufe
kimen die Flichenwidmungs- und Bebauungspline,
weil ich glaube, dafl die heutigen Flichenwidmungs-
und Bebauungsplane auf der einen Seite Jahrhun-
dertprojekte vorsehen, auf der anderen Seite aber
Festlegungen haben, die im Detailausbau unserer
Stadt manchmal hinderlich sind. Ieh mdchte auf
solche Themen heute nicht eingehen. das wiirde
zu weit filhren; ich habe hier im Gemeinderat dar-
iber schon einmal gesprochen. Ich denke nur an die
Wohnungsverbesserung. Wenn heute in einem Haus.
das durchaus in Ordnung ist und vielleicht in 30
oder 40 Jahren einmal der Flichenwidmung ent-
sprechend umgebaut wird, eine Wohnungsverbesse-
rung gemacht wird, dann kann das nicht geschehen,
weil das Haus nicht der Flichenwidmung entspricht.
Ich weil schon, es gibt eine Ausnahmegenehmigung.
Es ist aber nicht der Sinn der Sache, dal ich heute
schon Detailformulierungen festlege, die in drei,
vier Jahren lingst tiberholt sind.

Die Stadtplanung scheint mir heute etwas zu
abstrakt, zu theoretisch zu sein. Wir sind heute Gott
sei Dank nicht in der Situation, ein neues Brasilia
zu planen; das wire eine furchtbare Sache. Unsere
Aufgabe in der Planung ist es nach meiner Mei-
nung, die Umwelt, die Lebensqualitit filr dle Men-
schen unserer Stadt zu verbessern. Das ist das Nahe-
liegendste, die groflstidtischen Probleme, die wir
haben und die auch andere Stidte haben, auf unsere
Art, auf unsere Weise zu lésen, in dieser Stadt das,
was lebenswert ist, lebenswert zu erhalten, und das,
was es nicht ist, lebenswert zu machen. Diese Stadt-
planung ist ein sehr schwieriges Unterfangen, wenn
wir sie so machen wollen, wie es unseren Vorstel-
lungen entspricht, nimlich niiher beim Birger. Wir
sind der Ansicht, daB hier noch viel mehr zu ge-
schehen hat, dall es aber manchen zu anstrengend
scheint. Meine Damen und Herren von der Sozia-
listischen Partel, die Osterreichische Volkspartei ist
bereit, diese Mithe, diese Anstrengungen aui sich
zu nehmen! Wir haben es in dieser Stadt durch
etliche Aktionen bewiesen. Wir sind bereit, die ver-
schiedenen Meinungen, die in der Bevilkerung auf-
treten, koordinieren =u helfen. Wir wissen, dalt
dabei fiir eine politische Partei Reibungsverluste
entstehen, aber die Biirgernihe hat nun einmal
ibren Preis. Ich glaube, wir diirfen sie trotzdem
nicht aus dem Auge verlieren, (Beifall bei der VP,

Da heute Herr GR. Brosch gemeint hat, der
Kaiser Franz Joseph hat dekretiert, und wir haben
die Ringstrafle bekommen, frage ich mich, was der
Burger heute fiir eine Meinung von der Stadtpla-
nung hat. Da wird nicht mehr vom Kaiser, aber es
wird dekretiert, Ith habe in der Stadtplanung schon
einmal iber das beriihmte Wort , man" gesprochen.
Man macht, man tut, man forscht. Ich méchte gerne
wissen, wer man" ist. Wo liegen die Entscheidungs-
gewalten? Das wire interessant. Ich meine, dieser
Sache miifiten wir einmal auf den Grund gehen.
Ich bin nimlich der Meinung, nicht ,.man® ent-
scheidet, sondern die letzten Auftrige. die letzten
Kontrollen und all das, was mit der Planung zusam-
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menhiingt, liegen beim Gemeinderat und nirgendwo
anders. (Beifall bei der OVE))

Ich wveriolge seit genau zehn Jahren sehr auf-
merkszam, kritisch und interessiert die Planung
eines Berxirkes. Es handelt sich um den 10. Wiener
Gemeindebezirk, dem ich heute als Mandatar an-
gehdre., Ich mochte drei sogenannte Jahrhundert-
projekte herausgreifen und aufzeigen, wie sich die
Planung in der Praxis aul das Bezirksleben ausge-
wirkt hat Es handelt sich um die U-Bahn, um die
Fullgeherzone Favoriten und um die Siidosttan-
gente. Alle drei Projekte haben im Grunde genom-
men nichts mit Flichenwidmung zu tun Hier ist

keine Flichenwidmung, hier sind einfach Zielvor-

stellungen notwendig. Dal die Flichenwidmungs-
und Bebauungsplanung langwierig ist und es viel
Zeit in Anspruch nimmt, bis man ganz Wien durch-
gearbeitet hat, kann nicht heiBen, daf es mit den
Zielvarstellungen so lange dauern muf,

Wir haben Leitliniendiskussionen gehabt, wir
haben eine Diskussion iliber die Stadtentwicklung,
und eigentlich sollien wir schon lingst unsere Ziel-
vorstellungen haben. Es ist interessant, dab wir zum
Beispiel fiir diesen Bezirk 1970 ein Entwicklungs-
konzept hitten bekommen sollen. Es wurde eines
in Auftrag gegeben. Der Kontrollamtsbericht 1871
schreibt dazu: Wir haben zwar den Auftrag be-
zahlt, aber die Arbeit ist bis heute nicht abgeliefert.
— Bis heute hat man das vergessen! Es mag sich
um ecinen Betrag handeln, der aus unserer Sicht
nicht sehr hoch ist. Vielleicht geht es um 100.000,
200.000, 300.000 oder um 2 Millisnen Schilling. Ich
konnte den genauen Betrag nicht eruieren.

Aus der Sicht des Biirgers scheint es doch eine
enorme Verfehlung zu sein, wenn Auftriige erteilt,
diese aber nicht abgeliefert werden und die Stadt-
verwaltung gezwungen ist, zu bezahlen.

Die Zielvorstellungen mussen einfach vorhanden
sein, weil wir sie brauchen, um Projekte, die im
Laufe der Zeit an uns herangetragen werden, rich-
tig einzuordnen. Tch darf! Ihnen ein Problem wvor
Augen fithren. Wir haben Gber Driingen der Oster-
reichischen Volkspartei — die Osterreichische Volks™
partel hat wiederholt Antrige gestellt — den Be-
schlufi gefalfit, die U1 {iber den Reumannplatz hin-
aus nach Rothneusiedl zu verlingern. Nun gibt es
einen Forschungsauftrag, wie diese U-Bahn in Roth™
neusiedl gefuhrt wird. Aber siche da: Zur gleichen
Zeit haben wir einen Auftrag iiber die Wienerberg-
griinde, zur gleichen Zeit wurde das AUA-Gebdude
mit 1.200 Arbeitskriften in Betrieb genommen, zur
gleichen Zeit haben wir die Verlingerung der Stra-
Benbahnlinie 87 durch die Neilreichgasse beschlos-
sen. Das ganze palt nicht zusammen, und 2war aus
dem einfachen Grund: Mit der U 1 wurde die Nord-
Siid-Richtung aufgeschlossen, plétzlich entsteht aber
eine Schwerpunktlinie in West-Ost-Richtung, von
der AUA hiniiber zu den Wienerberggriinden.

Ich frage mich nun, wie die U-Bahn doert unten
— wienerisch pesagt — die Kurve kratzen wird.
Wird sie zum Kurzentrum fahren und das neu
anzusiedelnde Gebiet bei den Wienerberggriinden
rechts liegen lassen, oder wird sie nach rechts die

Kurve nehmen und die AUA und das Kurgebiet
links liegen lassen? Warum war es nicht maglich,
vor zehn Jahren fiir einen Bezirk, von dem man
gewullt hat, dal er sich enorm entwickeln wird, ein
Grundsatzprogramm zu schaffen, Leitlinien, Ziel-
vorstellungen zu bringen, damit man nicht plotzlich
drei Achsen hat, die man nur mit einer Achse auf-
schliefien kann?

Dazu kommt noch: Wir haben die Verlingerung
der Strafenbahnlinie 67 durch die Neilreichgasse
beschlossen und gleichzeitig die U 1 nach dem Siiden
verlingert. Im Voranschlag der Verkehrshetriebe
ist fiir den Ausbau der Linie 67 im nichsten Jahr
kein Betrag vorgesehen, Veraussichtlich wird der
Ausbau erst 1881 oder 1882 erfolgen. Bis dorthin
hoffen wir die U 1 fertiz zu haben. Ich frage mich
nur, wie die Endlisung der Verkehrsprobleme in
diesern siidlichen Bereich tatsichlich aussehen wird.
Welche Betriebe werden tatsiichlich angeschlossen,
welche werden auf der Strecke bleiben? Es wird
also ohne jedes Konzept da ein Stick hingestelt
und dort ein Stiick hingestellt. Der AUA hitte es
bestimmt nichts ausgemacht, wenn man ihr gesagt
hite, wo die U-Bahn hinfihrt, und sie ersucht hitte,
nicht dort zu bauen, wenn wir ihr am Wienerberg
ein Grundstiick angeboten hitten.

Meine Damen und Herren! Hier ist nicht vor-
ausschauend gedacht worden, und unter wvoraus-
sthauend Denken verstehen wir in dieser Stadt pla-
nen. (Beifall bei der OVE.)

Ich darf ein weiteres Problem aufzeigen. Wir
beschiftigen uns heute sehr mit dem &ffentlichen
Verkehr und mit dem Individualverkehr. Wir den-
ken dariiber mach, wir wir das Verkehrsproblem
lésen kénnen, das dadurch entsteht, dall Leute guer
durch Wien entweder mit 8ffentlichen Verkehrs-
mitteln oder mit ihrem Auto zum Arbeitsplatz
fahren. Im Grunde genommen wissen wir, dafl
jeder sagt: Wenn ich ehrlich bin, eine Losung sehe
ich micht.

Als wir in Favoriten darangegangen sind, Vor-
schlige fiir die Wienerberggriinde vorzubringen —
Herr Stadtrat Wurzer hat sehr schnell geschaltet
und Auftrige erteilt, nachdemn im Sommer durch
die Presse gegangen ist, dal die Wienerberggriinde
nicht brachliegen diirfen, nachdem die Betriebe an
den Wienerberggriinden wvorbei lingst nach dem
Siiden abgewandert sind —, haben wir uns auch
den Kopf iiber den Verkehr zerbrochem, aus dem
einfachen Grund, weil wir uns sagten: Aus Favo-
riten pendeln téglich 45000 Menschen aus, und
diezs durch die drei Liécher Matzleinsdorfer Platz,
Siidtircler Platz und in den 11. Bezirk.

Welche verkehrstechnische Lisung gibt es? Diese
Pendlerbewegung sollte einmal abgefangen werden,
und fiir einen Teil dieser Bevilkerung, vor allem
fiir die Frauen, sollten im Bezirk selbst Arbeits-
pliatze geschaffen werden. Damit konnten wir die
affentlichen Verkehrsmittel entlasten und zum Teil
auch den Individualverkehr einschriinken. Uher-
legen wir doch, welche Entlastung es fir den Ver-
kehr bedeuten wirde, wenn statt 45.000 nur mehr
35.000 Menschen auspendeln,
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Nun will ich mich dem Problem Fullgeherzone
widmen. Die Fullgeherzone wurde, so liest man es
immer wieder in den Bezirkszeitungen, von der
Bezirksvertretung beschlossen.

Meine sehr verchrten Damen und Herren! Ein
Beamter der Stadtplanung hat bei dieser denk-
wiirdigen Sitzung einen Vortrag gehalten, wie man
sich die Gestaltung der Fullgeherzone in Favoriten
vorstellt. Nachher wurde gefragt, ob man diesen
Vortrag zur Kenntnis nehme oder nicht. Einige Be-
zirksriite der Osterreichischen Volkspartei haben
damals Bedenken gedufiert, weil sie der Meinung
waren, dalh zu einer Fuligeherzone auch Eeplait-
einrichtungen gehiren, Das wird ja auch immer
wieder bestdtigt. Man hat vor Schaffung der Fufi-
geherzone genaue Erhebungen gemacht und fest-
gestellt, dall 64 Prozent der Kunden mit dem Auto
auf die Favoritenstrafie kommen. Wenn man dieser
Erkenntnis Rechnung trigt, dann ist doch die erste
Schlufifolgerung: Wenn ich die Kunden in Zukunft
halten will, mud ich fiir diese Kunden auch Park-
pliitze schaffen. (Zwischenruf bei der SP(: Park-
garage Reumannplatz!) Die Parkgarage am Reu-
mannplatz ist eine klasse Sache. Ein Bekannter von
mir, der sich am Heumannplatz angesiedelt hat,
fragte mich, ob ich ihm keinen Caragenplatz ver-
schaffen kénne, denn er findet in seiner Umgebung
keinen Parkplatz. Ich verwies ihn auf die Reumann-
garage und meinte, dal er dort einen Parkplatz
finden werde. Darauf meinte er, dafl er arbeiten
gehe und nicht immer vor 8 Uhr abends zu Hause
gei. Die Parkgarage sperrt jedoch um 8 Uhr abends,
und erst um 6 Uhr friih kann man sein Auto wieder
holen. Wenn man einmal frither zur Arbeit mufl,
mufl man das Auto im Freien stehen lassen. wenn
man spiter nach Hause kommt. muf man das eben-
falls tun. Auferdem darf ich dem Birger nicht den
Vorwurf machen und sagen: Du, da habe ich dir
eine Garage hingestellt, wenn du sie nicht an-
nimmst, bekommst du keinen Parkplatz!

Ich habe hier im Gemeinderat schon einmal dar-
auf hingewiesen und tue es immer wieder: Die
Fuflgeherzone Favoritenstrafie, die Fubgeherzone
Kératner Straffe wurde in der Bezirksvertretung
nicht beschlossen, denn dazu hat sie laut Verfassung
nicht das Recht. Diese Fuligeherzone im 10, Bezirk,
die ein Drittel der Struktur des Bezirks villig ver-
dndert hat, wurde auch hier im Gemeinderat nicht
beschlossen. Groteskerweise haben wir hier im Ge-
meinderat die Papierkérbe, die Granitsteine und die
Lampen dafir beschlossen, aber dazu, dall die
Struktur eines Drittels eines Bezirkes villip ver-
dndert wird, gab es im Gemeinderat keine Méglich-
keit der Stellungnahme. Es war einfach nicht még-
lich. Wenn Sie das nicht glauben, dann studieren
Sie die Verfassung, dann studieren Sie einmal die
Verordnungen, die es gibt, die Geschiiftsordnung,
dann werden Sie sehen: Wir haben diese Méglich-
keit nicht. (GR. Maria Kuhn: Sie haben einen Be-
zirksrat enthoben, weil er dafiir gestimmt hat!)
Wen bitte? (GR. Maria Euhn: Den Trilety!) Bitte,
Herr Kommerzialrat Trilety ist aus der Politik aus-
geschieden. (Ironische Heiterkeit bei der SPQ.) Er
war 15 Jahre Parteiobmann der (Osterreichischen

Volkspartel in Favoriten (GR. Maria Kuhn: Bis zur
FuBgeherzone!) und hat sich sein ganzes Leben ge-
welgert, ein Mandat anzunehmen, Ich mull hier
die Ehre dieses Mannes, der unser Ehrenobmann
in der OVP ist, wirklich retten. Diesem Mann, der
bis heute dem Bezirksvorstand meiner Partel an-
gehirt, wurde, als es darum ging, seinen Betrieb
in Favoriten abzusiedeln, wo heute das Per Albin
Hansson-Zentrum steht, gesagt, er wird seine Ab-
siedlung nur dann ordentlich vor sich gehen lassen
kinnen, wenn er sich aus der politischen Tatigkeit
rurilekzieht.

Ich habe hier einen Zeugen, Herrn GR. Ebert.
Das hat sich genau in dem Jahr abgespielt, in dem
mich Kommerzialrat Trilety gefragt hat, ob ich be-
reit wire, diege FPunktion im Bezirk zu iibernehmen.
Deshalb ist es fiir mich eine sehr denkwiirdige Zeit.
Dieser Mann hat damit also wahrlich nichts zu tun.
Das ist etwas, wo Sie auf die Seife steizen! (Beifall
bei der OVE.)

Eines ist jedenfalls entscheidend: Fragen Sie die
Bezirksrite, ob sie die Miglichkeit haben, mitzu-
bestimmen. Die Sozialistische Partei konnte sich bis
heute nicht dazu entschliefien, den Bezirksvertre-
tungen Rechte zu geben. Warum haben Sie das nicht
verankert, als wir die Verfassungsreform beschlos-
sen haben? Warum sind die Rechte der Bezirksver-
tretungen nicht verankert worden, wie die Oster-
reichische Wolkspartei es werlangt hat, biz heute
nicht? Wir warten noch immer darauf, dal es
kommt. Vielleicht nach der Denkpause. Wenn ich
mir heute die Berichte des Herrn Blirgermeisters
anschaue: Er kommt jetzt anscheinend darauf, dal
es doch notwendig ist, wie wir es schon vor Mona-
ten und Jahren gesagt haben, die Bezirksvertretun-
gen aufzuwerten. (Beifall bei der OVP)

Rein rechtlich wird eine Fuflgeherzone heute
s0 geschaffen, dal in einem Verwaltungsakt eine
Fahrverbotstafel hinkommt. Das ist alles, was fiir
eine Fufigeherzone notwendig ist, und wenn Sie
dariiber licheln, dann sind Sie unwissend, dann
haben Sie keine Ahnung davon, was in Wien wie
beschlossen wird! (Beifall bei der OVEP)

Darf ich Thnen jetzt sagen: Wenn es bei uns
Leute gegeben hat, die Bedenken gegen die Fufl-
geherzone gehabt haben, dann war es ithr Hecht.
Wir sind eine so pluralistische Partei, daff es bei
solchen Sachproblemen einfach Menschen gibt, die
sagen kinnen, ja, das gefillt mir, oder. das gefillt
mir nicht, vor allem dann, wenn sie persénlich be-
troffen sind.

Wie sieht aber die Situation jetzt, drei Jahre da-
nach, aus? Meine Damen und Herren! Ich habe zu
jenen gehirt, die fiir die Fullgeherzone waren, ich
war allerdings flir eine andere Form der FuBgeher-
zone, Ich will das aber nicht niher erliutern. Ich
habe gestern mit einem sozialistischen Funktionar
des Bezirks gesprochen, und er hat mir da eigentlich
Recht gegeben.

Wie sieht die Situation aber aus? Die untere
Favoritenstrafie ist nach wie vor ungeklirt. Im da-
maligen Vortrag wurde die Fullgeherzone vom
Reumannplatz, von der Davidgasse bis zum Siid-
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tiroler FPlatz angekiindipgt, Wir haben die Fullgeher-
zane bis zur Landputgasse errichtet, von der Land-
gutgasse bis zum Sidtiroler Platz herrscht aber
Tohuwabohu, Dort gibt es nichts. Dort redet sich
der Herr Stadtrat Nekula auf die Geschiftsleute
aus, dal er den O-Wagen nicht fithren kann, und
die Planer reden sich auf den O-Wagen aus, dafl
sie darum keine Fubgeherrone machen konnen. Auf
die Idee, dafi die Geschiftsleute dort eine verkehrs-
arme Zone wollen, ist niemand gekommen, weil es
bis heute niemand fiir notwendig gefunden hat,
die Briefe der Geschiftsleute, die sich vor mehr als
einem Jahr bereiterklirt haben, hier mitzumachen,
nicht gegen die Planung, sondern mit der Planung

zu arbeiten, diese seitenlangen Briefe zu beantwor- -

ten. Das ist die Blrgermitbestimmung, das ist das
Birgermitreden, dal man es nicht einmal der Miihe
wert findet, die Briefe dieser Biirger zu beant-
worten!

Eine zweite Sache. Man geht jetzt =0 weit, dafi
man zum Beispiel in dem Stiick zwischen Landgut-
gasse und Celumbusplatz Taten set=f, die mit einem
Endausbau nicht zusammenpassen kiénnen. Meine
Damen und Herren! Sie kinnen =icher sein, daf
die Osterreichische Volkspartei diese Probleme mit
der betroffenen Bevilkerung sehr eingehend disku-
tieren wird. Oder kennen Sie den Endausbau, oder
gibt es dort Protektionismus, dall man dort plitzlich
einen Schanigarten fiir einen Betrieb hinstellt, von
dem im Bezirk niemand etwas weill, weder die
Bezirksvertretung noch hier der Gemeinderat. Wie
geht diese Flanung +vor sich, meine Damen und
Herren? Entweder sind Sie bereit, das mit der
gesamten Bevilkerung zu machen, oder Sie nehmen
awel, drei her, die Ihnen Liebkind sind, und mit
denen machen Sie die Planung vor ihrem Haus.
Das ist das, was angekreidet werden mufl. Die Biir-
ger haben ein Recht, mitzubestimmen. Dafl Sie aber
nicht reagieren, dal Sie nicht einmal bereit sind,
meine Damen und Herren, Briefe zu beantworten,
das macht dieses Konzept, das Sie haben, einfach
unglaubwiirdig. So werden Sie in Zukunit diese
Stadt sicher nicht mit den Biirgern gestalten kin-
nen! (Beifall bei der OVE)

Und wie ist jetzt das Urteil {iber diese Ful-
geherzonen; das betrifft nicht nur Favoriten, das
betrifit alle Fullgeherzonen, die wir geschaffen ha-
ben. Bis heute wurden keine Parkplitze fiir die
Anrainer geschaffen. Kein Mensch kimmert sich
darum, was mit den Menschen passiert, die in der
Umgebung der Fulgeherzone wohnen. Wir haben
dort die Blauen Zonen. Ist in Ordnung, wir sind
dafiir. Aber, meine sehr wverehrten Damen und
Herren, miissen diese Leute tatsachlich vor sieben
oder acht Uhr ihr Haus verlassen und diirfen sie
nicht vor flinf oder sechs Uhr abends nach Hauze
kommen? Wo sollen die ihre Autos hinstellen? Man
148t sie einfach durch die Gegend laufen und sagt:
Tut, was ihr wollt, das ist euer Problem! Wollen
wir, dal} in der Fufigeherzone und in ihrer Umge-
bung Menschen leben, oder wollen wir das nicht?
Wenn wir wollen, dal sie dort leben, dann miissen
wir auch die Voraussetzungen schaffen. Im moder-
nen Zeitalter gehirt es dazu, daf die Leute ein Auto
haben, und ich kann den Menschen, die in der Fufl-

geherzone wohnen, nicht sapen: Weil du hier
wohnst, dafiir parkst du am Laaer Berg! Das ist
sicherlich nieht die Lésung.

Das grillere Problem aber, meine Damen und
Herren, ist das Problem far die Kunden. Wir wer-
den darauf noch zurtickkommen. Wenn ich am ver-
gangenen Samstag bei den Verkehrsnachrichten im
Rundfunk gehirt habe, dal die Autobahnabiahrt
Brunn am Gebirge gesperrt ist, weil bei der Abfahrt
in die Shopping City Siid zwei Kilometer Riickstau
zind, dann, meine Damen und Herren, ist das die
Folgeerscheinung, dal Sie nicht bereit sind, wenig-
stens an den langen Einkaufssamstagen rund um
die Fubgeherzone provisorische Parkplatze zu schaf-
fen! {Beifall bei der OVE)

Ich habe schon im vergangenen Jahr darauf hin-
gewiesen und gesagt, mit Strafezahlen und verstirk-
term Polizeieinsatz rund um die Fullgeherzone an
den langen Samstagen geht es nicht, das kann nicht
die Lisung sein. Ich habe gebeten, sich etwas ain-
fallen zu lassen. Nichts ist geschehen. Ich habe den
Vorschlag gemacht, an diesen langen Samstagen die
Laxenburger Stralle und die Sonnwendgasse als
Einbahn zu fithren, im grollen Kreisverkehr, und
die gewonnenen Flichen als Parkplitze zu verwen-
den. Nichts ist geschehen! Abermals ist verstirkter
Polizeieinsatz gewesen. Fragen Sie die Menschen,
wie viele Strafzettel sie in ihren Autos haben. Wer
nach Favoriten in die Fullgeherzone einkaufen
fihrt, der wird bestraft und nicht belohnt, meine
Damen und Herren. Das ist die Wahrheit, und =so
schaut es tatsachlich aus!

Und eine zweite Situation, meine Damen und
Herren: Wenn Sie die Papiere, die Herr StR. Wur-
zer herausgibt, lesen — ich habe manchmal das
Gefiihl, lesen tut das nur die Opposition; Sie ver-
lassen sich allzusehr darauf, dall der Herr Stadtrat
ahnehin das vorlegt, was da kommt —, dann finden
Sie in dem Stadtentwicklungsplan iiber Finanzen
und Wirtachaft zur Nahversorgung, dall Favoriten
trotz der attraktivsten Fullgeherzone und des Ein-
kaufszentrums der schlechtest versorgte Bezirk von
Wien ist, was die Nahversorgung anbelangt. Das
ist Favoriten,

Und warum kommt das? Weil wir in unserer
Euphorie, eine Fubigeherzone im Zentrum zu haben,
vergessen haben, planerisch einzugreifen, dalt die
Randzonen versorgt werden.

Wenn wir uns die Zeichnung anschauen, die
diesen Plinen beiliegt, dann sehen wir, dall die
Bandzonen Favoritens tatsiichlich die unterversorg-
testen von ganz Wien sind.

Wenn heuate ein Bezirksrat im | Favoritner Jour-
nal® schreibt, es ist eine Wahnsinnsidee, wenn die
OVP einen City-Bus zu den Spitilern verlangt, dann
mub ich dazu sagen: Meine Damen und Herren! Wir
wissen schon, dalB es nicht nur darum geht, die
Besucher von Favoriten zu den Spitilern zu fiih-
ren. Da steckt ja mehr dahinter. Gerade diese Ge-
biete, die Inzersdorfer Strafie entlang ven der
Laxenburger Strabe zur Triester Strale und jenes
Gebiet zwischen den beiden Spitilern, von dem
viele gar nicht wissen, dal es zu Faveriten gehért,
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sind wollkommen unterversorgt. Wir wollen diese
Menschen mit einem Verkehrsmittel anbinden an
das Einkaufszentrum. Denn zuriick bleiben dort
nicht jene Menschen, die ein Auto haben, die rela-
tiv gut verdienen, sondern zuriick bleiben die alten
Leute, die nicht mobil sind. Flr diese Menschen
wollen wir den City-Bus haben, damit sie auch die
Chance haben, zum Markt und zum Einkaufs-
zgenirum zu kommen. (Beifall bei der OVF.) Hier,
glaube ich, denken Sie viel zuwenig mit, was sich
draufen tatsichlich bei der Bevilkerung abspielt
und was die Menschen in dieser Stadt tatsichlich
brauchen.

Am 25. Februar dieses Jahres haben wir die
U-Bahn erdffnet. Die Osterreichische Volkspartei
hat damals verlangt, dafl die U-Bahn — 1972 war
der erste Antrag der Osterreichischen Volkspartei —
nach Rothneusiedl-Oberlaa verlingert wird. Meine
Damen und Herren! Sie haben sicherlich den Wahl-
kampf 1873 wverfolgt, und ich mufl sagen, ez war
fiir mich eines der stirksten Erlebnisse, mit wel-
cher Vehemenz damals die Sozialisten gegen die
Verlingerung der U1 aufgetreten sind. Umso gro-
fer war dann mein Eindruck, als es unter dem
Druck der Offentlichkeit, unter dem Druck der
zahlreichen Unterschriften gelungen ist, die U-Bahn
doch nach dem Siiden zu verlingern.

Wir haben damals ein Verkehrskonzept vorge-
legt, wie Favoriten mit dem &dffentlichen Verkehr
aufgeschlossen wird, wenn die U1l bis zum Siiden
fertig ist. Sie haben das bis heute nicht. Was hat
der Herr Stadtrat MNekula gemacht? Ich habe im
Jahre 1373 zum Budget verlangt: Die U-Bahn ist
zwar noch lange nicht fertig, aber man sollte sich
Uberlegen, wie der Anschlufiverkehr, der Sekundir-
verkehr nach der U-Bahn ausschaut, denn die U-
Bahn ist ja nur ein Hauptzubringer. Wenn ich den
Bezirk versorgen will, brauche ich einen Anbinde-
verkehr, denn ez wohnen ja héchstens 15 Prozent
tatsichlich an der U-Bahn. Das heillt, die Attrak-
tivitit der U-Bahn hingt davon ab, wie gut, wie
rasch und wie bequem ich zu der U-Bahn hin-
komme.

-3le sind hergegangen, genau zwei Monate vor
der Erdfinung der U-Bahn, und haben ein Konzept
herausgelassen, ein ganz klasses Konzept, das in der
Zwischenzeit bereits dreimal revidiert worden ist.
Ich muf sagen: Ich glaube, heute kann man in Favo-
riten nicht einmal mehr daridber licheln, heute
kann man nur mehr lachen liber das, was sich dort
tatsachlich abspielt. Neben den Gliickstreffern, muf
ich sagen, des Autobusses 66 A, der wirklich in Ord-
nung geht, und des Autobusses 68 A — hitte, das
war ein Wunsch seit Jahren — ist alles andere so
ziemlich danebengegangen. Ich denke nur an die
Linie 0. Seit die Favoritenstrafic und die Laxen-
burger Stralle mit einem &ffentlichen Verkehrs-
mittel wersehen sind, war das nie eine Parallel-
fihrung. In der Euphorie der U-Bahn-Erdffnung
hat man geglaubt, weil dort die U-Bahn fahrt, kann
man alles rundherum wegstreichen.

Nun glaube ich, dalh wir uns doch durchgesetzt
haben, meine sehr verehrten Damen und Herren,
Wir werden nicht lockerlassen, uns in Wien in allen

EBelangen der Stadtplanung durchzusetzen, weil wir
zu wissen glauben, was die Bidrger in dieser Stadt
haben wollen! (Beifall bei der OVP.) Sie haben hier
ein Verkehrssystern geschaffen, das nicht funktio-
niert.

Die zweite Sache: eine villig unverstindliche
Endstelle der Autobuslinien 14 A und 68 A. Jeder
Favoritner greift sich an den Kopf, warum von
Zwel Autobuslinien, die die gleiche Endstelle haben,
der eine links im Uhrzeigersinn und der andere
rechts, also entgegen dem Uhrzeigersinn, fahrt.
Jetzt frage ich mich: Wozu ist das gut? Erst jetzt,
weil die Biirger dort sagen, das ist eine Wahnsinns-
idee, geht man plotelich zu den Biirgern hin und
fragt: Was wollt thr denn eigentlich?

Meine Damen und Herren! Sie hatten sieben
Jahre Zeit gehabt, sich mit der Bevélkerung ins Ein-
vernchmen zu setzen! Ich bin sogar Gberzeugt, dal
die Menschen die Einstellung des O-Wagens ge-
schluckt hiitten, hitte man vorher gesagt: Jetzt
wird die U 1 verlingert, das dauert ein paar Jahre,
dann haben wir eine neue Situation. Aber auch das
haben Sie nicht gemacht. Dann diirfen Sie sich nicht
wundern, wenn Sie mit den Menschen nicht reden,
dafl Sie auch kein Verstindnis bei der Bevélkerung
dort drauflen {inden! (Beifall bei der OVP.)

Dalh dieser gesamte Anschlufiverkehr in Favo-
riten mit den Autobussen eine Ad-hoc-Lésung war,
Herr Stadtrat, wird durch etwas anderes bewlesen:
Sie haben mit Thren Autobussen den Reumannplatz
total verschandelt, verhunzt und ruiniert.

Und ich sage Thnen: Ich werde mit diesen Biir-
gern des Reumannplatzes zu Thnen kommen, die
keine Nacht, keine Abendstunde, keine Morgen-
stunde Ruhe haben. Denn hiitten Sie, als die U-Bahn
geplant wurde, auch diese Anschlufinetze einge-
plant, dann hitten Sie nimlich im Tiefparterre der
Garage einen Autobusbahnhof schaffen kénnen, wo
Sie den 14 A, den 68 A und den 66 A hineingebracht
hitten. Dann hitten wir uns auch etwas anderes
erspart: die Verhiittelung des Reumannplatzes,

Der Herr Bilirgermeister bringt der Favoritner
Bevilkerung anliflich der Angelobung in Favo-
riten ecin Geschenk: ein Wartehduschen fiir den
66 A, Meine sehr wverehrten Damen und Herren!
Mitten auf einen Platz, von dem man gesagt hat,
er ist schin gestaltet worden, bauen wir jetzt ein
Wartehduschen! Ich frage mich: Was war da ge-
plant? Was war da vorausschauend?

So schaut die Realitit Ihrer Stadtplanung aus:
Dort noch ein Stickl, da noch ein Stick], morgen
korrigieren wir es, dann geben wir es derthin und
dann geben wir es dahin. (Vizebilirgermeister Ger-
trude Frihlich-Sandner: Flexibel!)

So schaut also der Reumannplatz aus: Autobusse,
Lirmbelistigung. Die Bilrger regen sich auf. Auto-
bushaltestellen chne Regenschutz — das sind mo-
derne Neuplanungen. Meine Damen und Herren!
Das ist Thre Planung! Mit der kinnen wir uns in
dieser Stadt nicht identifizieren! (Beifall bei der
GvP.)

Und nun noch ganz kurg zur Siidosttangente. Das
muf} ich heute zum Vorwurf machen. Es wire fast
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penibel, wiirde ich mich heute bei jedem Geschifis-
stlick zur Stellungnahme herausfordern lassen und
sagen: Da stimme ich dagegen, da stimme ich da-
gegen. Das ist einfach schon listig.

Wir haben beschlossen, eine Befragung durchzu-
fithren bzw. die Auswirkungen der Sidasttangente
zu liberpriifen. Herr Stadtrat! Mach meiner Erfah-
rung in der Praxis ist das eine villig unnitige Ar-
beit, denn die Auswirkungen der Siidosttangente
sind heute panz andere als dann, wenn der Land-
straber Giirtel ausgebaut sein wird,

Der Landstraler Giirtel ist eigentlich dazu ge-
dacht, dall der Hauptstrom des Verkehrs, der in
das Innere der Stadt will, dort die Siidosttangente
verlassen soll. In der Praxis hat sich aber ganz et-
was anderes eingeblrgert: Das ist ein NadelShr,
durch das die Autofahrer nicht kommen. Der Giirtel
ist dort nicht ausgebaut, daher weichen sie aus, Und
heute sind wir so weit, dal die Autofahrer darauf-
gekommen sind, dalb es das einfachste ist, die Sud-
asttangente, die eine Entlastung fir Favoriten sein
sollte, beim Favoritner Kreis zu verlassen, und wir
haben eine vielfache Belastung des Favoritner Krei-
ses gegentiber der Zeit vor der Eréffnung der Siid-
osttangente.

Dag ist ganz klar ersichtlich. Stellen Sie sich in
den Morgenstunden in die Fawvoritenstrafe beim
Laaerbergbad. Frither sind Sie mit einer Ampel-
phaze durchgelkommen, heute ist der Stau bis zur
FPer Albin Hansson-Siedlung. Das ist der beste Be-
weis dafiir, dalfl der Kreisverkehr +viel mehr be-
lastet ist als friher, Da brauche ich keine Er-
hebungen.

Diese Belastung wird aber weg sein, wenn das
Nadelohr am Landstrafter Girtel beseitigt ist. Daher
ist eine Zwischenbeiragung ein villig hinausge-
schmissenes Geld, meine Damen und Herren!

Und wenn man das hier im Rathaus vom grilnen
Tisch aus nicht sechen will, bitte, dann so0ll man halt
einmal hinausgehen und soll sich anschauen, wie
das in der Praxis ist.

Aber die Siidosttangente hat natiirlich ein zwei-
tes Problem mit sich gebracht. Jeder will heute von
den Innenbezirken zur Siidesttangente. Ein Bezirk
wie Favoriten, der am Rand liegt, muls halt auf sich
nehmen, dal ein encrmer Durchrugsverkehr vor-
handen ist, weil die Leute zu der Siidautobahn und
zu der Sidesttangente waollen.

Ich wiirde gern alle Menschen, die hier mitzu-
arbeiten haben, mit einem Auto auf die Favoriten-
stralfe im 4, Bezirk oder auf den Matzleinsdorfer
Flatz stellen und sagen: Bitte: jetzt fahr einmal zur
Sidosttangente. Dann schaue ich mir an, wie die
einzelnen Biirger zur Sidosttangente kommen., Wir
haben die Laxenburger Strale als eine der Ausfall-
stralben. Aber im dstlichen Teil des Bezirkes haben
wir die breiteste Strafie, die Steudelgasse, abge-
sperrt. Dort haben wir den Biirgern nimlich ver-
sprochen — es sind durchwegs, zu 90 Progeni Ge-
meindebauten, das mul man bericksichtipen —,
wenn der Umleitungszirkus mit der U-Bahn vorbei
ist, dann bekommen =ie wieder eine ruhige Strale.

Dafiir hat man jetzt die Herndlgasse — die frither
eine genauso ruhige Strafle war wie die Steudel-
gasse, aber dort sind wieder 80 Prozent Eigentums-
bauten —, obwohl sie um die Hiélfte schm#ler ist,
zur Hauptdurchzugsstrafie des Begzirkes gemacht,

Und jetzt schaue ich mir an: Bitte: wo sind die
Ausfallstrafen aus dem Bezirk? Frilher einmal hat
e3 in Favoriten zwei, drei Strallen gegeben, wo sich
der Verkehr gebiindelt hat; heute fihrt alles kreusz
und gquer durch Favoriten.

Und auch eine Erhebung der Stadtverwaltung
und nicht eine der OVP: Favoriten ist heute der
verschmutzteste Bezirk, mit dem grélten Staub-
niederschlag und mit Strafien, die Abgasmengen
haben, wie sie in den Innenbezirken vorkommen.

Hier frage ich mich wirklich: Wollen wir in
einem solchen Bezirk, wo wir noch geniigend Raum
und Flatz haben, nicht endlich darangehen, ihn 2o
zu gestalten, dab er lebenswert ist? Oder lassen wir
ihn einfach links liegen, diberlassen wir alles einfath
dem ZFufall?

Hier, mub ich sagen, ist in der Stadtverwaltung
durch Jahre hindurch etwas versiumt worden, und
ich frage mich, ob wir manches (berhaupt noch
gutmachen kinnen, Hier mull also, glaube ich, noch
sehr, sehr viel nachgedacht werden.

Die derzeitige Planungssituation und den Pla-
nungsvorgang kann also die Osterreichische Volks-
partei nicht akzeptieren. Wir kénnen den Planungs-
vorgang nicht akzeptieren, wenn er nicht offen-
kundiger wird, wenn er nicht durchsichtiger wird
fiir den politischen Mandatar, vor allem fiir die
Bezirksmandatare, und f{iir die Bevilkerung des
Bezirkes, damit man die Chance hat, seine Meinung
auch kundzutun. Was steht in den Zeltungsaussen-
dungen? Was hat der Herr Birgermeister festge-
stellt?  Die Bilirger haben keine Stelle, wohin sie
sich wenden und ihre Probleme darlegen konnen.”
Meine Damen und Herren! Das war unser Plus
fiir ,Pro Wien", denn wir haben unser Ohr getffnet
und haben gesagt: Blirger, kommt zu uns! Wir
hiren und geben weiter, und wir verarbeiten eure
Frobleme fiir die zukiinftige Gestaltung in dieser
Stadt.

Ich glaube, Sie sollten auch dazu kommen, die
Planung so demokratisch, so transparent zu machen,
dafl der Biirger mitreden kann, daff er von vorn-
herein ersehen kann, wie dieser Bezirk, wie diese
Stadt gestaltet wird, denn wenn er mitgeredet hat,
dann wird er sich mit dieser Planung und mit dieser
Stadt auch tatsiichlich identifizieren.

Wir glauben, wir missen dem Biirger dieser
Stadt eine Chance geben, dab er mitreden kann.
Wo soll er mitreden, meine sehr verchrten Damen
und Herren, wenn nicht bei den Problemen, die ihn
unmittelbar betreffen? Warum hat man den Biirger
nicht gefragt beim O-Wagen, ob er glaubt, dafl das
sinnvoll ist? Wir sind ja sonst ganz groll mit der
Vergabe von solchen Auftrigen. Warum hat man
also hier einen solchen Auftrag nicht vergeben?

Ich komme =zuriick auf den Kollegen Schultz,
der gesagt hat — und damit will ich schliefien —:
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Unsere Hofinung ist, dal unsere Planung heute
von spiteren Generationen einmal anerkannt wird.
Meine Damen und Herren! Das ist nicht unser Ziel.
Unser Ziel ist, dal die Planung, die wir heute
machen, von der heute lebenden Bevélkerung an-
erkannt wird! {Beifall bei der OVE.)

Vorsitzender GR. Ing. Hofstetter: Als nichster
Redner gelangt Herr GR. Rosenberger zum Wert.
Ich erteile es ithm.

GE. Rosenberger: Sehr geshrier Herr Vorsitzen-
der! Frau Vizebiirgermeister! Meine sehr gechrten
Damen und Herren! Ich werde nach den etwas emo-
tionellen Ausfilhrungen meines Vorredners versu-
chen, ein paar Bemerkungen iiber die Aufgaben der
Stadtplanung generell zu machen, weil es mir sinn-
voll erscheint, sich einmal zu vergegenwirtigen,
worum es denn iiberhaupt geht.

Es geht darum, dall entsprechend der politischen
Willensbildung die konzeptive Voraussetzung zur
Verwirklichung des Arbeitsprogramms zu schaffen
ist. Dazu pehirt die Gliederung des Lebensraums
Wien, also die Strukturplanung, dazu gehort die
Verkehrskonzeption, und dasu gehdrt. das Bau-
geschehen in dieser Stadt im Griff zu behalten. Das
sind die grundsatzlichen Voraussetzungen fiir die
Stadtplanung, wie wir Sozialisten sie sehen.

Wenn wir uns mit der Gliederung des Lebens-
raumes in Wien beschiftigen, dann miissen wir uns
in erster Linie den Wohn- und Siedlungsgebicten
zuwenden, dann missen wir uns damit auseinander-
setzen, wo wir die Betriebs- und die Industriezonen
ansledeln, den Arbeitsbereich der Menschen:; dann
waollen wir die Schul- und Bildungsstitten entspre-
chend situieren und die Erholungs- und Freizeit-
bereiche 50 ansetzen, dalt sie zum Nutzen der Wohn-
bevilkerung vorhanden sind, Wir haben dies alles
zu tun unter Bedachinahme auf das, was wir heute
Umweltschutz nennen, auf Larmbelistigung und
vieles andere, von dem heute schon die Rede war.

Aber wir diirfen diese Gliederung des Lebens-
raumes Wien nicht losgelést von den Problemen der
Region sehen, Aus diesem Grund erscheint es not-
wendig, sich auch den Problemen der Ostregion —
gemeinsam mit Niedersterreich und mit dem Bur-
genland — zuzuwenden und diese Fragen nicht aus
dem Auge zu lassen.

Wenn wir uns mit den Verkehrskonzeptionsira-
gen beschaftigen, dann sind wir Sozialisten der Auf-
fassung, dab es keine Verteufelung des Individual-
verkehrs geben darf, wenn wir auch dem &ffent-
lichen Verkehr den Vorrang einrdumen wollen. Wir
sind der Auffassung, dal es das notwendige Neben-
einander des &ffentlichen und des Individualver-
kehrs geben mull,. Wir glauben, dafl wir dazu dem
dffentlichen Verkehr alle Hilfen zu bhieten haben,
wie da sind Beschleunigungsprogramme und dhn-
liches mehr.

Wir wollen dariiber hinaus die Sicherheit der
Fufigeher in dieser Stadt gewihrleisten. die Sicher-
heit der Fuligeher, die auch dem Verkehr insge-
samt zugute kommt. Das ist nicht nur die Anbrin-

gung von Lichtsighalanlagen, sondern das ist unter
anderem auch die Schaffung wvon verkehrsarmen
Zonen, von verkehrsberuhigten Zonen.

Wir wollen aber auch der Ordnung des ruhen-
den Verkehrs, seiner Uberwachung ein besonderes
Augenmerk schenken. Es wird in diesern Zusam-
menhang notwendig sein, sich Gedanken dariiber
zu machen, welche Uberwachungsmethoden ziel-
fiihrend =ein kinnen. Dazu zihlt natirlich auch ein
Garagenkonzept, das In Ausarbeitung ist.

Zur Verkehrskonzeption zihle ich auch den U-
Bahn-Bau, das U-Bahn-Netz, und es ist fiir uns
iilberhaupt keine Frage, dall wir in der Lage sein
werden, durch den verstirkten Einsatz von finan-
ziellen Mitteln das U-Bahn-Grundnetz in den vor-
gesehenen Zeitabschnitten seiner Realisierung zu-
zufiihren.

Wenn ich ruvor von verkehrsarmen Zonen ge-
sprochen habe, von Fullgeherzonen, und wenn das
von Vorrednern hier so besonders gefordert wor-
den ist, dann méchte ich bei der Gelegenheit nicht
unerwahnt lassen, worum es bei der Planung ven
verkehrsarmen Zonen und Fulgeherzonen in erster
Linie geht: Hauptverkehrsstraflen sollen, so war die
HRede, verkehrsarme Zonen, sollen Fuligeherzonen
werden. Ich michte doch auch davon bherichten, daft
wir im Planungzprozell in erster Linie den Wider-
stand der Geschidftswelt zu iberwinden haben. Ich
erinnere mich daran, dafl sich in allen Bereichen, wo
es heute die vielgeliebten und vielgepriesenen Fufi-
geherzonen gibt, die Geschiftswelt in der ersten
Planungsphase entschieden dagegen ausgesprochen
hat und der Meinung gewesen ist, dafl damit Ge-
winneinbuflen und Geschiftsentgang verbunden
wiren. Erst als man daraufgekommen ist, dall man
sich in einer Fufijgeherzone mit viel mehr Mulle die
Auslagen betrachten kann, erst zu diesem Zeitpunkt
— etwas spit, Herr Dr. Ebert, sehr spit sogar —
hat sich auch die Geschiftswelt fiir Fullgeherzonen
ausgesprochen. (Beifall bei der SP()

Wenn wir das Baugeschehen in der Stadt im
Griff behalten wollen, dann wverlangt dies unter
anderermn auch, dafl wir die Einhaltung der Bau-
ordnung strikte zu ilberwachen bereit und damit in
der Lage sind, stadtgestalterisch zu wirken und zu
verhindern, dalt es Fehlentwicklungen in diesem
Bereich gibt. Es verlangt auch die Einhaltung der
Schutrzonen und des Flichenwidmungs- und Be-
bauungsplanes iiberhaupt, der ja fiir weite Teile —

" zwei Drittel des Stadtgebietes — bereits besteht.

Das verlangt noch etwas, Das verlangt, dall man
nieht nur mehr Griin fordert und bei jeder passen-
den cder unpasszenden Gelegenheit davon spricht,
dall man mehr Erholungsriume fiir die Menschen
schafien soll. Das sind nur Phrasen, wenn man auf
der anderen Seite weill, dal dem Wald- und Wie-
sengiirtel bei weitem nicht die nétige Bedeutung
beigemessen wird. Standig wird versucht, den Wald-
und Wiesenglrtel etwas anzuknabbern und sich
mit seinem Hiuschen in die Erhelungsflichen —
in die Schutzzonen — hineinzusetzen, obwohl die
Umweltméglichkeiten flir die Gesamtbevilkerung
dadurch gestirt werden.
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Ich miichte gar nicht daven sprechen, welche
Schwierigkeiten wir in einem Randhezirk, wie etwa
Hietzing, bei der Erhaltung des Wald- und Wiesen-
giirtels in den derzeit festgelegten Zonen haben.
Aber ich erinnere Sie daran, meine Damen und
Herren, wie es aul der niederdsterreichischen Seite
des Wienerwaldes aussieht, wie dort immer tiefer
in den Wienerwald hineingegraben wird, weil es
dort solche Schutzbestimmungen anscheinend nicht
gibt oder weil man protektionistisch aufer acht
lifit, wie gesunde Umwelt im wahrasten Sinn des
Wartes zerstict wird.

Es ist auch notwendig, dafl wir uns beim Schutz
des Wald- und Wiesengiirtels und bei den Griin-
zonen einmal bewult werden, dafl Wien ecine der
wenigen Grolstddte dieser Welt ist, die sich eines
wirklich grofartigen Griins im Stadtzebict selbst
erfreuen kinnen. Es wird {ir uns eine selbstver-
stindliche Verpflichtung sein, dieses Griin fiir die
Bevilkerung #u erhalten; ein Griin, das pro Kopf
der Bevilkerung mehr ausmacht als in irgendeiner
anderen Grofstadt dieser Welt.

Bei dieser Gelegenheit michte ich auch hinezn-
figen, daB es notwendig ist, wenn wir das Bau-
geschehen mit den anderen Abteilungen und Ge-
schiftsgruppen des Magistrats im Griff behalten
waollen, die Kontrolle dber die Grund- und Boden-
politik nicht zu verlieren, Dazu bedar! es aber ge-
setzlicher Mallnahmen, und ich bin sehr froh iiber
den Antrag, den Herr Stadtrat Krasser hier ein-
gebracht hat, méchte aber hinzufiigen: Die Bot-
schaft hér' ich wohl, allein mir fehlt der Glaube,
dall das wirklich ein Instrument ist, um gegen Ab-
bruchspekulanten und Ahnliches zu Felde ziehen zu
konnen.

Ich war sehr verwundert, dafl GR. Dr. Mayr die
Initiative im Nationalrat als ein wenig licherlich
abgetan und gemeint hat, dall die darin enthaltenen
Anregungen, nun ja, dem Juso-Eonzept entnommen
sind. Hier trennen uns — das darf ich bei dieser
Gelegenheit sagen — eben Welten. Wir vertreten
die Auffassung, daf man nicht auf der einen Seite
Spekulanten in Schutz nehmen und auf der anderen
Seite Maflnahmen verlangen kann, um dem Grund-
und Bodenspekulantentum Einhalt zu gebieten. Mit
der Haltet-den-Dieb-Methode allein werden wir
dieses Problem nicht lésen kénnen, sondern hier
bedarf es gesetzlicher Malnahmen. Die Anregun-
gen, die wir in der September-Sitzung des Wiener
Gemeinderates gemacht haben, die Antrige, die wir
hier gestellt und letztlich auch beschlossen haben,
sind bekanntlich weder von der OVP noch wvon
den Freiheitlichen unterstiitzt worden Es ist in
Wahrheit — wenn Sie mir diesen Ausdruck gestat-
ten — keine redliche Politik, hier gegen Spekulanten
zu sprechen und sie auf der anderen Seite zu schiit-
zen, indem Sie unseren Antrigen Thre Zustimmung
Verweigern.

Wir wollen die Planungsabsichten zur Verwirk-
lichung des Arbeitsprogrammes in den nichsten
Jahrzehnten dadurch sichern, dall wir eben in die
Diskussionsphase des Stadtentwidkdlungsplanes und
der Verkehrskonzeption eingetreten sind und prak-

tisch nach einem Jahr ecine beachtliche Leistung
vaorlegen kinnen,

Sie wissen, aufbauend auf den Leitlinien sind
wir darangegangen, uns die groflen Analysen er-
arbeiten zu lassen und zu erarbeiten, die nun wvor-
liegen. Die Kapitel Uberdrtliche Raumplanung, die
natiirlichen Lebensgrundlagen, Bevilkerungsstrulk-
tur und Arbeitsmarkt, Wirtschaft und Finanzen,
Soziales und Gesundheit, Wohnen, Verkehr, Stadt-
erncuerung und Bodenordnung sowie technische
Dienstleistungen liegen schon vor, und in den nich-
sten Wochen werden wir die Kapitel Freizeit, Er-
holung, Kultur und Bildung sowie Siedlungsstruk-
-tur, die bereits abgeschlossen zind und dem Pla-
nungsausschull vorgelegt werden, einer Beratung
unterzichen kénnen.

Wir sind stolz auf diese Arbeit, die hier geleistet
worden ist. Auller Wien haben sich bisher nur Inns-
bruck und Graz der Aufgabe unterzogen, so etwas
wie einen Stadtentwicklungsplan zu erarheiten, wo-.
bei man das in Innsbruck getan hat, chne einen
Katalog der Entwicklungsziele oder Entwicklungs-
pléne, wie das hier erstellt wurde, hinzuzufiigen.
Man bleibt auf einem Drittel des Weges stehen,
nicht einmal auf halbem Weg. Graz hat so etwas
mit dem ausdriicklichen Hinweis erarbeitet, dafl das
als ein Konzept und nicht mehr als ein Konzept
zu betrachten ist.

Worum geht es in den nichsten Monaten? Es
geht darum, die Konsequenzen aus den Analysen
durch politische Entscheidungen und Beschliisze in
einen Plan. nimlich in den Stadtentwicklungsplan,
umzusetzen. Wir Sozialisten dieses Hauses sind ge-
willt, diesen Rahmenplan fiir die Zukunft Wiens
im Konsens mit allen peolitischen Kraften des Wie-
ner Gemeinderates zu erstellen.

Wir laden die Oppositionsparteien ein, gemein-
sam mit uns zu arbeiten, um innerhalb eines iiber-
schaubaren Zeitraumes konkrete Ergebnizse erzielen
#u kinnen.

Ieh darf den Kollegen Dr. Mayr beruhigen: Es
wird hier nicht darum gehen, die SPO-Fraktion
auf einen gemeinsamen Nenner zu bringen. Herr
Dr. Mayr, wenn Thre Biinde an einem gemeinsamen
Strang ziehen, dann sind wir schon ein grofles Stick
weitergekommoen !

Ich méchte bei der Gelegenheit ein Wort des
Dankes an alle Mitarbeiter der Geschiftsgruppe
Stadtplanung sagen, die sich in wirklich vorbild-
licher Weise bei der Erarbeitung der Analysen mit
eingesetzt haben. Ich mochte auch allen Beamten
in den anderen Geschiftsgruppen danken, die bei
der Erarbeitung der Detailpline mitgearbeitet und
mitgewirkt haben. (Beifall bei der SPO.)

Unser besonderer Dank gilt aber jenen Experten
und Professoren, die ihr Kénnen und Wissen in den
Dienst unserer Sache gestellt haben, Hier meine ich
insbesondere die im Verkehrssektor tatigen Profes-
soren Dorfwirth, Knoflacher, Faller und Schidkel.

Erlauben Sie mir, noch ein persinliches Wort
hinzuzufilgen. Wir wiiren mit unseren Arbeiten bei
weitem noch nicht so weit, dab wir Anfang kom-
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menden Jahres prakfisch alle Analysen wvorliegen
haben und dann zu den politischen Entscheidungen
und Beschliissen kommen kénnen, wenn sich nicht
unser amtsfithrender Stadtrat Professor Wurzer mit
diesem Engagement um den Stadtentwicklungsplan
und die Verkehrskonzeption bemiiht hitte, wenn
er diese Aufgabe nicht zo betrieben und koordiniert
hitte. Auch ihm gebiihrt der Dank des Gemeinde-
rates. (Beifall bei der SPD.)

Sowohl die Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft fiir Wien wie auch die Arbeiterkammer
haben zu unseren Worschliigen, haben zu unseren
Arbeiten ihre Stellungnahmen abgegeben. Es ist
erfreulich, dab es sich {iberwiegend um positive
Stellungnahmen handelt, die an uns herangetragen
werden; selbstverstiindlich mit allen Interessen-
gegensitzen, die da kommen. Ich méchte einen die-
ser Gegensiitze herausgreifen, weil er so deutlich
zeigt, wie unterschiedlich die Auffassungen auf die-
sen Gebieten sind. Ich erinnere mich daran, daf ein
grolier Teil der Diskussion immer wieder dem Ver-
kehrsgeschehen gewidmet ist, wo diverse Bedner
davon sprechen, dall man die Beldstigung der Be-
villkerung durch den WVerkehr mit Lirm, durch
Durchfahrtsverbote usw. steuern und nach Méglich-
keit einschrinken soll. Auf der anderen Seite steht
die Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft, die
gerade fiir den Berufsverkehr, fiir den Lastverkehr
alle Freiheiten, Verkehrsflichen usw, fiir sich rekla-
miert und dafir eintritt, daf hier keine wie immer
gearteten Einschrinkungen vorgenommen werden.

Ich wollte Thnen an diesem Beispiel nur zeigen,
dafl Interessengegensiitze vorhanden sind und daf
man sich wird zusammensetzen missen, um diese
Interessengegensitze ausrugleichen, um zu einem
entsprechenden Konsens zu kommen. Es sollte hier
nur die Vielschichtigkeit der Problematik aufge-
zeigt und dargestellt werden, dall es auf den jewei-
ligen Standpunkt, den jeweiligen Standort des Be-
trachters ankommt, wie er die Probleme szieht, die
einer Lasung zugefiihrt werden sollen,

Aber eines méchte ich als ein perstnliches Kredo
zum Ausdruck bringen. Beim Studium der Unter-
lagen, die uns fiir den Stadtentwicklungsplan und
fiir die Verkehrskonzeption wvorgelegt wurden,
kommt einem erst so richtig die Komplexheit des
gezamten Geschehens in der Stadtplanung zum Be-
wulitsein, eines Geschehens, das wir nicht nur fiir
heute und nicht nur fiir morgen, sondern fiir Gene-
rationen vorzubereiten haben.

Es gilt zweitens, die Abhingigkeit der einzelnen
Flanungsaufgaben von den gesamten Stadtentwick-
lungsrielen zu erkennen.

Ich mdchte drittens hinzufiigen: Mir ist dabei
die ganze Faszination so richtig bewult geworden,
die in diesem PFlanungsgeschehen gelegen ist, wo es
darum geht, die Zukunit unserer Heimatstadt Wien
planerisch zu erfassen und vorzubereiten, soweit es
uns mit unseren Mitteln moglich ist. Aber ich bin
liberzeugt, dall wir jetzt, wenn die Bestandsanalyse
vorliegt, einen grofien Schritt veran getan haben
und dal wir uns mutig an die gestellten Aufgaben,
konkrete Beschliisse, politiache Entscheidungen zu
treffen, wagen kinnen. Ich bin der Auffassung, dafl

wir uns auch bewulit machen miissen, dal es Stadt-
planung nicht immer gegeben hat und dal wir heute
noch an Zustinden leiden, weil es eben frither keine
Stadtplanung gegeben hat. Ich denke daran, dalt es
erst seit 1893 einen Generalregulierungsplan fiit
Wien gibt, daff erst 1930 eine Bauordnung fiir Wien
erlassen worden ist, dall es zwischen 1934 und 1238
dem Biirgermeister liberlassen war, stadtplanerische
Verordnungen zu erlassen, dall zwischen 1938 und
1945 die Reichsvorschriften fiir die Hauptabteilung
Bauwesen vorhanden waren, die aus Wien die Perle
machen sollte, die da einmal von irgend jemandem
versprochen worden ist, und dal wir erst 1956 die
Wiederverlautbarung der Bauordnung 1830 vorge-
nommen haben. Wir wissen aber, was sich in diesen
Zeitlaufen alles politisch, aber auch in der Entwick-
lung unserer Stadt getan hat. Damals und auch vor
dieser Zeit sind Strukturen entstanden, die heute
noch vorhanden sind und die man nicht chneweiters
beseitigen kann, mit denen man sich auseinan-
dersetzen mub. Ich méechte daran erinnern, dab
erst 1958 in der Bauordnungsnovelle der Struktur-
plan erstmals erwihnt wird, daf erst 1961 die Ein-
teilung in Bauklassen in die Bauordnung aufge-
nommen wurde. Durch die Bauordnungsnovelle 1864
wurden die Widmung Betrichshaugebiet und schliefl-
lich im Jahre 1972 erstmals Schutzzonen in die Bau-
ordnung mit einbezogen. Ich michte das deshalb
erwihnen, weil manche von . uns so tun, als ob es
frither geordnete Verhiiltnisse gegeben hitte und
erst jetzt Unordnung in das planerische Geschehen
einziehen wiirde. Dem wollte ich damit entgegen-
treten. Ich lade Sie alle ein, meine Damen und
Herren: Gegenwirtig findet im Messepalast eine
wunderbare Ausstellung iiber die Stadtentwiddung
statt, und ich wiirde Sie bitten, diese Ausstellung
einmal zu besuchen, um sich die Entwicklung un-
serer Stadt, unserer Heimatstadt einmal durch die
Pline, die dort gezeigt sind, und durch die Aus-
stellungsgegenstinde zu vergegenwiirtigen. Sie wer-
den dort diese Faszination der Entwicklung einer
Weltstadt erleben. Ich lade Sie zu dieser Ausstellung
wirklich herzlich ein.

Nun gestatten Sie mir, dafl ich mich dem FIl&-
chenwidmungs- und Bebauungsplan zuwende, wedl
ich glaube, daB von ihm das gesamte planerische
Geschehen in unserer Stadt seinen Ausgang nimmt.
Ich michte dem Diskussionsredner, der davon ge-
sprochen hat, dall Wien eine so unwohnliche Stadt
ist, daf immer mehr Leute abwandern, entgegen-

. halten: Wie unwohnlich miissen dann alle Stidte

diegser Welt sein, denn die Abwanderung aus den
Grobstidten ist eine internationale Erscheinung und
nicht allein auf Wien begrenzt. Wir wollen ja auch
gemeinsam Mafnahmen finden, und zwar in dem
unbestrittenen Bemiihen, die Stadterneuerung in
den Vordergrund zu stellen, um mit entsprechenden
Leitmiglichkeiten dieser Abwanderung entgegen-
wirken zu kbnnen,

Es geht doch letzten Endes bei unserem Flichen-
widmungs- und Bebauungsplan darum, die Ent-
wicklungsziele, die wir uns gemeinsam setzen, auch
planerisch umzusetzen, ob es sich jetzt um den
Wohnbereich, um den Arbeitsbereich, den Bildungs-
bereich, den Erholungsbereich, den Versorgungs-
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bereich oder den Verkehrsbereich handelt. Ich bin
froh, dab die Diskussion iiber Stadterneuerung oder
Stadterweiterung in ein Stadium getreten ist, in
dem man zumindest erkannt hat, dall die Stadt-
erweiterung nicht zur Ganze abzuschaffen ist, daf
aber dennoch die Stadterneuerung Prioritit haben
soll. Ich bin sehr gliicklich dariiber und hoffe nur,
dafl wir uns gemeinsam dazu {inden, das gesetzliche
Instrumentarium fir die Stadterneuerung zu schaf-
fen, um diese Absichten auch durchfilhren zu kin-
nen. Das ist ja eine Grundvoraussetzung, um in Ge-
bieten assanieren zu kinnen, wo man den Besitz
nicht bei der Gebietskérperschaft, sondern in priva-

ter Hand weilll. Das mul man hier mit aller Deutlich-

keit sagen.

Erlauben Sie mir, zu den vier Punkten, die
Dr. Mayr hier angeschnitten hat — Wohnungs-
gualitdt, Lirmbeldstigung, Parkplitze und mehr
Griin — auch ein paar Sitze zu sagen.

Ieh sage noch einmal: Um die Assanierung in den
langsam abgewohnten Stadtteilen Wiens herbei-
fuhren zu kinnen, bedirfen wir mehr als des gegen-
wirtigen Bodenbeschaffungs- und Assanierungs-
gesetzes, das 1974 beschlossen wurde. Ich hoffe sehr,
dafl die von den =ozialistischen Abgeordneten im
Nationalrat eingebrachten Initiativen, wenn sie zur
Verhandlung kommen, zumindest nicht auf den
Widerstand der Wiener OVP-Abgeordneten stofien
werden.

Ich miachte auch zur Verkehrskonzeption ein paar
Bemerkungen machen. Ich glaube, dal wir uns ein-
mal an den Entwicklungszielen, die wir uns gemein-
sam im Stadtbereich setzen, orientieren miissen,
wenn wir eine Verkehrskonzeption erarbeiten. Und
wir sind ja mitten drin Ich miéchte auch meiner
persénlichen Auffassung — ich betone: meiner per-
sanlichen Auffassung — Ausdruck verleihen, daf
das U-Bahn-Grundnetz unbedingt der Erginzung
durch die U 3 bedari, um schr wesentliche Wohn-
gebicte dieser Stadt miteinander zu verbinden und
darilber hinaus gerade in den abgewchnten Stadt-
vierteln zwischen dem Giirtel und der Innenstadt
ein dffentliches Verkehrsmittel anbieten zu kinnen,
das mit beitriigt, der Abwanderungstendenz ent-
gegenzuwirken.

Ich war sehr verwundert uber die Aussagen des
Kollegen Dr. Mayr, die er anlifilich esiner Presse-
konferenz gemacht hat und die im Kurier® in
einem Artikel, in dem vom Chaos beim Straflenbau
die Rede ist, wiedergegeben waren Bei dieser
Pressekonferenz hat Kollege Dr. Mayr sehr im
Gegensatz zu heute — wo er davon gesprochen hat,
dal die Verkehrsplanung bei der Stadtplanung blei-
ben soll und nur ein besseres Fusammenspiel der
Magistratsabteilungen erforderlich ist; dem pflichte
auch ich bei — eine Teilung der Geschiftsgruppe
Stadtplanung, und zwar unter dem Motto .aus eins
mach drei*, in eine Geschiftsgruppe Verkehrspla-
nung, in eine Geschiftsgruppe Finanzierung und in
eine Geschiftsgruppe Verkehrsmafinahmen ge-
fordert.

Ich war sehr iiberrascht dariiber, denn abge-
sehen von anderen Dingen, auf die ich im Moment
gar nicht eingehen machte, hiefie das doch, das

Pferd beim Schwanz aufruziumen. Gerade zuvor
wurde festgestellt, dal der Verkehr nur ein Teil
der gesamten Stadtentwicklung sein kann. Wenn
man ihn aus der Gesamtkonzeption herausreil’t,
dann wird ez und bleibt es ein Torso. Wenn wir
uns iberdies zum Prinzip bekennen, eine humane
Stadt zu schaffen, die wir nicht dem Verkehr op-
fern wollen, wiirde das besonders ins Gewicht fal-
len. Aber es ist mir ziemlich klar geworden, warum
Kollege Mayr so gesprochen hat. Ieh habe mich
daran erinnert, daf etwas frither jemand anderer
Zu diesem Thema Stellung genommen hat. Ich ent-
nehme dem OVP-Pressedienst vom 15, Mai, dafb der
damalige Stadtrat Busek unter dem Titel ,OVP for-
dert ein integriertes Verkehrsressort” bereits eine
Vormeinung zu diesem Thema ausgesprochen hat.
Jetzt izt mir auch klar, warum der Kellege Mayr
wider besseres Wissen im , Kurier” diese Anregung
von sich gegeben hat: Der Chef hat es gewollt, und
Kollege Mayr hat entsprechend reagiert. Ich nehme
ihm das nicht iibel, er hat es heute korrigiert —_.li[.‘r
Chef war zu diesem Zeitpunkt nicht anwesend —
und von der Verkehrsplanung gesprochen, die im
Rahmen der Stadtplanung bleiben soll Auch ich bin
der Auffassung, dafl es so sein soll.

Meine Damen und Herren! Bei der Gelegenheit
maochte ich noch etwas anbringen. Da wurde vor
den Wahlen ein Programm Wien — Verkehrskon-
zept der OVP herausgegeben. Es ist ziemlich um-
fangreich, mit Skizzen wusw. versehen. Es ist ein
Lizitationskatalog gewerden, der vor allem immense
Forderungen an die Stadt stellt, (ber deren Bedsk-
kung aber keine Aussage getrofien wird. Das kostet
immens viel Geld, aber man hat wahrscheinlich die
Meinung: Andere sollen sich den Kopf dariiber zer-
brechen, wie das zu finanzieren ist.

Ich méchte die Widerspriiche, die darin vorhan-
den sind, nur an einem Beispiel ganz leizse erwihnen.
Es handelt sich noch dazu um kein gravierendes,
sondern um ein simples Beispiel. Wie mir bekannt
ist. polemisiert die OVP dagegen, wie ziigig die Bau-
arbeiten im Bereich der Reinprechtsdorfer Strafie
vonstatten gehen, Dazu hat es auch Anfragen und
ahnliches mehr gegeben.

Ich entnehme dem Verkehrskonzept der OVP
in Punkt e) auf Seite 11: Stralenziige in einem
aushauen Fir einen miglichst groflen und schnell
wirksamen Effekt bei Strafenbauten ist es erfor-
derlich, nicht in kleinen Baulosen zu arbeiten, son-
dern ganze Stralienziige in einem zu errichten.

Was will man also? Einmal ist man der Meinung,
dall es unméglich ist, so zizerlweise und baulos-
weise zu arbeiten, und im nichsten Moment sagt
man wieder, es geht nur, wenn man es kleinriumig
macht. Es ist. wie schon gesagt, ein Widerspruch,
und ich miéchte gar nicht niher darauf eingehen.
Aber so sieht das Verkehrskonzept der OVF aus.

MNoch ein paar Bemerkungen im Zusammenhang
mit der von mir aufgestellten These, daf man den
Verkehr nicht loslésen kann vom gesamien FPla-
nungsgeachehen in dieser Stadt.

Meine Damen und Herren! Wenn man eine Ver-
kehrskonzeption etwa fir den Bereich iiber der
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Donau, den 22. Bezirk, vor einem Jahr oder wor
zwel Jahren erstellt hitte, wiirde man sicherlich
nicht bedacht haben, dal das Gelinde des Flug-
platzes Aspern einmal eine wirtschaftliche Bedeu-
tung fir diese Stadt in einem Ausmafl annehmen
wird, wie es sich derzeit abzeichnet. Ich glaube, dal
heute eine Verkehrskonzeption fiir den 22. Bezirk
eine andere Gewichtung, andere Priorititen finden
wird, als es etwa noch vor einem Jahr oder wvor
zwei Jahren der Fall gewesen wiire,

Ieh wollte mit diesem Beispiel nichts anderes
beweisen, als daft etwa die Frage, wie man die
Wohnverbauung praktiziert und wo man Betriebe
ansiedelt, ausschlaggebend dafiir ist, woran sich
die Verkehrskonzeption weitestgehend zu orien-
tieren hat.

Ich méchte wartlich zitieren, was in unserem
Konzept ,Verkehr®, das Thnen sicherlich allen be-
kannt ist, zu dem Thema unter ,Ziele fiir die zu-
kiinftige Verkehrsentwicklung Wiens" ausgefithrt
ist. (GR. Arthold: Ist das ein SPO-Konzept?) Licber
Kollege Arthold, IThre Honzepte zitiere ich nur dann,
wenn sie voller Widerspriiche und unpraktikabel
sind. Konzepte, die im Rathaus oder von uns er-
arbeitet werden, zitiere ich, wenn sie positive Ver-
wendung finden. (Beifall bei der SPO.)

Ich setze also fort und zitiere: ,Ziel der Wiener
Verkehrspolitik ist es, die Verkehrabediirfnisse der
Bevilkerung und der Wirtschaft zo zu befriedigen,
dal eine miglichst hohe Qualitit des Lebens in
dieser Stadt fiir alle erreicht bzw. sichergestellt
wird." Und nun bitte ich Sie um Aufmerksamkeit,
denn im Schlullsatz heifit es: Entsprechend sind
die Ziele der Verkehrspolitik den Stadtentwick-
lungszielen unterzuordnen.®

In diesem Sinne mochte ich Sie bitten, die Ge-
wichtung zwischen Stadtentwicklung und Verkehrs-
konzeption zu sehen.

Meine Damen und Herren! Ich méchte noch ein
paar Bemerkungen zu Ausfiihrungen von Diskus-
sionsrednern machen, und zwar zunichst zu Aus-
fithrungen des Kollegen Arthold.

Zu den Fubgeherzonen war die Meinung des
Kollegen Arthold, daf diese losgelast von den Be-
schliissen der gesetzgebenden Kirperschaften ir-
gendwo im luftleeren Haum wund irgendwie konzi-
piert werden. Sie nicken bestitigend und meinen,
so ist das. Ich dari Thnen mitteilen — ich habe mir
die Daten besorgen lassen, ich selbst habe es nicht
gewult, ich war zu diesem Zeitpunkt nicht im
Hause —: Die Fuligeherzone Favoritenstralfe ist im
April 18974 im Gemeinderat behandelt worden, (GR.
Arthold: Das lesen Sie mir vor, was da beschlossen
wurde!) Ich bitte Sie also, dort nachzulesen. An
diesern Beispiel will ich demonstrieren, daf man
mit Emotion und Lautstirke nicht argumentieren
kann, sondern daft man sich die Dinge ein biszer]
besser ansehen sollte.

Ich méchte aber noch ein weiteres hinzufiigen,
um dem Kollegen Arthold eine kleine Hilfe zu
bieten. Lieber Kollege Arthold! Alle Beschlisse, die
mit Geldausgaben verbunden sind, sind in den
Budgetansitzen des jeweiligen Jahres ausgewiesen.

Unter anderem natiirlich auch die finanziellen Auf-
wendungen fiir die Schaffung von Fubgeherzonen.
Sie stehen also in der Budgetdebatte mit zur Dis-
kussion, und wenn Sie es iiberlesen haben, dann
ist das Thr Problem. Man soll aber nicht so tun, als
ob hier in irgendeiner Form eine undemokratische
Vorgangsweise gegeben wiire, daft die Birger iiber-
fahren werden oder die gewsihlten Organe von der
Moglichkeit, mitzuwirken, ausgeschlosszen sind.

Eollege Arthold hat weiters davon gesprochen:
Wenn man die Stadtgestaltung kritisiert, dann ist
das keine Kritik an den Beamten, sondern eine Kri-
tik an den politischen Auftraggebern. Nun, Kallege
Arthold, der dem Planungsausschuft angehért,
multe eigentlich wissen, dall GroBprojekte {iber-
wiegend in Form von Wettbewerben ausgeschrieben
werden, von Wettbewerben, die in vielen Fillen von
internationalen Jurys gepriift werden. Da kann man
nicht so tun, als ob die politischen Auftraggeber,
weil sie gerade lustig waren, diese oder jene Uber-
legung angestellt oder, weil sie gut oder schlecht
geschlafen haben, ihre Entscheidung so getroffen
haben. Wir haben uns in allen Fillen von inter-
national anerkannten Fachleuten beraten lassen,
Ihre Ideen sind in die Meinungsbildung eingeflos-
sen, und die entsprechenden Beschliisse sind dann
in den Gremien gefafit worden, die dafiir zustindig .
WAaren.

Es wird immer wieder angezogen, daB plane-
rische Vorhaben die heftigste Eritik der Oiffent-
lichkeit hervorrufen. Unter  Offentlichkeit” ist da-
bei immer die OVP gemeint, und auch da nur die
wenigen Funktionfire. Es ist immer daven die Rede,
wie schlecht alles ist. Solange es eine Baugrube ist,
kann man den Leuten ja noch einreden, dal es
schlecht ist, sclange dort noch gearbeitet wird und
man &g sich noch nicht richtig vorstellen kann. Wenn
es dann aber zur Fertigstellung kommt. gibt ez nur
mehr ein Mittel: Nicht, das Werk zu loben oder zur
Kenntnis zu nehmen, nein, sondern liber die Dinge
zu schweigen Unter dem Motto , Reden wir von et-
was anderem” kommt das nichete Projekt an die
Reihe, das dann der ,éffentlichen” Kritik anheim-
fallt.

Ich michte noch an einem Beisplel zeigen, wic
lustig Kollege Arthold Apfel und Birnen zu mischen
in der Lage ist. Er hat davon gesprochen, daf er so
fiirchterlich davon enttiuscht ist, daf im plane-
rischen Ablauf irgendeines Projektes die Biirger
von der Mitwirkung fast ausgeschloszen sind und
daB man letzten Endes von den Bezirksvertretun-
gen nicht erwarten kann, daf sie den (Tberblick
iiber Flichenwidmungspline usw. haben, Ich méchte
dem Mitglied des Planungsausschusses mitteilen,
daffi beim Flichenwidmungsplan der Stadt Wien
daran gearbeitet wird, Planungsgrundlagen fiir alle
Bezirke auszuarbeiten, Die Damen und Herren wer-
den sehr bald Gelegenheit haben, diese Pline zu
bekommen. und sie werden dann in der Lage sein,
das planerische Geschehen besser zu iiberblicken.

Darum geht es mir aber gar nicht. Sie haben
ndmlich etwas anderes sehr Lustiges gesagt, Sie
haben gesagt, die Bezirksvertretungen sind gar nicht
in der Lage, richtig Stellung zu nehmen, und sie



Sitzung vom 13, Dezember 1978 a1

kommen in die Enge — Sie haben wirtlich ,,Enge®
gesagt —, well sie eipe Stellungnahme abgeben
miussen und erst nachher die Flachenwidmungen
beziehungsweise die Absichten dffentlich Eundgetan
werden.

Lieher Kollege Arthold! Erstens einmal haben
die Bezirksvertretungen einen relativ langen Zeit-
raum zur Verfiigung, um ihre Stellungnahme zu
erarbeiten. Und wenn man die Pro-Wien-Ohr-
wascheln angeblich ohnedies dauernd am Mund des
Volkes hat, miilite man doch in der Lage sein, die
entsprechenden Willensabsichten der Bevilkerung
von Haus aus im linken Gehiérgang zu haben, um
sie dann bel der Stellungnahme artikulieren zu
konnen. Wir haben uns bizsher nicht gescheut, Ent-
widklungsabsichten, die in der Form von Aufforde-
rungen 2ur Stellungnahme an die Bezirksvertretun-
gen gelangt sind, mit der Bevilkerung zu diskutie-
ren und dann im Einklang mit der Bevélkerung eine
Stellungnahme abzugeben. Wenn Sie da zu spit
daran sind, wirde ich [hnen empfehlen, Ihre An-
tennen und Empfangsgeriite auf die richtige Wellen-
lange einzustellen, um das Volkswollen auch tat-
siichlich vernehmen zu kénnen. Ich bin {iberzeugt,
dalt dabel etwas fiir die Gesamtarbeit Profitables
herauskommen wird.

Kollege Arthold, ich wiirde da nicht in die Sonne
gehen mit den gewihlten Bezirksvertretern, die so
machtlos sind, und das den freigewihlten Gemein-
devertretern in den anderen Bundeslindern gegen-
uberstellen. Lieber Kollege Arthold! Wenn in ande-
ren Bundeslindern freigewihlte Bilirgermeister und
Gemeindevertreter vom politischen Willen des vom
Landeshauptmann eingesetzten Bezirkshauptman-
nes abhingig sind, dann wiirde ich diese Art der
Demokratie hier im Wiener Gemeinderat lieber
nicht zur Sprache bringen! (Beifall bei der SP0.) Ich
werde nicht miide werden, wenn dieses Thema zur
Sprache kommt, diese Mifstinde im demokratizchen
Rechtsstaat, die nicht nur in Niedertsterreich und
nicht nur in Vorarlberg fréhliche Urstind feiern
und zu Exzessen jeglicher Art fithren, entsprechend
anzuprangern, solange es auf diesem Gebiet keine
Anderung gibt.

Hier zeigt sich das gestérte Demokratieverhilt-
nis der OVF in Wien, wenn sie Beispiele anfiihrt,
von denen sie genau weifl, dal sie in Wahrheit als
ein schwerer Bumerang ins eigene Kreuz zuriick-
krachen. {Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Wenn von der Ver-
stindipung der Bevélkerung iber den Flichen-
widmungs- und Bebauungsplan die Rede ist, dann
darf ich Thnen sagen, dald wir seit Jahren bei jeder
Sitrung des Stadtplanungsausschusses. wenn wir
iber Flachenwidmungsinderungen zu beraten und
zu hbeschliefen haben, gleichzeitiz auch vorlegen,
welche Information der Offentlichkeit damit ver-
bunden ist. Daraus kann man entnehmen, ob der
PID eine Aussendung gemacht hat, ob es Plakate
gegeben hat usw. Lelder erscheint in den Tages-
zeitungen nur das, was aus irgendwelchen Grinden
eine Krawallchance fiir die OVP Wien ist. Da
schreibt man dann dber Flachenwidmungsinde-
rungsverschlage, wenn sie von der Stadiplanung

vorgelegt werden. Ansonsten sind diese Informa-
tionen ja fir die Bevilkerung uninteressant und
bringen nichts, und darum werden sie, obwohl sie
iiber den PID ausgesendet werden, in den Tages-
zeitungen nicht gebracht.

Abgesehen davon méachte ich bemerken, dall man
ja nur Angebote der Information machen kann. Wer
und wieviel davon Gebrauch macht oder machen
wird, dasz mul} man wohl dem einzelnen Biirger
selbst {iberlasszen,

Wenn sich bei dem einen Geschehen viele enga-
gleren, freut uns das ebenso wie bei anderen, wo
sich nur wenige engagieren, weil sich eben die an-
deren daveon nicht angesprochen filhlen, weil sie
dafiir kein Inieresse haben. Oder wollen Sie ab-
streiten, Kollege Arthold, dall es schon vorgekom-
men sein soll, dafl bei Bauvorhaben in einem be-
stimmten Gebiet, egal wo immer, selbst der betrof-
fene Anrainer, obwohl er schriftlich eingeladen
wurde, nicht zur Bauverhandlung erschienen. isf
und keine Stellungnahme abgegeben hat? Das muf
man in einem demokratischen Rechtsstaat wohl dem
Biirger iiberlassen, ob er eine Information akzep-
tiert, ob er Stellung bezicht oder nicht. Das kann
man nicht dekretieren, und das kann man auch ven
der Geschiltsgruppe Stadtplanung keineswegs for-
dern. (GR. Arthald: Sie kennen Thre Regierungs-
erklirung nicht!) In der Regierungserklirung heilit
es, dab wir dieses Informationsangebet der Offent-
lichkeit machen miissen und wollen, und das ge-
schieht ja auch. (GR. Arthold: Nein, das steht nicht
st drinnen! Lesen Sie nach, was steht unter ,.Im
Dienste des Birgers*!) Wieweit davon Gebrauch
gemacht wird, das ist das Entscheidende.

Erlauben Sie mir noch eine Bemerkung zur U-
Bahn, weil hier davon die Rede war. Meine Damen
und Herren, wir alle haben es miterlebt, wie die
OVP gegen die U-Bahn gewesen ist. (GR. Artheld:
Bitte? Wann?) Na, in dem Augenblick, wo Sie bel
der Finanzierung der U-Bahn durch den Beschluf}
im Bundesrat verhindert haben, dall der Bund ein
halbes Jahr frither Zuschiisse zum Wiener U-Bahn-
Bau leistet. (Zwischenrufe bei der OVE.)) Meine
Damen und Herren, das sind Fakten, die Sie nicht
abstreiten kénnen, das liegt auf dem Tisch und ist
bekannt. Man kann nicht einmal so und einmal so
tun. Entweder man bekennt sich zu einer Sache
und tut mit oder nicht.

Aber in der Zwischenzeit haben wir dankbar
zur Kenntnis genommen, dal Sie mittun, Wir freuen
uns iiber den Konsens in dieser Angelegenheit.
Sicherlich haben Ihre Uberlegungen in den gesam-
ten Meinungsbhildungsprozel genause Eingang ge-
funden wie alle Uberlegungen, die in diesem Zu-
sammenhang vorhanden =sind.

Aber mit Lizitation werden wir diese Probleme
nicht lésen kinnen, sondern wir werden uns zu-
sammensetzen milssen, um gemeinsam die prakti-
kabelste Lésung fiir das Wiener U-Bahn-Grundnetz
zu finden.

Bevor ich meine Bemerkungen zu den Diskus-
sionsrednern schliefe, méchie ich auch dem Kol-
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legen Dr. Mayr noch in einer grundsitzlichen Sache
erwidern.

Kollege Dr. Mayr, Sie haben davon gesprochen,
dab nach unserer Vorstellung von einem Grund-
stiickspool die Rede sein soll. Sie haben dann
polemisch gemeint: Aha, ein Monopol! Schau, schau,
diese bozen Sozialisten, die waren doch immer so
gegen Monopole, und nun wollen sie zelbst ein
Monopol. Unter dem Beifall Threr Fraktion haben
Sie das hier zum Ausdruck gebracht. (GR. Arthold:
Verdienler Beifall!) Verdienter Beifall: Nun, das
glaube ich gerne, Hollege Arthold. Ich bin Ihnen
auch sehr dankbar daflir, denn ich weill, dafl bei
dieser Formulierung im Kollegen Dr. Mayr weniger
der Gemeinderat Dr. Mayr, sondern mehr der Wirt-
schaftsbundfunktionir Dr. Mayr gesprochen hat.

Es ist nimlich bel Monopolen zu unterscheiden,
meine Damen und Herren, ob es sich um privaten
Besitz und private Macht in der Handhabung, in
der Nutzung eines Monopols handelt, oder ob es
sich darum handelt, ein Monopol zu schaffen, das
sich in der demokratischen Kontrolle einer Ge-
bietskérperschaft befindet. (Beifall bei der SPO))
Da ist ein himmelhoher Unterschied. Und zu diesem
demokratisch kontrollierten Monopol bekennen sich
auch die Sozialisten vorbehaltlos.

Erlauben Sie mir noch die Feststellung, daB wir
bei Stadtentwicklung und Verkehrsorganisation ver-
suchen miszsen, nach den Bediirfnissen der Bevilke-
rung die Aufgaben so zu harmonisieren, dafi sie
nach den Kriterien der Lebensnotwendigkeiten der
Bewochner Wiens geplant und realisiert werden. Fiir
uns Sozialisten steht auwch in der Planung und ge-
rade im planerischen Bereich der Mensch im Mittel-
punkt unseres Wollens. Hiezu werden uns Stadt-
entwicklungsplan und Verkehrskonzeption, an der
wir, wie ich hoffe, alle gemeinsam arbeiten wollen,
der: Rahmen schaffen.

Wenn schon von den Bezirksvertretungen die
Rede ist, michte ich doch darauf hinweisen, dall es,
aufbauvend auf die Ergebnisse des Stadtentwick-
lungsplanes und der Verkehrskonzeption, nun an
den Berzirksvertretungen liegen wird, gemeinsam
mit den Bezirksbiirgern und gemeinsam mit uns
allen an die Erstellung von Bezirksentwicklungs-
plinen zu schreiten. Ich glaube, das wird ein ge-
waltiger, ein grober demokratischer Dialog werden,
den wir aber, gestiitzt auf! Rahmenpline, die wir
uns gemeinsam geben wollen, auch bewdltigen
werden.

Erlauben Sie mir zum Schluf zu sagen: Diese
faszinierende Aufgabe, fiir den Lebensraum von
1.5 Millionen oder wenn Sie wollen von 2 Millionen
Menschen die Zukunft vorzubereiten, wird gelingen,
wenn die Politiker in der Lage sind, den Willen
der Bevilkerung artikulierend, die Ziele festzu-
legen, um der Verwaltung die konkreten Aufpaben
stellen zu kénnen, damit diese sie realisieren kann.

Wenn wir uns gemeinsam im Konsens, wie ich
hoife, zusammenfinden, um die Zielrichtung anzu-
geben, die wir gemeinsam fir Wien anstreben.
werden wir sicherlich auch eine Verwaltung an un-
serer Seite finden, die uns bei der Bewiltigung be-
hilflich ist! {(Beifall bei der SPQ.)

Vorsitzender GR. Ing. Hofstetter: Als ndachster
Redner gelangt Herr GR. Dr. Mayr zum Wort. Ich
erteile es ihm.

GHR. Dr. Mayr: Sehr geehrte Damen und Herren!
An und fiir sich habe ich vorgehabt, zu einigen
Punkten dem Kollegen Rosenberger meine Meinung
im Ausschuft oder sonstwo zu sagen. Aber dann
habe ich den Kollegen Gawlik .Ha!“ schreien ge-
hért (Heiterkeit), und das hat mich sofort bewogen,
hier herauszugehen. (GR. Gawlik: Ich bin ein gutes
Stimulans!) Ja, Sie sind ein Animator gewisser-
mafien,

Zunithst zu der Bemerkung ,U-Bahn": Bitte,
wir haben das schon sehr oft gehért. warum die
OVP angeblich gegen die U-Bahn gewesen sein
zoll. Ich darf nur auf eine neue Facette aufmerksam
machen. Dureh technische Notwendigkeiten bedingt
kann jetzt nicht mehr gesagt werden: Die OVP ist
auf den U-Bahn-Zug aufgesprungen. Darf ich dar-
auf aufmerksam machen: Das geht nicht mehr.
{Heiterkeit. — GR. Rosenberger: Das haben wir
verhindert!) Schauen Sie, aus technischen Griinden.

Ich nehme auch zur Kenntnis, dal es verschie-
dene Monopole gibt und dal man allmihlich auch
zu der Auffassung kemmt, dall man sich dariiber
auseinandersetzen mul.

Es ist interessant: Ich kann mich noch an Schrif-
ten erinnern, wo man gegen die internationalen
Konzerne gewettert hat, und jetzt laufen ununter-
brochen Verhandlungen, zum Beispiel mit Ford, um
cinen internationalen Konzern dazu zu bringen, in
Wien zu bleiben und hier Arbeitsplitze zu sichern.
Das ist auch eine sehr interessante Bewultseins-
bildung.

Mun, es gibt hier einige Irrtiimer im Zusammen-
hang mit den Pressekonferenzen, Ich nehme zur
Kenntnis, dall der Kollege Rosenberger sich hier
auf Pressemitteilungen stitzt. Ich werde ihn auf
den Verteiler unserer Presseausscndungen setzen
lassen, damit er die Originalaussagen bekommt.
(GR. Rosenberger: Ich habe nur den ,Kurier" =zi-
tiert!) Ja, lobenswert, dall Sie ihn lesen, aber in der
«AZY bin ich {iberhaupt untergegangen, was krin-
kend ist, (Heiterkeit.)

Im Zusammenhang mit dem Umbau der Zweler-
Linie hat eine Besprechung stattgefunden. Das war
gewissermalen das auslisende Moment. Da waren
ungefihr siebzehn Magistratsabteilungen von sieben

Geschiltsgruppen vertreten, Bezirkavorstehungen,

Polizei, Post, alles mégliche war da dabei. Die haben
ziemlich lange diskutiert. Am Schiufl sind auch die
Verkehrsbetriebe gefragt worden, welche Varianten
fir die Zweier-Linie es in diesem Bereich gibt: es
handelt sich um die Filhrung entlang der Stadtbahn.
Da haben die Verkehrsbetriebe gesagt: Leider kion-
nen wir da noch nichts sagen, weil wir nicht wissen,
ob der Zweier dort dberhaupt fahren wird, ob er
nicht eingestellt bzw. eine andere Linienfiithrung
haben wird Darauthin war allgemeine Ratlosigheit.
Man hat gesagt: Warten wir ab, was der Professor
Faller und die anderen Professoren im Rahmen des
Stadtentwicklungsplanes zu dieser Linie sagen, zu
dem wverbleibenden Zweier-Torse vom Prater bis
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zum Karlsplatz. Und so ist man auseinanderge=
gangen.

Es gibt natiirlich Varianten, an Stelle der Fih-
rung bis zum Karlsplatz die Zweier-Linie zum
Schwedenplatz zu filhren. Damit wire in diesem
Bereich der Lasienstralle keine Stralenbahn mehr,
und man kénnte das Verkehrsprojekt anders an-

legen.

Aber wenn Sie sich diese Fiille von Magistrats-
abteilungen mit sieben Geschiftsgruppen anschauen,
dann miissen Sie konsequenterweise Uberlegungen
anstellen, ob man nicht die Organisation verbessern
kann.

Ich darf hier richtigstellen: Ich habe ausdriicklich
gesagt, dall man es bei drei Geschifltsgruppen wie
bisher belassen soll. Sicherlich ist die Verkehrs-
planung ein Teil der Stadtplanung, dort dndert sich
nichts. Die Magistratsabteilung 4 fiir die Finanzie-
rung — &ndert sich nichts, [ch habe nur darauf hin-
gewiesen, dall man die Magistratsabtellungen, die
bis zur endgiiltipen Baufiihrung Grund und Boden
in Anspruch nehmen, in einer Geschiftsgruppe zu=-
sammenfassen sollte, dall man zurm Beispiel die
ganzen Fragen des Grundankaufes, der Enteignung
usw. zum Bereich der Strabenverwaltung dazuneh-
men sollte, damit dort ein Konnex fir ein Projekt
vom Anfang an bis zum Ende gegeben ist, Das steht
drinnen; ich bin gerne bereit, Thnen das zur Ver-
fiigung =u stellen.

Das zweite: Stralenziige in einem auszubauen,
diese Ausgsage ist natlirlich ein Torso, ein Fragment
aus einer Pressekonferenz, die sich mit dem Pro-
blem der Bundesstralien auseinandersetzt. Wenn Sie
das Bundesstralengesetz hernehmen, insbesondere
den gefirbelten Plan mit den Dringlichkeitsstufen,
wohbel eine Dringlichkeitsstufe zehn Jahre betrigt,
dann werden Sie sehen, dall es Bundesstralen in
Wien pibt, die durch ganz Wien gehen und in ver-
schiedenen Dringlichkeitsreihungen aufscheinen,
und zwar geht das in Lingen von 500 bis 1.000 Me-
ter. Das erscheint uns nicht sinnvell. Wenn man
eine Bundesstralle hat und ihren Ausbau fur richtig
erkennt, sollte man sie in einem Zug ausbauen. Das
war damit gemeint.

Nun zur Fuligeherzone. Ich besitze hier die Ori-
ginalrede des GR. Arthold vom Dezember 1873.
Damals waren hier Beschliisse zu fassen, und die
befafitern sich mit Sachkrediten fiir einzelne An-
schaffungen, die im Zusammenhang mit der Ful-
geherzone notwendig waren. Das bestitigt auch der
Kollege Rosenberger, well er sagt, es sind die Sach-
kredite im Budget nachzulesen. Das stimmt.

Worum es uns geht, ist ja ganz etwas anderes,
nimlich daf die Fuflgeherzone in ihrer Gestaltung
frither — erst jetzt ist das der Fall — im Ausschul
fiir Stadtplanung nie dargelegt, nie diskutiert wor-
den ist Auch im Gemeinderat nicht, sondern wir
haben hier gesagt: Fullgeherzone — ja, und dann
haben wir zu einzelnen Sachkrediten unsere Zu-
stimmung gegeben.

Ich mul sagen: In der letzten Zeit hat sich das
geandert. Alle Mitglieder des Planungsausachusses

wissen es, dalh wir jetzt solche Vorschlage an die
Wand projiziert oder hingehiingt bekommen, mit
WVarianten, und dall wir immer dariiber diskutieren.
Dias hat =ich, glaube ich, bewihrt, und das ist eigent-
lich nichts anderes als die Verwirklichung dessen,
was wir friher urgiert haben.

Weil wir schon vom 10. Bezirk gesprochen haben
und da die Details zo0 liebevoll aufgetischt worden
sind, darf ich auch einen Beitrag zum 10. Bezirk
bringen. Ich darf nidmlich verkiinden, dal sich bei
der Reumannplatz-Garage die Auslastung um dber
100 Prozent erhiht hat, nimlich von drei auf sieben
Flew! (Beifall bei der OVE.)

Varsitzender GR. Ing. Hofstetter: Als niichster
Redner gelangt zu Wort Herr amtsfithrender Stadt-
rat Professor Dr. Wurzer. Ich erteile es ihm,

Amtsflihrender Stadtrat Dipl-Ing. Dr. Wurzer:
Herr Vorsitzender! Herr Stadtrat! Sehr verehrie
Damen und Herren des Gemeinderates! Ich méchte
zuerst den Herren Debattenrednern fiir ihre kori-
struktiven und kritischen Beitrige danken. Sie ha-
ben jedenfalls erkennen lassen. dall iber die Wich-
tigkeit, {iber die Notwendigkeit des Stadtentwick-
lungsplanes und der Verkehrskonzeption, aber auch
der Stadtgestaltung im wesentlichen {Thereinstim-
mung besteht.

Ich wiirde aber doch, wenn Sie mir gestatten,
zu einigen Diskussionsbeitrigen kurz Stellung neh-
METL.

Herr GR. Dipl-Ing. Pawkowicz, Sie haben mit
Recht darauf hingewiesen, daft man bei der Uber-
priifung wvon BundesstraBenprojekten im beson-
deren Malle auf die Beeintriichtipung der dort woh-
nenden Bevilkerung Riicksicht nehmen soll. Ich
darf dazu sagen, dafl das Bundesstrafengesetz erst
seit einiger Zeit durch eine Kann-Bestimmung diese
Méglichkeit gibt und dal wir bestrebt sind, gerade
diesen Belangen besondere Aufmerksamkeit zuzu-
wenden, und zwar in der Form, dal wir fiir diese
Bundesstrafenplanungen nicht nur eine Ingenieur-
planung vergeben, sondern gleichzeitig auch eine
stadtebauliche Rahmenplanung mit den entspre-
chenden Modellen, so dafl also schon in dieser ersten
Phase Lirmmessungen, Bepflanzungen usw, studiert
werden kidnnen. Dasselbe erfolpt dann noch einmal
bei der Detailplanung. Ich glaube, daft damit auf
diese Belange Bedacht genommen wurde.

Die Frage Vorortelinie und alles andere, was Sle
erwihnt haben, ist im vollen Ausmal in der Ver-
kehrskonzeption, die jetzt abgeschlossen ist, behan-
delt worden, und Sie werden sich dann von den
Vorschligen iiberzeugen kinnen, die von den Ex-
perten gemacht Wwurden,

Zu den Ausfithrungen von Herrn GR. Dr. Mayr
hiitte ich gerne hinsichtlich zweier Fragen Stellung
EENOMMen.

Zum ersten: Natirlich kann der Stadtentwick-
lungsplan oder kinnen die Ziele, die wir jetzt ge-
meinsam erarbeitet und im Ausschul diskutiert
haben, auf daz tatsichliche Geschehen und auf die
tatsiichliche Verwaltung solange keinen Einflul,
keinen direkten Einflull ausiiben, solange das nicht
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in irgendeiner Form festgestellt und fiir verbind-
lich erklirt wurde, In welcher Form, wann und wie
das zu geschehen hat, wird ja eine der Arbeiten
zu Beginn des nachsten Jahres sein.

Zum anderen, was Sie erwihnen wegen der 4 22
rasches Bautempo in Niederdsterreich, zdgernde
Bauflhrung in Wien. In Wien geht es nicht nur um
ein Wirtshaus, sondern wir haben {iber 400 Absied-
lungen durchzufiihren, und wir haben auflerdem
natiirlich noch die viel schwierigeren Belange des
Liarmschutzes zu beriicksichtigen, die beim nieder-
dsterreichischen Bundesstralenbau meist keine so
grofle Rolle spielen.

Mir klingt jetzt noch die Bemerkung eines mab-
gebenden Beamten des Bautenministeriums im Ohr,
der zu den Grinbriicken in Floridsdor! gesagt hat:
Wegen ein paar Spaziergiingern wird man keine
Griinbriicke bauen.

Zur Frage der Staditerneuerung, wo Sie die
Schwierigkeiten aufgezihlt haben, wiirde ich gerne
bemerken, dall es eine internationale Erfahrung
war, die bei dem Kengrefl in Hamburg und in Ber-
lin zum Ausdruck gekommen izt. Das Hauptproblem
liegt weniger im techmischen und im finanxiellen
Bereich, sondern das Hauptproblem der Stadt-
erneuerung liegt einfach darin, wie man §ltercn
Menschen. die 65, 68 und 70 Jahre alt sind, begreif-
lich macht, dal es {fir sie wunderbar ist, wenn in
drei. wvier, finf Jahren ein Gebiet erneuert und
modernisiert ist, obwohl =sie nicht wissen kdnnen,
ob sie dann noch leben werden.

Hier ist ja eine auch fir uns sehr wesentliche
Feststellung erfolgt, nimlich die, dal die Verwal-
tung, der klassische Beamte bei der Lisung dieser
Aufgabe nahezu {iberfordert ist, dall wir hier zu
neuen Wegen finden sollten.

Zum Debattenbeitrag von Herrn GR. Hauben-
burger miéchte ich nur zwel Dinge sagen: Selbst-
verstindlich ist der Netzrusammenhang auch jetzt
gewahrt. Es ist nur so, dal wir bei der Neubewer-
tung des Bundesstrafiennetzes, die ja in die Kom-
petenz des Bundesministeriums fir Bauten und
Tachnik fillt, eine Parteienstellung haben. Die Ver-
kehrskonzeption gibt hier einen guten Rahmen filr
cinen  allfilligen Austausch wvon Autobahnen,
Schnellstrafien und Bundesstralien.

Ich wiirde nur zu bedenken geben, dafl Verhand-
lungen iiber die Neubewertung des Bundesstrafien-
netzes meistens, ja fast immer damit enden, daf
alle Bundeslinder, die sich an diesen Verhandlun-
gen beteiligen, noch mehr Bundesstrafen haben
wallen, als sie derzeit besitzen. Wenn man also
Bundesstrafien oder Autobahnen aufgibt, muf man
sehr vorsichlig verhandeln, damit daraus fiar die
Stadt Wien kein Nachteil entsteht.

Zur Frage der Planungsgemeinschaft Ost darf
ich dann noch in einer kurzen Bemerkung zuriick-
kommen.

Zu Threm Debattenbeitrag, Herr GR, Dr. Krasser,
hat Herr GR. Rosenberger Stellung genommen. Es
gibt dem nichts hinzuzufiigen. Meine Geschifls-
gruppe ist nur indirekt beriihrt.

Die Behauptung von Herrn GR. Arthold, daf
die Verlingerung der Ul in den Raum Rothneu-
siedl, der Wettbewerb ,Erste Wettbewerbsstufe
Wienerbergpriinde” und das AUA-Gebiude nicht
zusammenpassen und dall man das schlecht {iber-
legt hitte, mochte ich zuriickweisen, und zwar aus
folgender Ubcrlegung: Die Wienerberggriinde ste-
hen erst Ende dicses Jahres zur Verfilgung. Es hilte
wenig Sinn gehabt, einen Wetthewerb auszuschrei-
ben und detaillierte Festlegungen zu machen, wenn
sich Bediirfnisse und Anspriche an dieses Gebiet
dndern. Ich glaube, dal wir im néchsten Jahr, bei
der zweiten Wetthewerbsstufe, durchaus alles das
beriicksichtigen kénnen, was nun als Ergebnis der
Untetsuchungen fiir die Verlingerung der U 1, de-
ren Vorergebnisse bereits vorliegen, herauskommt.

Um eine generelle Flanung und Klirung der
Verkehrskonzeption im 10. Bezirk zu erarbeiten,
haben wir dariber hinaus einen renommierten
Verkehrsingenieur beauftragt, diese Unterlagen zu-
sammenzustellen, susammenzufassen, und das wird
dann eine sehr gute Diskussionsbasis fiir die weite-
ren Uberlegungen bieten, {Ther Thre weiteren Aus-
tihrungen zur Mitwirkung der Bevilkerung darf
ich wvielleicht eine grundsitzliche Bemerkung
rnachen.

Wenn Sie mir, meine Damen und Herren, ge-
statten, will ich nur drei oder vier Hauptaufgaben
erwiahnen, die wir mit dem Budget 1979 verwirk-
lichen kdnnen. Das Wichtigate ist zweifellos eine
eingehende Diskussion des Stadtentwicklungspla-
nes, vor allem jenes Planes, der die Siedlungsstruk-
tur und das grobe Verkehrswegenetz in mehreren
Varianten enthilt, dal man die Vor- und Nachteils
der einzelnen Varianten diskutiert. Dabei wird es
eine Schwierigkeit geben. Jeder von uns weil’, dafl
eine moderne Grobstadt ein sehr komplexes Ge-
bilde ist, ein Gebilde, das trotz aller Vielfalt, trotz
aller Gegensitze und Unterschiede letzthin ein poli-
tisches Ganzes bildet. Daher gilt fir die Stadtent-
wicklungsplanung zwangsliufig der oberste Grund-
satz, dal das Ganze immer mehr ist als die Summe
seiner Teile und der Stadtentwicklungsplan nie die
Summe von einzelnen Flichenwidmungs- und Be-
bauungsplinen sein kann.

Nun ist es so, daft wir im Gemeinderat mit den
einzelnen Teilen sehr oft zu tun haben. Wir be-
schlielien Abdnderungen des Flichenwidmungs- und
Bebauungsplanes, wir beschliefen einzelne Bauvor-
haben, wir nehmen zu Fublgeherzonen Stellung und
fassen darfiber Beachliisse; wir verhingen auch
Bauverbote. Wir befassen uns aber in viel weniger
Fillen mit dem Ganzen, mit der Gesamtentwick-
lung unserer Stadt. Sie ist weniger Gegenstand von
Diskussionen und Beratungen. Nun, so wichtig fiir
den Gemetnderat die alltiglichen ,kleinen* Pro-
bleme sind, die einer Lisung bediirfen und fir das
Leben der Bewohner eines Wohnviertels oder eines
Strafienzuges wichtig sind, so wesentlich ist es aber
auch, die Ubergeordeten Ziele festzulegen, sie stin-
dig zu (iberpriifen und fiir ihre Verwirklichung ein-
zutreten. Mit anderen Worten gesagt: Man darf bei
der Gestaltung der Gegenwart — und mégen die
einzelnen gegenwirtigen Probleme eine Dimension
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annehmen, die ihnen gar nicht zukommt — nicht
vergessen, dall man die Zukunft plant. denn wer
die Zukunft nicht plant, lebt bereits in der Ver-
gangenheit.

Ich bin iiberzeugt, dal alle Beteiligten am Ende
dieser Diskussion des Stadtentwicklungsplanes, die
im Jinner beginnen soll, die Frage der Gesamtent-
wicklung unserer Stadt aus einer hiheren Sicht
werden beurteilen kinnen und dann die Einzel-
heiten in einem gréferen Zusammenhang sehen,
so dall sie die Komnlexheit der Probleme besser
verstehen, abschitzen und beurteilen werden. Die-
ser gemeinsame Lernprozel ist sicher auch ein sehr
wesentliches Hesultat unserer gemeinsamen Arbeit.

Es ist nun so, dall die Entwicklungsprobleme
einer Grobstadt nicht allein innerhalb ihrer Gren-
zen entschieden werden. Es gibt sehr mafgebende
EKommunalpolitiker, die meinen, eine Grollstadt,
eine Metropole miibte gewissermalien Aullenpolitik
betreiben wie ein Staat. Sie miifite also aufmerk-
sam verfolgen, was in ihrem Einzugsbereich vor sich
geht. weil diese Entwicklungen auch die eigene
Entwicklung mafigebend prigen. Daz heifit, heute
sind Umland und GroBstadt keine Gegenpole mehr,
sondern sie bilden schon seit langer Zeit eine ver-
kehrsmiflige, wirlschaftliche und gesellschaftliche
Einheit. Der Berufspendelverkehr, auf dessen Vor-
und Nachteile heute mehrmals hingewliesen wurde,
die Freizeitwohnunden, der Erholungsverkehr und
vieles andere wverbinden die Grofstadt mit ihrem
Umland in einem Ausmalb, wie es in der Geschichie
der Menschheit bisher noch nie der Fall war.

as heifit, wir kinnen Grofstadt und Umland
als eine Einheit empfinden, obwohl es dafir keinen
institutionellen Rahmen gibt, vor allem dafir, die-
ses Umland gemeinsam mit der Grolistadt gewissen
Planungszielen und gewissen Planungs- und Ord-
nungsvorstellungen zu unterwerfen.

Um hier Abhilfe zu schaffen, hat Herr Biirger-
meister Gratz die Anregung fiir die Griindung der
Planungsgemeinschaft Ost gegeben. Die Geschifts-
stelle — das wurde heute mehrmals erwahnt — hat
am 1. September dieses Jahres ihre Tatigkeit auf-
genommen. die Herren Landesamtsdirektoren haben
am 27. November die wesentlichen Fragen, die zu
behandeln sind, festgelegt, und zu Beginn des nich-
sten Jahres wird sich das Beschlufiorgan — also die
Herren Landeshauptleute. Finanzrefercnten und
Planungereferenten der drei Bundeslinder — mit
diesen Fragen befazsen. Darunter sind fiur den
Stadtentwicklungsplan Wien =zwei Aufgaben wvon
entscheidender Bedeutung. Einmal die gemeinsamen
Raumordnungsziele fiir die Ostregion, wobei Wien
seine Entwicklungsziele mit einbringen mufi — es
mull ja seine kinftige Stellung in der Ostregion
fixieren —, zum anderen die Fragen des Verkehrs-
verbundes und zum dritten die Fragen des Bundes-
straflennetzes, an denen selbstverstindlich auch
Niedertsterreich und Burgenland interessiert sind.
denn Bundesstrafien und Autobahnen hiren ja nicht
an den Landesgrenzen auf.

nit diesen Inmitiativen kann man dann durchaus
mit jenen Initiativen gleichziehen, die die Arbeits-
gemeinschaft Alpen seit einiger Zeit setzt,

Numn zur Verkehrskonzeption, die in den nachsten
Tagen abgeschlossen sein wird. 5ie ist gemeinsam
mit der Geschiftsgruppe Verkehr und Energie er-
arbeitet worden und unterscheidet sich von den
iiblichen Generalverkehrsplinen, die wir heute
nicht mehr so bezeichnen mochten, durch einige
ganz konkrete Fakten. Vor allem dadurch, dab die
Verkehrsplanung als Teil der Stadtentwicklungs-
planung betrachtet wird — das wurde von mehreren
Debattenrednern  ausdriicklich hervorgehoben —,
dall der Wechselwirkung zwischen Stadt und Ver-
kehr und zwischen Wirtschaft und Verkehr in einem
besonderen Ausmaf Rechnung getragen wird, dab
dem &fientlichen Verkehr gegeniiber dem Indivi-

- dualverkehr ein Vorrang eingeriiumt wird und dab

auf die Forderungen der Stadtbewochner an ihre
Wohnumwelt, auf Schutz vor Lirm und Abgasen,
in bestméglicher Weise Bedacht genommen wird.

Wenn wir uns nun vor Augen [ihren, dal auch
nach den optimistischesten Verkehrsprognosen im
Jahre 1880 nur ein Viertel der Bevilkerung ibér,
einen eigenen Personenkraftwagen verfiigen wird,
zo ist s unsere Pflicht, in dieser Verkehrskonzep-
tion auch dafiir einzutreten, dall den Verkehrshe-
diirfnissen der Kinder, der alteren Menschen und
der Kérperbehinderten im entsprechenden Ausmal
Rechnung getragen wird.

Die Diskussion der WVerkehrskonzeption wird
wegen der enormen Kosten ihrer Verwirklichung
fiir alle Beteiligten schwierig sein, sie wird erheb-
liche Anforderungen an alle stellen. Mit Sicherheit
werden aber damit die wesentlichen Weichen fur die
Entwicklung der Stadt Wien gestellt.

Als eine wichtige Aufgabe wurde die Informa-
tion der Bevilkerung iiber Stadtplanung und die
Mitwirkung der Bevilkerung im Hahmen des Pla-
nungsprozesses bezeichnet. Nieht umsonst haben
bel einer Umfirage im Mai dieses Jahres 51 Prozent
der Befragten ecklirt, daft sie eine Mitsprache bei
der Gestaltung und Planung ihrer niheren Wohn-
umwelt wiinschen ; schliefilich ist diese Wohnumwelt
ja das, was sie als ihre Heimat empfinden.

Wir haben zur Frage der — wvon Jahr zu Jahr
bessoren — Information vorerst folgendes tun kin-
nen: In den Messehallen B1 und B 2, die fiir stin-
dige Ausstellungen von einzelnen Planungsvorhaben
und von grofien Bauvorhaben der Stadt Wien zur
Verfiigung stehen, um sie zur Diskussion stellen
zu kinnen, haben wir in einer Ausstellung gemein-
sam mit dem Stadt- und Landesarchiv die stadte-
bauliche Entwicklung Wiens bis 1945 wvorgefihrt.
Diese Ausstellung ist deshalb von einem erheblichen
Interesse, weil sie einmal zeigt, wie langfristig
Stadtplanung wirksam ist, wie lang eine festgesetzte
Grenzlinie hilt, wie lange Strafienziige ilbernommen
werden, bis die Realizsierung erfolgt. Sie zeigt aber
auf der anderen Seite die Wichtigheit der Kontinui-
tit der Planung und lift — auch das snllte man
nicht verschweigen — erkennen, wie gut es ist, dal
manche Planungen, die nicht oder nicht ausreichend
gut fiberlegt waren, keine Verwirklichung gefunden
haben.

Ich mochte in einer weiteren Ausstellung die
Entwicklung von 1945 bis jetzt und die Ergebnisse
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des Stadtentwicklungsplanes und der Verkehrs-
konzeption anschliefien, um der Bevblkerung einen
geschlossenen Uberblick und eine Beurteilungsmig-
lichkeit zu geben, was die Stadtplanung und die
stidtebauliche Entwicklung von Wien will

Schwieriger ist die Frage der Mitwirkung. Es
gibt diesbeziiglich eine grofe Anzahl von gelehrten
Blchern, die meist von Autoren verfalt werden,
die mit der Bevélkerung nie zusammenkommen.
Ich méchte das ganz bewufit so formulieren. Ich
glaube, daf das beste Mittel fiir die Mitwirkung
der Bevilkerung keine Philosophie, keine Soziologie
und keine psychologischen Detailkenntnisse sind,
sondern vielmehr, daf man die Mdaglichkeit fiir
eine aktive Mitwirkung schafft, und zwar fiir eine
aktive Mitwirkung bei der Ausarbeitung, Beratung
und Diskussion wvon Bezirksentwicklungsplanen,
Dariiber gibt es nach meiner Ansicht seit geraumer
Zeit eine einhellige Auffassung, wobei wir wahr-
scheinlich in einzelnen Fillen sagen =ollten: fiir
einzelne Bezirke oder fir einzelne Bezirksgruppen.
Die Beratungen, die vielen Beitrige, die vielen Aus-
einandersetzungen und der damit verbundene Zeit-
verlust — auch dariiber sollte man =sich keine Illu-
sionen machen — werden aber nach meiner Mei-
nung aufgewogen durch den Lernprozel, durch das
Gefiihl, an der Gestaltung der niheren Umgebung
selbst beteilipt 211 sein.

Dasselbe gilt fiir grofiere Anderungen des Fli-
chenwidmungs- und Bebauungsplanes. Es steht
auller Streit: Wenn ich ein an und fiir sich ge-
schlossenes Bezirkspgebiet habe, das auch von der
soziobkonomischen Struktur im wesentlichen eine
Einheit bildet, dann ist, wenn im Bebauungsplan
ein Teilgebiet heute beschlossen wird, daz nichste
ein Jahr spiter und das dritte in drei Jahren, der
Zusammenhang sehr schwer zu beurteilen. Nach
mehreren Diskussionen und im Einvernehmen mit
meinen Mitarbeitern miochten wir als Vorstufe fiir
maflgebende Anderungen des Flichenwidmungs-
und Bebauungsplans stiddiebauliche Rahmenpline
ausarbeiten, die wir im Modell darstellen. damit
die Bevilkerung die Konsequenzen begreifen und
abschitzen kann. Dann kann man nach meiner
Meinung auch jener Komponente stirker Rechnung
tragen, die heute zum ersten Mal von einem De-
battenredner 4ls Hauptbeitrag gewihlt wurde, nim-
lich der Frage der Stadtgestaltung. Wir scllten uns
alle dariiber im klaren sein, dal neben der Schaf-
fung der materiellen Werte, die in eindrucksvoller
Weise erfolgt ist, die Frage der Erfilllung der im-
materiellen Werte von entscheldender Bedeutung
ist. Die vielen Telefonaktionen und die vielen Ge-
spriiche mit der Beviélkerung haben dies deutlich
gezeigt, Wenn eine alte Frau einen vier Seiten lan-
gen Brief schreibt und in einem Farbphoto, das sie
selbst gemacht hat, einen alten Beleuchtungskéir-
per, einen Kandelaber, abbildet und sagt, man sollte
diesen dort und dort aufstellen, so ist das einfach
ein Beweis fir das feine Empfinden der Bevilke-
rung fiir Fragen der Stadtgestaltung. Auch wenn
ein Mann aus Favoriten anruft und sagt: Wir sind
ein armer Bezirk, arm an wertvollen Eunstobjek-
ten; wir haben ein schénes Haus aus der Griinder-

zeit, aber es ist verfallen, kénnte man da nicht die
Fassade in Ordnung bringen, damit wir etwas Schi=-
nes haben, das uns an die Vergangenheit erinnert?,
s0 sind das nach meiner Ansicht sehr wertvolle An-
sitze, die man pfleglich zu behandeln hat und die
man mit den Schutzzonen-Festlegungen weiterent-
wickeln sollte.

Ich mochte hinsichtlich der Mitwirkung der Be-
vilkerung sowchl bei den Berirksentwicklungs-
planen als auch bei den stddtebaulichen Rahmen-
plinen ganz offen gestehen, dal meine Mitarbeiter,
vor allem solche, die sehr wiel Erfahrung haben,
aber auch ich selbst bis zu einem pgewissen Grad,
eine gewisse Reserve an den Tag legen milssen.
Denn einerseits machten wir alle die Mitwirkung
der Biirger, damit man rechtzeitig gewarnt ist, wenn
sich bestimmte Entwicklungen, die unpopulir und
nicht durchfiihrbar sind, anbahnen, damit man sie
also rechtzeitiy erkennt. Andererseits befiirchtet
man aber mit Recht, dall dadurch Entscheidungen
verzdgert werden, dall der ohnedies schon lange
und komplizierte Planungsprozefl sine weitere Sti-
rung erfahren kinnte. Trotzdem muf nach meiner
Ansicht dieser Versuch unternommen werden, weil
wir nur so zu einer echten Kenntnis der Bediirfnisse
der Bevilkerung kommen. Der Planer kann von sich
aus nicht behaupten, er wisse, was der Bevilkerung
gut tut. Aber auch die Bevilkerung mul} lernen,
dab das, was sie fldr ihr Gebiét will, in cinem gré-
feren Rahmen, in einem groferen Zusammenhang
mit der Allgemeinheit zu sehen ist,

Im dbrigen glaube ich, und das scheint mir das
Wesentlichste zu sein: Pline sind ein Stiick Papier,
solange nicht Menschen dahinterstehen, die sie reali-
sieren wollen, und Menschen stehen nur dann hin-
ter Plinen, wenn sie an deren Erstellung beteiligt

waren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
GR. Dr. Mayr hat gemeint, es sel relativ einfach,
wenn ich es zo0 formulieren darf, einen Stadtent-
widtlungsplan und eine Verkehrskonzeption zu ent-
werfen, aber die Frage der Durchsetzung sei das
Problem. Ich glaube, dieses Problem ist uns allen
bewuflt. Ich pglaube aber auch, dall kein Einwand
dagegen besteht, wenn man sagt: Ein Stadtplaner
muft als gewohnheitemiifiger Optimist von der
einen Primisse ausgehen, dal man, wenn man das
Unméagliche will, auch das Maogliche erreichen kann.
Das Unmdégliche sind dieser Stadtentwicklungsplan

.und diese Verkehrskonzeption, die vor swel Jahren

nur in den Konturen sichtbar waren und deren
Inhalt und Struktur sich nun immer deutlicher
abzeichnen.

Gestatten Sie mir, dall ich vor allem meinen
Mitarbeitern sehr herzlich danke — ochne Namens-
nennung —, aber auch das Wirken all jener Damen
und Herren hervorhebe, die im Arbeltskreis Stadt-
entwicklungsplan mitgearbeitet haben, und zwar in
einem erstaunlichen Ausmal; weiterz allen jenen
Herren, die an der Verkehrskonzeption mitgewirkt
haben, der Eoordinationsstelle fiir den Donaube-
reich, dem Beirat fiir den Denaubereich, dem Ver-
kehrsbeirat, dem Fachbeirat, allen Experten und
Instituten, vor allem aber dem Planungsausschufl
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des Gemeinderates fiir seine konstruktive und wert-
volle Kritik. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GR. Maria Szillési: Zur Beratung
des 6. Hauptstuckes ist kein Redner mehr vorge-
merkt.

Wir kommen zur Beratung des 7. Hauptstiickes,
Bauten. Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dipl.-Ing.
Dr. Pawkowicz.

Gr. Dipl-Ing. Dr. Pawkowicez: Sehr geehrte Da-
men und Herren des Wiener Gemeinderates! Das
stadtische Bauvolumen ist definiert als die Summe
der von der Stadt pro Jahr vergebenen Auftrige
an die Bauwirtschaft zur Erhaltung, zur Sicherung
und zur Ausweitung der Infrastruktur. Die Wiener
Bauwirtschaft stellt ohne Zweifel einen wesent-
lichen Teil des gesamten dsterreichischen Wirt-
schaltsgefiiges dar. Ich glaube daher. dall dieses
Eapitel durchaus wichtig ist, wvielleicht &hnlich
wichtig wie das Kapitel Stadtplanung, das wir so-
eben abgehandelt haben. leh bedaure es fast ein
bifichen, daft der Herr Birgermeister bis jetzt keine
Zeit gefunden hat, der Gemeinderatssitzung beizu-
wohnen.

Bei der Betrachtung des Finanz- und Investi-
tionsplanes 1979—1983 sicht man, daf ein beson-
derer Schwerpunkt neben elner ganzen Reihe von
anderen PBauvorhaben wieder der kommunale
Wohnbau ist. Bel diesem Wohnbau fallen die grofien
Brocken — eigentlich entgegengesetzt den verschie-
denen Absichtserklirungen — wieder am Stadt-
rand an. Das bedeutet in seiner Konsequenz wieder
ein erhdhtes Verkehrsaufkommen, eine Steigerung
des berufsbedingten Verkehrs, Wir haben das heute
schon abgehandelt.

Diese, wie ich glaube, erzwungene Mobilitit ent-
stammt unter anderem auch einer Entflechtungs-
ideologie, der Architekten und Stadtplaner nicht
nur in den letzten Jahren, sondern schon Jahr-
zehnte vorher nachgelaufen sind. Es ist immer sehr
interessant, ein wenig die menschliche Kultur-
geschichte zu verfolgen und dabei festzustellen, dafl
immer erst ein relativ extremer Schwellwert ge-
funden werden mufl, um in neue Qualititen umzu-
schlagen. Das ist offenbar ein Gesetz der Entwick-
lung. Daft wir uns vielleicht doch in den Ausliufern
dieser Entwicklung befinden, ist daran erkennbar —
trotzdem sollte man nicht dariiber hinwegsehen —,
dafh sich auch heute noch eine ganze Reihe von
Leuten, die fiir das Baugeschehen wverantwortlich
sind — das ist keineswegs auf Wien allein be-
schrinkt —, nach wie vor an der Technologie von
Fertigteilen begeistern, am Baukastensystem, an
Grofisiedlungen und an Wohnzentren in Beton, die
doch eher am Stadtrand und dann meist irgendwo
auf der grinen Wiese stehen. Es scheint also der
Schwellwert erreicht worden zu sein, Kollege
Rosenberger hat dies heute auch festgehalten. Da
spiclen ohne Zweifel eine Reihe von Fakten mit
Sicher auch die erwihnte Mobilitit, die aus diesen
Siedlungen resultiert, und der daraus unmittelbar
abzuleitende Zusammenhang, dab, je mehr Ver-
kehrzaufkommen einer Stadt auf dem Individual-
verkehr beruht, desto hiher die Umweltbelastung
sein mul. Die Versorgung mit den &ffentlichen Ver-

kehrsmitteln hat ja oftmals mit der Ausweitung
der Wohnsiedlungen nicht mitgehalten.

Diazu finden wir im Finanzplan: ,Beim U-Bahn-
Bau sind 1983 {ir das Grundnetz und fir die Ver-
lingerung nach Kagran nur mehr unbedeutende
Restraten vorgesehen.” Weiter heilft es — und das
scheint mir bedauerlich zu sein —: [ Es mufi aus-
driicklich darauf aufmerksam gemacht werden, dal
fiir die Verlingerung der U1l nach Siiden keine
Kosten eingeselzt sind, da dariiber keine genauen
Aussagen getroffen werden kénnen” Es ist heute
achon dariiber gesprochen worden, dall es bei der
generellen Verkehrskonzeption immerhin schon so
ausgesehen hat, als wiiren fiir die Wienerinnen und
Wiener in den betroffenen Gebieten schon die Vor-
kehrungen getroffen. Ich glaube aber, dalh die Be-
troffenen leider noch werden warten missen, und
das stimmt mich nachdenklich.

Eeim Strafenbau in Wien fallt auf, dad die auf-
ruwendenden Mittel gleichzeblieben sind. Inner-
halb der Budgetpost ist zwar eine leichte Versthiie-
bung zum Ansatz 721.20, Echaltung der baulichen
Anlagen, um zivka fiinf Millionen eingetreten, die
tir die Strafenerhaltung mehr ausgegeben werden
sollen, aber von einer deutlichen Mehrbudgetierung
ist auch in diesem Bereich keine Rede. Das scheint
mir in hohem Male unbefriedigend zu sein.

Wie sehen die Strallen des Wiener Strallennetzes
zum CGrofiteil aus? Manchmal kann man sich des
Eindrucks nicht erwehren, dall man sich auf Tesi-
strecken befindet. Es sind aber nicht allein die Jahr
fiir Jahr oftmals nur notdiirftig geflickten Frost-
aufbriiche und das teilweise diinne Uberziehen des
stofldimpferfeindlichen Wiirfelpflasters mit As-
phalt, sondern auch die provisorisch geschlossenen
Kinetten usw. Das alles verwandelt die Wiener
Straflen sehr hiiufig zu Rumpelpisten, Als Beispiel
darf ich einige Straben aus dem 3. Bezirk erwihnen,
so jene aus dem Fasangassenviertel, Da gibt es die
Kilblgasse, die Khunngasse, die Moosgasse, die
Trubelgasse und viele andere Straflen — ich kénnte
die Aufzihlung fortsetzen —, die in denkbar
achlechtem Fustand sind. Besonders achlecht ist die
Situation auch in meinem Wohnbezirk Rudeolfsheim-
Fiinfhaus. Ebenso sieht es im 5. und 6. Bezirk aus.
Die Liste kinnte beliebig erweitert werden.

Natiirlich kann man mir entgegenhalten, dafl
viele Straflen saniert wurden. Das ist richtig. Es
bleibt jedoch anzumerken, daf die Mittel, die zur
Verfiigung gestellt werden, einfach zu gering sind.

Meine Damen und Herren! Diese Mittel kommen
doch in erster Linie, wenn man sie richtig einsetzt,
wieder unserer Wirtschaft zugute. Sei es, weil
schlechte Straben die Wiener Wirtschaft behindern,
sei es, positiv formuliert, weil gute Strafien {érder-
lich zum Beispiel fiir den Fremdenverkehr sind.
Strallen helfen mit, ein Bild der Stadt nach auben
zu vermitteln, Ein Groliteil unserer Gaste kommt
nun einmal aus dem Ausland, und vor allem kom-
men sie mit dem Pkw nach Wien.

Aber nicht nur fir unsere Giste, sondern auch
fiir unsere Wirtschaftspartner spielen SiraBen eine
grofie Rolle. Mir fallt auf, dal ein erheblicher Teil
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unseres Wirtschaftsverkehrs nach dem Westen aus-
gerichtet ist und daher ein betrichtlicher Teil des
Wirtschaftsverkehrs aus dem Westen nach Wien
kommt.

Damit bin ieh auch schon bei der Westeinfahrt.
Seit zirka flnfzehn Jahren endet die A 1 in Auhof.
Etwas weiter gibt es eine mehrspurige Zufahrts-
strafle in Richtung Stadt mit dem Ansatz. den
Wienflufl in Richtung Flotzersteig iiber den bereits
lange verlegien Sportplatz Rapid zu {iberspringen.
Seit diesern Zeitpunkt ist weiter nichts mehr getan
worden. Der Zielverkehr, aber auch der Transit-
verkehr nach dem Osten und Siden rollt auf der
zwei- bzw. dreispurigen alten Bundesitrafle in Rich-
tung Schénbrunn, Erst dort gibt es die Moglichkeit.
dal sich der Verkehrsfluf teilen kann. Frithestens
dort kénnen dann gréfere Lkw abbiegen, um in die
westlichen Teile Wiens zu gelangen.

Der Zustand der Brilcken in diesem Bereich ist,
wie man weill, teilweise aufierordentlich schlecht.
Fir das kommende Jahr stehen Brickensperren
und Umleitungen im Bereich der Westausfahrt ins
Haus. Vor allem aber muft die erst nach dem Krieg
gebaute Nikelaibricke — sie ist erst zwolf Jahre
alt —, die nach der Stadtbahnstation Hiitteldorf
tber den Wienfluft fiihrt, gesperrt werden Wenn
man sieht, wie kurzlebig dieses Bauwerk ist, sollte
man doch Uberlegungen, die die Vergabe betreffen,
anstellen. Der Beton bei dieser Briicke zeigt an
vielen Stellen Aussinterungen. die Fahrbahnisola-
tion ist undicht, Streusalr, Regen und Schnee tun
meistens ihr libriges. Die Stahlbewehrungen rosten,
Dann steht ehen eine Generalsanierung bevor. Ich
flirchte nur, dall sich diese Sanierungsarbeiten in
letzter Zeit ein wenig gehfuft haben,

Ich spreche nun von der Vergabe. Es Ist heute
doch so, dall bei dem Wettbewerb, in dem sich
unsere Baufirmen befinden, haufig der Billigstbie-
ter zum Zuge kommt, und dieser Billigsthieter bietet
sehr oft Varianten an. In diesen Varianten sind
dann die Betonguerschnitte, die Stahlguerschnitte
und so weiter relativ abgemindert. Diese Einspa-
rungen, die {ber die Variantenvergabe getroffen
werden, wirken sich — fiirchte ich — nepativ aus.
Es mufl iberlest werden, wie man aus dieser Schere
herauskommen kann. Es gibt da verschiedene Mog-
lichkeiten. Man kann zum Beispiel den Billigst-
bieter ausscheiden. Das wiirde sicher sine gowizse
Entlastung bringen, Es wiire auch zu priifen, ob
Varianten grundsitzlich immer zum Zuge kommen
miissen. Jedenfalls glaube ich, daft der relativ kurze
Baubestand der Nikolaibriicke doch mit Anlall sein
sollte, ein bilbchen iiber das Vergabesystem nachzu-
denken.

Als Ersatz fir die Westausfahrt soll die neue
Hiitteldorfer Brucke im niichsten Sommer fertig-
gestellt sein, Mit dem bereits besonnenen Neubau
wird dann erst ein ganz erheblicher Umleitungs-
zirkus erméglicht. Ieh glaube aber, und da unter-
scheide ich mich doch rcin biffchen von der Ansicht,
die Herr 5tR. Mayr geiuflert hat, dall heute schon
mit relativer Sicherheit zu sagen ist, daff der Ver-
kehr in diesem Bereich ganz erheblichen Behinde-
rungen ausgeseizt sein wird. Das wirft die fiir

mich jedenfalls wichtige Frage auf, was eigentlich
it der einmal geplanten Zwelteinfahrt {iber den
Flitzersteig weiter geschehen zoll oder ob mit der
Westeinfahrt ein Zustand erreicht werden soll, der
Nachfolgemalinahmen unbedingt notwendig macht.
Hier erscheint mir Aufklirung nitig zu sein: Wie
wird der Flétzersteig weiter ausgebaut, kommt dorf
die Flotzersteig-Autobahn hin, und wenn ja, wann
ist mit dem Baubeginn zu rechnen?

Weil schon die Frage Briicken, Autobahnen,
Stadtautobahnen angerissen ist, darf ich das gleich
ein bifichen erldutern. Wie verlautet, sei die 5. Do-
naubriicke, deren Notwendigkeit von meiner Frak-
tion immer in Zweifel gezogen wurde und noch
immer in Zweifel gezogen wird, schen so gut wie
vergebett, noch nicht de jure, aber de faecto: so hére
ich es jedenfalls. Die Stahlbauarbeiten an die ARGE-
Stahlbau, das sind méglicherweise Waagner-Biro,
VOEST und Wiener Briickenbau, und die Baumei-
sterarbeiten an die vier ARGE-Firmen, dle schon
die Floridsdorfer Briicke gebaut haben; nach einer
finften Firma soll noch gesucht werden. Esz soll
nimlich, wie bereits bei der Floridsdorfer Briicke
gehandhabt, auch hier wieder eine Vergabe ochne
Ausschreibung, auch ohne beschrinkte Ausschrei-
bung, erfolgen, was wieder bedeutet, dafl dis Bau-
kosten wahrscheinlich erheblich zum Beispiel iiber
denen der Reichsbriicke liegen werden. Es sind
zwar dann die grofien Stahlfirmen und die im
groBen und ganzen den Grofbanken gehérenden
Baufirmen weiter beschiftigt., was wvielleicht ein
Grund fir die Vergabe an diese Firmen ist, aller-
dings fiirchte ich, daft das dazu fithrt, dab damit
sehr erhebliche Mittel, die fiir den Baumarkt zur
Verfligung gestellt werden, gebunden sind, was
wiederum die mittleren und kleineren Baufirmen
in erheblichem Mafe unter Druck bringen wird.
Es fragt sich, ob es vom Standpunkt der Bauwirt-
schaft in Wien nicht zweckmifiger wire, eine ganze
Reihe von sogenannten kleineren oder mittleren
Bauvorhaben durchzufithren, also statt der 5. Do-
naubriicke, der Traisenbriicke oder Brigittenauer
Briicke. wie sie jetzt heiflt, etwa elne groflziigice
Losung der Westeinfahrt oder eine teilweise Tief-
legung des Girtels mit Unterfithrungen wie am
Siidtircler Platz oder am Matzleinsdorfer Flatz, vor
allem im Bereich des westlichen Giirtels.

Jedenfalls erscheint es uns Freiheitlichen not-
wendig, dall die Autobahnverbindung durch die
Brigittenau, die A 20, und der Autobahnanschiuf
liber die Alte Donau, die A5, vorerst einmal aus
dem Bundesstrafiengesetz 1971 ersatzlos gestrichen
werden, denn — das ist unsere Meinung, die wir
hier auch schon deponiert haben — die Stadt soll
nicht durch Stadtautobahnen in Mitleidenschaft ge-
zogen Werden, vor allem dann, wenn man sie, wie
gerade in diesem Bereich, nicht braucht, wie wir
der Auffassung sind.

Dazu fallt mir etwas auf. Vor der Wahl wurde
eine zweifelsohne sehr gute und sehr aufwendig
gemachte Werbeschrift der Sozialistischen Partel
an die Haushalte verschickt, und da finde ich unter
dem Bild des Bilirgermeisters folgenden Text: Wenn
es zum Beispiel darum geht, ob eine Schnellstrafe
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oder besser eine Grinanlage errichtet werden soll,
kann das nur mittels demokratischer Mehrheits-
entscheidung, sogar gebietsweise, entschieden wer-
den.

Meine Damen und Herren! Da das offensichtlich
die Meinung des Bilrgermeisters ist und ich das
auch fiir sehr verniinftig halte, gefallt mir der Vor-
schlag sehr gut, den die Osterreichische Volkspartei
gemacht hat, niimlich eine Volksbefragung darilber
durchzufilhren, wobei mir schon klar ist, dall man
dabei den betroffenen Teil der Bevilkerung ein-
grenzen und sehr genau erheben mufl, wer zur be-
troffenen Bevilkerung gehért,

Wie hat das in der Praxis ausgesehen? Da gibt
es ein Aktionskomitee  Rettet die Brigittenau®, und
das hat am 16, November 1978 einen Brief vom
Herrn amtsf. StR. Schieder erhalten, in dem zu
einermn Antrag, den die Freiheitliche Partei in der
Gemeinderatssitzung am 24, April 1978 eingebracht
hat, nimlich im Bereich der Leipziger Stralle zwi-
schen Jigerstrale und Burghardigasse eine Griin-
fliche zu errichten, wie folgt Stellung genommen
wird: Die im Antrag gewiinschte Priifung der Ein-
bezichung dieser Verkehrsfliche in eine Griinanlage
habe ergeben, dal gegen eine provisorische Ausge-
staltung als Griinfliche keine Bedenken bestehen,
jedoch sollte bedi eventuellen Baumpflanzungen auf
die spétere Realisierung des Bebauungsplanes Rilck-
sicht genommen werden. — Nun, wie sieht diese
nSpitere Realisierung” aus? Auch das geht aus die-
sem Schreiben hervor. Da steht nidmlich: .Der
rechtsgiiltige Flichenwidmungs- und Bebauungs-
plan sieht im Bereich zwischen Jigerstrafie und
Leipziger Strafe die Widmung einer 60 Meter brei-
ten Verkehrsfliche vor.” Das, bitte, ist nichts an-
deres als die A 20, von der der Herr Bilrgermeister
erklirt hat, dafl sie nicht gebaut werde,

Daher sollte, wenn man diese Erklirung des
Herrn Biirgermeisters ermst nimmt, um auch die
Befiirchtungen der Brigittenauer Bevilkerung zu
gerstreuen, die A 20 aus dem Bundesstrafiengesetz
eliminiert werden, wie von uns vorgeschlagen

Es ist natiirlich sehr schwierig, wie Herr 5tR.
Wurzer gerade festgehalten hat, weil die Bundes-
straften im Bundesstrafengesetz festgelest sind und
man, was die Bundesstrallen anbelangt, schauen
mull, dall man nicht zu kurz kommt. Ich glaube
aber, daff man, bever man eine nicht notwendige
und vmweltfeindliche Autobahn baut, doch lieber
auf diese Mittel verzichten sallte.

Nun noch ein Blick zur Philadelphiabriicke. Es
ist sehr begrifienswert, das will ich doch festatellen,
dald hier wieder eine der jahrelang baufillig gewe-
senen Briicken ersetzt wurde, dall es eine neue.
schone Bricke gibt, die, wie wir wissen, wenige
Wachen wvor der Gemeinderatswahl fertiggestellt
wurde. Die Brilckenbreite von 36 Meter ersetzt die
alte Bricke in fast wvollkommener Weise, hat aber
doch einen Fehler, denn iiber diese Briicke =oll die
derzeit im Bau belindliche Schnellstrafenbahnlinie
64 fahren, um dann in weiterer Folge das Wiental
zu erreichen. Die sogenannte Schnellstrafenbahn.
meine Damen und Herren, wird aber zumindest ab
der Philadelphiabricke bhis zum Wiental, also his

zur A 4, eher als Bumnmelzug verkehren missen. Ich
darf hier ein Schreiben der Magistratsabteilung 18
vornn 28, Juli an die Magistratsabteilung 4 =zitieren:
LLenn infolge der unginstigen Nivelette der neuen
Philadelphiabriicke kann die Stralenbahnlinie 64
nur tiber eine Schileife beim Bahnhof Meidling in die
Meidlinger Hauptsiralle einbiegen und erreicht so
nur mit grollem Zeitverlust das Wiental und damit
die T 4"

Meine Damen und Herren! Das erscheint mir
wirklich fast wie ein Witz, Da hat man bei dieser
neuen Briicke vergessen, sie so0 zu bauen, dall die
Linie 64, iliber die Briicke kommend, einfach die
Meidlinger Hauptstrale hinunterfahren kann. Das
geht nicht, sondern der Bd4er mubl, nachdem er die
Briicke liberwunden hat, nach rechts abbiegen, mufl
sich am Meidlinger Bahnhof wvorbeiquilen, dann
um einen Héuserblock herumfahren, wo ohnehin
schon die anderen Strafenbahnen aufgefidelt ste-
hen, muff dann den Weg wieder zuriick bis zur
Eriicke machen und kann erst dann nach rechis
in die Meidlinger Hauptstrafle einbiegen. Und da-
mit, bitte schin, ist der ganze Vorteil, den die
Schnellstraffenbahnlinie gebracht hiitte, in Frage
gestellt, weil ja der Anschluf an die U-Bahn-Linie
sehr verzigert und erschwert wird.

Eine sehr ernste Frage, iiber die heute auch
gesprochen werden soll, ist die Frage des Hoch-
wasserschutzes am rechten Donauufer, denn da ist,
wie mir scheint, in den letzten vier Jahren nicht
schr viel weitergegangen. Vor allem seit dem letzten
Jahr hat sich hier nicht sehr wviel geiindert. Wir
kénnen alle nur weiter hoffen, dall kein Hoch-
wasser kommt, denn nur der natiirliche Damm
Engerthstrafle bietet nimlich zurzeit Schutz vor
Hochwasser. Das ganze Gebiet {iber dic Wehlistrafe
bis zum Handelskai — und gerade hier war in den
letzten Jahren, wie wir wissen. eine sehr intensive
Bautitigkeit — ist bis zur Fertigstellung des Hoch-
wasserschutzes, also zumindest noch die nédhsten
fiinf Jahre lang, ungeschiitzt.

Wir glauben daher, dalt es im Interesse einer
raschen Fertigstellung des Hochwasserschutzes am
rechten Deonauufer erforderlich ist, die unserer Mei-
nung nach unzureichenden Ausgabenansitze fir
dieses Bauvorhaben auf 100 Millionen aufzustocken.

Wir stellen daher gemilt §30 Abs. 1 der Ge-
schiftsordnung fiir den Gemeinderat der Stadt Wien
den Abénderungsantrag, den Ausgabenansatz Post
52 der Rubrik 317 des Voranschlages 1979 um
58 Millionen Schilling von 596,212.000 Schilling auf
654,212,000 Schilling zu erhihen. Die Bedeckung
dieser Mehrausgabe ist in unseren Einsparungs-
antrigen zu den diversen anderen Budgetkapiteln
gegeben.

Vorsitzende GR. Maria Sz6llési: Als niichster

Redner gelangt Herr GR. Alram zum Wort. Ich
erteile ez ihm.

GR. Alram: Frau Vorsitzende! Herr Stadtrat!
Verehrte Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates! Gestatten Sie mir, dall ich als Neuling in die-
sem Hohen Haus ein paar Dinge erdrtere, die mir
seit der konstituierenden Sitzung aufgefallen sind.
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Ich bin als gelehriger Schiiler auf der Bank gesessen,
habe zugehért und habe sehr viele Uberraschungen
erlebt, Uberraschungen, die eigentlich nicht dazu
angetan sind, immer Verstindnis aufzubringen, wo
es notwendig wire,

Innerlich habe ich mir gedacht, ich miifite eigent-
lich bei einer anderen Partei sein, denn dort kann
man nimlich alles: Manr kann planen, man macht
keine Fehler und hat das entsprechende Demokra-
tieverstindnis, weil ich ja schon sehr oft gehért
habe, daft gerade die Vertreter der Osterreichischen
Volkspartei unter Verstindnislosigkeit fiir die De-
mekratie leiden. So hat sich diese bunte Kette fort-
gesetzt bis zu den liblichen Dingen, die einfach sein
milssen: Hochamt Stephanskirche, Weihrauch, sehr
viel Weihrauch. Es ist alles bestens, natiirlich aus-
geldst von der sozialistischen Regierung, die wir ja
jetzt schon iiber acht Jahre genieffen, und auf der
anderen Seite auch nach der selbstherrlichen Mei-
nung der Vertretung dieser Stadt.

Glauben Sie mir: Fiir einen Neuling sind das
Dinge, wo man schqn das eine oder das andere Mal
echt verzweifelt an diesen Darstellungen. Es ist sehr
einfach, wenn man einer demokratischen Partei
oder deren Mitgliedern das Demokratieverstindnis
aberkennt und {iir sich in Anspruch nimmt, dal
man Demolkrat ist und nur als Sezialist Demokrat
ist. Da hat es schon viele Beweisstiicke gegeben.

Ich erinnere mich auch an die Debatten — ich
bin lang genug in der Politik — in der Kammer,
wo es dhnlich zugegangen ist, wo man uns mitunter
auch einfach als Neofaschisten bezeichnet hat: auch
bei der konstituierenden Sitzung dieses Hauses ist
das ja von Threr Seite zum Vortrag gekommen.

Meine Damen und Herren der sozialistischen
Fraktion! Wenn Sie sich selbst betrachten und sich
lange genug im Spiegel ansehen, werden Sie darauf-
kommen, dafl von der Schminke in der letzten Zeit
sehr viel abgefallen ist. (Zustimmung bei der OVPE.)
Es ist nicht mehr das strahlende L#cheln der grofien
Sieger der siebziger Jahre, es ist schon ein sehr
bescheidenes Bild geworden, nicht mehr in Color,
sondern schlicht und einfach in Schware-Weild (GR.
Lardsmann: Schwarz sicher nicht!), und das auch
sehr grobkérnig, weil sich die Zige etwas ver-
schwommen darstellen.

Trotzdem sollte man, glaube ich, bei all diesen
Schwierigkeiten. die sich ergeben, nicht das Kind
mit dem Bade ausgieflen, sondern versuchen, dort
zu wirken und zu arbeiten, wo man eingeteilt ist.
Es gibt ja auch Arbeitsausschiisse, und zum Unter-
schied vom Plenum geht es dort doch ein bisser]
mehr um die sachliche Materie und weniger um die
Polemik, denn letrten Endes ist es ja immer wieder
polemisch, was Sie uns vorwerfen, Auf der anderen
Seite nehmen Sie es nmie zur Kenntnis, wenn man
etwas aufzeigt und Kritik iibt, denn diese Kritik
auf Grund der Spielregeln der Demokratie wird von
Ihnen selbstverstindlich zum Raunzen und zum
Heruntermachen degradiert.

Weil man heute in der Betrachtung einen Aus-
flug in vergangene Jahrhunderte gemacht hat und
iiber den Karlsplatz gesprochen wurde, glaube ich

eines, und da dirften auch Sie mir zustimmen:
Karlsplatz schén und gut, aber das Schonste und
das Wertvollste daran ist noch immer die Kirche:
alles andere kénnen wir vergessen! (Zustimmung
bei der OVE.)

Auch wenn Sie es nicht wahrhaben wollen, dal
man diese Stadt letzten Endes verpflastert: Das
Pflaster ist vorhanden, wenn auch nicht immer ein-
heitlich und nicht immer sehr gestaltend. Es fehlt
das eine und das andere — aber es ist gut, weil so
von sozialistischer Seite geplant.

Wenn in der Generaldebalte davon gesprochen
wurde, dall unsere Partei zum Beispiel auch dster-
reichische Firmen oder Pioniertaten wie am Arlberg
kritisiert, so glaube ich, meine Herrschaften, dafl
wir ein besseres Demokratieverstindnis haben: Thr
Kanzler ist fiir ruhmreiche Verdienste dort mit
einem hohen Orden belohnt worden. Auch das
machen wir, denn wir hahen ein Verstindnis fiir
Demokratie. (GR. Rautner: Gegen den Widerstand
der Partei!) Wissen Sie, wie gern der den Tiroler
Adler hat? Der ist stolz auf seinen Tiroler Adler!
Und ich glaube auch, dalf mein grofies Vorbild
Bruder Bruno niichstes Mal schon bei der Stand-
schiitzenkompanie sein wird. Nur, auf Mallorea hat
man halt andere Gewehre als in Tirol, das wird
sein Hemmnis sein! (Beifall bei der OVP)

Nun, genug der Polemik und zuriick zur sach-
lichen Arbeit und zu Feststellungen zur Rubrik 721,
Die Ansitze fiir den Strafenbau sind nominell von
308,85 Millionen Schilling auf 208 Millionen Schil-
ling gesunken. War diese Sumime, gemessen an der
Bedeutung der Stadt und der Tatsache eines wei-
teren Autohooms, schon 1978 mit 0,63 Prozent des
Budgets lacherlich, betrigt sie nun nur mehr 0,58
Prozent.

Betrachtet man aber die innere Struktur diezes
Kapitels, ist fiir den Ausbau der Hauptverkehrs-
straffen laut Inmvestitionsausweis nur eine Summe
von 53,9 Millicnen enthalten. Das, bitte, ist gerade
ein Promille des Gesamtbudgets — etwas wenig.

Auch der Ansatz [tr Instandhaltung ist lediglich
von 126,5 Millionen auf 1328 Millionen angestiegen,
dag ist mit 5 Prozent nicht einmal der halbe Index-
satz, also tatsichlich ein echter Riickgang.

Die Behebung von Frostschiden ist stereotyp
immer gleich mit 30 Millionen. Ich glaube, der Herr
Stadtrat hat da einen geheimen Pakt mit dem
Petrus und wird ab und zu doch etwas tiefer in die
Tasche greifen miissen, wenn der Pakt nicht gans
erfillt wird, (Amtsf. StR. Béclk, seine Brieftasche
ziehend: Kollege Alram!) Wunderbar! Auf StR.
Béck ist doch immer Verlall! (Jawohl-Rufe und Bei-
fall bei der SPY.) I'm Zusammenhang mit dem Pakt
mit dem Petrus, bitte!

Also ungeniigende und unrealistische Ansitze,
wo echte Schwerpunkte zu setzen gewesen wiren.

Nun, meine Damen und Herren, komme ich zu
einem Punkt, wo, glaube ich, die Heiterkeitsschwelle
bereits iiberschritten ist und der uns echt Sorge
bereitet: Licher auf und Lécher zu. Wenn ich rrir
das ansche, was von 1977 bis jetzt allein in der
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Presse gestanden ist, so ist das eine Fiille von Be-
schwerden, die, glaube ich, jeder einzelne von uns
schon irgendwann einmal sehr stark zu spiiren be-
kommen hat. Man ist berechtigterweise verirgert.
Es hat groBartige Versprechungen des Herrn Biir-
germeisters gegeben — gehalten wurde bis jetzt
sehr wenig, Aber eines hat er gemacht: Sofort, da-
mit die Koordinierung floriert, hat er den Com-
puter — im Volksmund ,Blechtrottel” genannt, wie
hier schon einmal gesagt wurde — elnpgesetzt. Ich
michte hier die Frage stellen: Womit wird der ge-
fitttert? Ich habe namlich die Angst, dall er dem-
niichst in seine wesentlichsten Bestandteile ausein-
anderfallen wird: in Blech und in sonstipe Bestand-
teile; das andere mdchte ich mir ersparen. B

Ich glaube, das sind Dinge, die man wirklich
ernst nehmen sollte,

Wenn ich in diesem Haus gehért habe, daff an-
liflich des ,Tages der offenen Tiir" des Wiener
Rathauszes ein Betrag von 4 Millionen zur Verfiigung
steht, darf{ ich dem Herrn Biirgermeister abschlie-
fend auch eine Anregung geben: Veranstalten Sie
einen ,Tag der geschlossenen Lécher”, und Wien
wird zufriedener sein! (Beifall bei dor OVP)

Vorsitzende GR. Maria Szillosi: Als nichster
Redner gelangt Frau GR. Dipl.-Vw. Karoline Plus-
kal zum Wort. Ich erteile es ihr.

GR. Dipl-Vw. Karoline Pluskal: Frau Vor-
sitzende! Sehr gechrter Herr Stadtrat! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich méchte mich doch mehr mit
demn Kapitel Bauten und weniger mit meinem Vor-
redner beschiiftigen, der gegen die Polemik ins Feld
gezogen ist und hier selbst sehr polemisch gewirkt
hat.

Seit der kommunale Wohnhausbau in das Pro-
gramm der Stadt Wien aufgenommen wurde, ist er
Gegenstand von immer wisderkehrenden Angriffen,
von Angriffen, die sich spHter, wenn pgeniigend
Distanz erreicht war, als unrichtig und gehissig
herausstellten. Da es auch derzeit nicht an Angrif-
fen und — zumindest bei einigen — nicht an Zwel-
feln am kommunalen Wohnhausbau fehlt, darf ich
das einmal analysieren.

1823 wurde das erste Wohnbauprogramm der
Gemeinde Wien beschlossen, und bis zum Ende der
Ersten Republik wurden 65000 Wohnungen er-
richtet. Von Anfang an standen diese Gemeinde-
wohnungen im Mittelpunkt von Kritik, wobei sie
der politische Gegner einmal als Kartenhiuser, die
ohnehin bald einstlirzen, und daz andere Mal als
Parteifestungen und -burgen bezeichnete, bei denen
den Sozialdemokraten Birgerkriegsabsichten unter-
stellt wurden,

Im Zweiten Weltkrieg wurden zirka 88.000 Woh-
nungen zerstirt, so dall 1945 der Wiederaufbau im
Vordergrund stand. Es galt vor allem. schnell und
billig Wohnraum zu beschaffen. Wer zu diezer Zeit
aufwendige Architektur betrieben hitte, der wiire
nicht ernst genommen worden. Die Lisung der
driickenden Wohnungsnot mufite mit weitgehender
Rationalisierung erreicht werden.

Dve einfache Architektur dieser Epoche, der so-
genannte Emmentalerbaustil, war demnach keing
Einfallslosigkeit oder in sonstigen negativen Mo-
menten der offentlichen Hand begriundet, sondern
einfach die Verwirklichung des damaligen Auftra-
ges, der herrachenden Wohnungsnot so rasch wie
moglich Herr zu werden,

Erst im Laufe der Jahre konnte mit dem Zuriick-
gehen der gquantitativen Wohnungsnot die qualita-
tive Anforderung an die Wohnung wieder mehr an
Bedeutung gewinnen, und heute haben die Archi-
tekten die Maglichkeit, thre Ideen und Vorstellun-
gen vom modernen Bauen weitgehend zu verwirk-
lichen. Ich sage ,weitgehend”, denn eines ist immer
vorrangig: Die Architektur mull sinnvell der Be-
violkerung dienen. Es geht nicht darum, Denkmiler
fiir den einzelnen Architekten zu schaffen, sondern
wir brauchen gut durchdachte Wohnungen, in denen
sich die Menschen wohlfiihlen.

Daher darf ich hier zum wiederholten Male.die
Forderung anbringen, daf wverstirkt die Wunsche
derjenigen zu beriicksichtigen sind, die die meiste
Zeit in der Wohnung verbringen und die auch in
erster Linie die Hausarbeit verrichten, und das sind
noch immer, auch in der Zeit der Tunehmenden
Partnerschaft, die Frauen. (Beifall bei der SPO.)
Die Frauen sollten daher bereits bel der Planung
ein grifleres Mitspracherecht als bisher erhalten.

Im Rahmen der Vielfalt von Wohnformen und
des Suchens nach neuen Formen sind einige Bei-
spiele zu nennen, damit ich nicht im Sinne einer
umkehrenden Einschrinkung millverstanden werde.
Diese Beispiele sind: das im Wettbewerb , Wohnen
morgen” preizgelkrinte Objekt im 15 Bezirk in der
Weiglgasse, die Wohnhausanlage im 12, Bezirk, Am
Schopfwerk, wo man in Oktogonen die Kommuni-
kation testen wird konnen, und die Wohnhaus-
anlagen im 10. Bezirk in der Neilreichgasse und im
21. Bezirk am Marco Polo-Flatz, wo ebenfalls nam-
hafte Architekten am Werk sind.

Im Sinne unseres Arbeitsprogramms verlagert
gich die Bautatigkeit der Gemeinde Wien immer
mehr von der Stadterweiterung zur Stadterneue-
rung, auch wenn das einer meiner Vorredner nicht
wahrhaben wollte, Bel den Baubeginnen 1972 waren
nfimlich von insgesamt 2,308 Wohneinheiten, die von
der Magistratsabteilung 24 ausgefithrt wurden, 261
der Stadterneuerung und 2.047 der Stadterweite-
rung zuzurechnen, Damals war also noch ein Ver-
haltnis von 11 : 89, Bei den Baubeginnen 1978 konn-
tenn von insgesamt 2.370 Wohnungen 1.318 oder
55 Prozent, also bereits mehr als die Hilfte, der
Stadterneuerung zugerechnet werden.

Sicher wird es immer Grenzfille der Zuordnung
#u der einen oder anderen Gruppe geben, aber diese
Zahlen ergeben sich aus einer einheitlichen Auf-
fassung.

Im Wohnbauprograrnm 1979 sind von insgesamt
2.500 Wohnungen — wieder von jenen, die von der
Magistratsabteilung 24 ausgefithrt werden — 1,776
oder 72 Prozent im Sinne des Vorrangs fur die Er-
neuerung vorgesehen, 724 Wohneinheiten oder 28
Prozent sind nach wie vor Stadterweiterung, auf
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die bei zirka 20.000 vorgemerkten Wohnungssuchen-
den nicht verzichtet werden kann.

Die Anzahl der Wohnungen, die der Stadter-
neuerung zuzurechnen sind, ist demnach, gemessen
an dem Baubeginn der jeweiligen Jahre, von 1872
bis 1978 auf das rund Finfiache gestiegen und wird
1979 das Siebenfache erreichen. Dies wirkt sich
natiirlich auch auf die Grife der Baustellen aus.
Die Durchschnittsgrifie der Baustellen betrug zum
Beispiel 1972 noch 209 Wohnungen. 1978 sind es pro
Baustelle nur mehr 93 Wohnungen und 1979 nur
mehr 71 Wohnungen. Klammert man hier die Grof-
baustelle Marco Polo im 21, Bezirk aus, kommt man
sogar auf 52 Wohneinheiten je Baustelle,

Der Trend zur Stadterneuerung und die damit
verbundenen vielen kleineren Baustellen bringen
auch eine verstirkte Arbeitsintensitdt mit sich. Auif
den innerstidiischen Baustellen ist der Arbeiter-
stand, bezogen auf die in Bau befindlichen Woh-
nungen, um rund 40 Prozent hdher als bei jenen
der Stadterweiterung. Insgesamt sind derzeit auf
den Baustellen des kommunalen Wohnbaus rund
3.000 Arbeitnehmer beschiftigt. Dazu wiiren noch
jene zu zihlen, die in den Werkstitten und Fabri-
ken an der Vorfertigung von Bauteilen bzw. an der
Herstellung von Werkstiicken, zum Beispiel Fen-
ster, Tiiren usw., arbeiten.

Dieser Aspekt des kommunalen Wohnhaushaues,
nimlich die Sicherung vieler Arbeitsplitze, ist ge-
rade in der heutigen Zeit nicht hoch genug einzu-
schiitzen und mit ein wesentlicher Teil unseres sozia-
listischen Programmes, das gleichzeitis auch die
Wohnsituation vieler Menschen verbessert. (Beifall
bei der SP{)

Die Umstellung von den Grofbaustellen am
Stadirand zu den Kleinbaustellen im dichtverbau-
ten Gebiet hat auch Auswirkungen auf die Bau-
kosten gehabt. Der kommunale Wohnhausbau wird
mit der Wohnbaufirderung finanziert. das heilt,
den Baukosten sind ohere Grenzen gesetzt. Trotz-
dem ist die Qualitidt der Ausstattuneg festgelegt. und
#war nach einer sehr hohen Norm. Beim kommuna-
len. Wohnhausbau gibt es kein Ausweichen auf eine
schlechtere Ausstattung, zum Beispiel auf billigere
Kunststoffbéden usw., wo dann dem kiinftigen
Wohnungsinhaber fiir eine bessere Ausstattung be-
triichtlich hihere Kosten erwachsen.

Der kommunale Wohnhausbau mufft mit den
finanziellen Mitteln nach den gesetzlichen Bestim-
mungen der Wohnbauférderung auskommen und
gleichzeitiz den hohen Qualititsanforderungen ge-
recht werden. Auch dies sollte hier einmal deutlich
gesagt werden. Andere Wohnbautriger helfen sich
zum Beispiel dadurch, dafl ein Teppichboden, der
in der Grundausstattung hiufig aus billizem Nadel-
file besteht, oft nur auf die Rohdecke geklebt wird.
Die wirme- und schalltechnischen Nachteile sind
dabei nicht mehr reparabel, auch nicht durch noch
so hohe Aufzahlungen fiir einen besseren Teppich-
belag. Im kommunalen Wohnhausbau werden (iber-
all qualitativ hochwertize Hartholzfufibden herge-
stellt, und die Ausstattung der Wohnung entspriecht
tkerall einem hohen Niveau,

Die reine Wohnfliche — chne Loggien, Balkone
und Terrassen — liegt derzeit bei rund 74 Quadrat-
meter, im Jahre 1973 waren wir noch bei 8% Qua-
dratmeter. Mit den Aufienfliichen halten wir derzsit
bei rund 80 Quadratmeter. Damit ist ein Standard
erreicht, der auch international anerkannt wird. Da-
bei mult auch die Preisgilinstigheit hervorgehoben
werden. Die Aufwendungen der Magistratsabtei-
lung 24 an Gehiiltern und sonstigen Kosten liegen,
gemessen an den Ausgaben fiir den kommunalen
Wohnhaushau, im laufenden Jahr unter einem Pro-
zent. Selbst wenn noch die Kostenanteile der ande-
ren zugeordneten Abtellungen, fiir Installationen
usw., zugerechnet werden, liegen die Aufwendungen
fur die echten kommunalen Baufthrungen weit
unter jenen anderer Bautrfiger.

Auch die eigentlichen Baukosten sind niedriger,
die Arbeiten werden ja @ffentlich ausgeschrieben,
die Anbotsverhandlung ist &ffentlich, der Best-
bieter erhiilt den Zuschlag, wenn die Anbotssumme
in den Finanzierungsplan paft, der wieder von den
Regeln der Wohnbauférderung bestimmt ist. Pafit
die Anbotssumme nicht in den Finanzierungsplan,
dann werden jedenfalls nicht die zu zahlenden
Eigenmittel erhSht oder die Qualitit abgesenkt.
sondern durch Ausschreibung in Varianten wird
den Bietern die Méglichkeit gegeben, nach ihren
Ressourcen und ihrem Management den Bau zu
errichten, natlirlich nach den bereits vorgegebenen
Qualitatsnormen, sowohl bauphysikalisch als auch
in der Ausstattung.

Die Beamten der federfiihrenden Bauabteilung
ringen in jedem einzelnen Fall in ziher und miihe-
voller Arbeit um den Erfolg, der bei Wohnungen
mit einem Eigenmittelanteil von nur 390 bis 700
Schilling je Quadratmeter aul der Hand liegt,

Fiir bauliche Herstellungen stehen im nichsten
Jahr 2.328 Millionen Schilling zur Verfiigung.

Ein Wort noch zur Infrastruktur. Die Bediirfnisse
der Beviilkerung hinsichtlich der Infrastruktur kén-
nen beim kommunalen Wohnhausbau auf direktemn
Weg verwirklicht werden. Bei den derzeit in Bau
befindlichen 6.765 Wohneinheiten werden [olgende
Einrichtungen mitgebaut: 74 Geschiftslokale. fiinf
Kindertagesheime, zwei Postimter und neun Biiraes,
eine Biicherei, eine Mutterberatungsstelle, drei Pen-
sionistenklubs und ein Jugendheim sowie andere
Hobby-, Gemeinschafts- und Kinderspielriume. Als
Sprecherin fiir die Frauen mochte ich die Bedeutung
der Infrastruktur, wie Kindertagesheime, Gemein-
schafts- und Kinderspielriume, vor allem fiicr die
Frauen unterstreichen, da wir ja die Qualitit einer
Weohnung nicht nur an ihr selbst, sondern auch an
ihrer Wohnumgebung bzw. an der Wohnungsurn-
welt messen. Der oberste Wertmalstab ist filr uns
dabei das Wohlbefinden der Menschen, die in diesen
Wohnungen leben.

Die Vorteile des kommunalen Wohnungsbaus
flir die Bevilkerung kinnten noch durch einige wei-
tere Beispiele erginzt werden.

Ein wichtiges Argument, auf das ich hier nicht
verzichten michte, ist die Preisregulierung. Wiirde
es den kommunalen Wohnhausbhau nicht mehr ge-



Sitzung vom 13. Dezember 1978 43

ben, so wiirde damit eine listige Konkurrenz fiir
die anderen Bautrdger entfallen. Die Folgen wiren
sofort steipende Kosten fir den Wohnungssuchen-
den. Es geht demnach darum, vom dkonomischen
Eauen nicht nur zu reden, sondern ihn zu férdern,
und die beste Forderung erfolgt durch den kom-
munalen Wohnhausbau. Er allein ist wirtschaftlich
und zugleich abgestimmt auf die Familien, fir die
er bestimmt ist. In seiner Gesamtheit betrachtet,
macht er erst unsere Stadt wohnlich und menschlich.

Fiir uns Sozialisten ist der kommunale Wohn-
hausbau unabdingbar.

Zum Schlulf machte ich nicht versiaumen, allen
Mitgliedern des Ausschusses Bauten und allen Mit-
arbeitern fiir die gute Zusammenarbeit herzlich zu
danken. (Beifall bei der SFQ))

Vorsitzende GR. Maria Sziéllasi: Als nichster
Eedner gelangt Herr GR. Hoffmann zum Wort. Ich
erteile es ihm.

GR. Hoffmann: Fran Vorsitzende! Herr Stadt-
rat! Meine Damen und Herren des Wiener Ge-
meinderates! Das ist heute der dritte Tag der
Budgetschopfung 1979 und draullen — wie man so
durchschimmern sicht — scheint die Sonne. Die
Beamten hier und aueh wir, die Mandatare, sind als
moderne und fleifige Grottenolme bei Neonlicht
gezwungen, da zu sein. Ich kann — mnicht allein
wegen der Menschenfreundlichkeit, sondern auch,
weil vieles von diesem Budget durch bereits vorher
Gesapies rhetorisch abgegrast erscheint, denn was
fiir das Bauen gilt, gilt ja auch vom Flanen her —
kurz sein, will aber trotzdem ganz kurz auf Allge-
meines Bezug nehmen.

Ich nehme da ein Waort eines meiner Vorredner,
des von mir sehr geschiatzten Gemeinderates Rosen-
berger, aus dem 13. Bezirk auf, der — zwar wahr-
scheinlich nur fiir sein Ressort, aber doch — die
Worte aussprach: Wir laden zur Mitarbeit ein. Nun,
das hire ich gerne. Wie sieht das aber in der Praxis
auz? Wenn sich diese Mitarbeit, die Sie nicht ab-
leugnen kénnen, im Gufl von fertigen Vorschligen,
von fertigen Eingaben darstellt, dann werden diese
leider von der Mehrheit fast immer abgelehnt. Mehr
noch. Wenn die Gedanken, die wir gerne fiir unsere
Stadt hier auf den Tisch des Hauses legen, und
unsere Vorachlige — nicht fur die Sozialistische
Partei, sondern fiir Wien, das méchte ich festhalten
—, wenn die dann besprochen werden, dann ist —
das fiel mir bei der Debatte vorher schon auf — die
Erwihnung allein in Ihren Augen, meine Damen
und Herren der Mehrheit, schon fast strafbar, denn
der nichste, spatestens der ilbernachste Redner
gtiirzt sich darauf und versucht, sie rhetorisch zu
zerhacken. Im Gegensatz dazu: Wenn Sie dazu
tUbergehen — und das tun Sie eigentlich immer —,
die Leistungen hervorzuzichen, die Sie sich selbst
als Partei zuschreiben, obzwar die Leistungen sehr
oft und iiberwiegend auf seiten der Wiener und
der Wiener Wirtschaft liegen, dann streuen Sie sehr
gerne Lob. Ich verstehe das, nur dart ich feststellen:
Sie machen das in etwas auffilliger Weise. Sie
haben hier Stadtrite zu loben und ihnen frische
Lorbeerkranze ins mehr oder weniger lockige Haupt

zu flechten, die zunichst eigentlich nur bis Februar
auf ihrem Podest stehen, und da und dort knistert
vielleicht schon ein Sprengsatz unfer diesem Stand-
bild. (GR. Gawlik: Hoffmann, der Neoterrorist!)
Ich bestimmt nicht, Kollege Gawlik, denn wir haben
keine Sprengsitze gelegt! Sie wollen umbilden,
nicht wir. Uns lassen Sie ja gar nicht umbilden.
(GR. Gawlik: Was war mit dem Reichsbriicken-
Bauer?) Was meinen Sie damit? Ich kann Thnen
sagen, wer den Sprengsatz gelegt hat: Die Schlam-
perei, Herr Kollege, und wenn Sie es deutlich haben
waollen: die Thre. {Beifall bei der OVP. — GR. Gaw-
lik: Der Bauer hat gehen miissen, und der Busek
ist gekommen.)

Meine Damen und Herren, ich hire weitere
Zwischenrufe, weil man dech nur verlingern will
Aber es zahlt sich nicht aus. Kommen wir also zum
Kapitel selbat

Ich habe schon anklingen lassen: Es ist in erster
Linie die Vollziehung dessen, was vorher geplant
wurde, denn wir haben ja, abgesehen von Projekten
und Detailprojekten, auf diesem Gebiet weniger
in unseren Ansiitzen. Da kommt natiirlich such all
das an den Tag, was sich vorher nicht so deutlich
dargestellt hat. Sicherlich Gutes, aber leider manch-
rnal auch nicht so Schones. Auch der heate bereits so
strapazierte Karlsplatz hat sich erst beim Bau in
seiner ganzen wilden Grile geoffenbart. In einem
Projekt schaut das immer ganz anders aus. Ein Mo-
dell, das ist ein zahmes, braunes Holz, da sieht man
nicht, wie es dann in der Wirklichkeit wird. Noch
einez: Projekte haben keine Ohren. Ich denke da
an verschiedene Wohnbauten — auch das wurde
heute, vorgestern und gestern schon gesagt —, wo
Strafien zo dicht voriiberfihren, dafll es elne Zu-
mutung ist, Menschen in diese Wohnungen zu set-
zen, auch wenn man nachher dazu dbergeht, Larm-
schutzwinde zu bauen, die man bauen mull und die
wir gerne mit beschlossen haben,

Um gleich bel den Bauten zu bleiben. Meine ge-
schiitzte Vorrednerin hat sich damit sehr beschif-
tigt. Ich bin allerdings nicht ganz ihrer Meinung;
ich werde darauf noch kommen.

Nun aber zu den Gemelndebautenansitzen
selbst, Sie sind bedeutend geringer als in den ver-
gangenen Jahren, speziell im vorvergangenen Jahr.
Das, mul ich sagen, sehe ich positiv, weil dadurch
auch andere Bautriiger — alles wird ja von der-
selben Mutter gespeist — zum Zuge kommen,

Es war da ein Umschichtungsantrag meiner Par-
tei, zu dem ich in meinem Debattenbeitrag Stellung
zu nehmen hatte Ich will Thnen das sehr gerne vor-
lesen, und denken Sie dann an die Worte Ihres
Finanzstadtrates, sie sind sehr dhnlich. Ich sagte
namlich im vorigen Jahr: Wir sind der Meinung.
dafl fiir sogenannte private Bautrdger, das sind
vorwiegend Baupgenossenschaften und Ahnliche Zu-
sammenschliizzse, eine stirkere Zuteilung von Mit-
teln, zumindest um 500 Millionen, =zu Lasten des
kommunalen Weohnhausbaues notwendig ist, not-
wendig deswegen, um die oft bereits jahrelangen
Wartezaiten fiir die Eigentimer oder Genossen-
schaflter abzukiirzen. Vom Bausektor in Wien, ge-
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samt gesehen, wird dadurch kein Abstrich gemacht,
nur der Bauherr ist zum Teil ein anderer,

Ich sagte dann weiter — ich mufll etwas weiter
vorne anfangen, weil man mir das vielleicht vorhal-
ten kdnnte —: Ich halte dabei aber, weil wir wissen,
dab man auf SPO-Seite perne daz Kind mit dem
Bade ausschiittet, ausdriicklich fest, dafl wir keines-
wegs Feinde des kommunalen Wohnungsbaues wa-
ren und sind. Blirger mit geringerem Einkommen
werden immer darauf zuriickzugreifen haben, dafiir
wird gebaut, und dafiir sind wir auch.

Und dann sagte ich: Ich darf bei dieser Gelegen-
heit noch einmal unsere Meinung in Erinnerung
bringen, die wir nicht erst jetzt haben: Es gibt viele,
die gar nicht oder erst sehr spiit in den Genuf ciner
Gemeindewohnung kommen und kommen kinnen.
Es sind in erster Linie junge Leute und Leute mit
héherem Einkommen. Bietet man diesen nicht die
Maoglichkeit, in den Grenzen ihrer Heimatstadt
Eigentum zu erwerben, so werden sie wombglich
nach auflerhalb abwandern. Wir verlieren, da sie
potente Steuertriiger sind, ihre Steuerkraft, ihre
Konsumkraft, und natiirlich wird auch der Finanz-
ausgleich als Folge sinkender Kopfzahl dadurch fir
Wien schlechter.

Ich schlofi dann die Worte an: Ich kann mir nicht
vorstellen, dal man einer so logischen Uberlegung
und deren Ausdruck in Form des Umschichtungs-
antrages nicht folgen zu kénnen glaubt. — Man hat
nicht gefolgt. Aber heuer haben Sie fast auf die
Ziffer hin das verwirklicht, was wir schon voriges
Jahr vorgeschlagen haben, und das ist positiv.

Nun zur Struktur. Hier, Frau Kollegin, bin ich
nicht ganz Threr Meinung. Sie haben némlich ge-
funden, daflt die Mittel fiir die Stadterneuerung
Uberwiegen gegeniiber der Stadterweiterung. Das
kommt auf den Standpunkt an. Sie haben das nicht
prizisiert. Ich darf Thnen sagen: Ich bin bei meinen
Uberlegungen vom Wert ausgegangen und nicht
von der Anzahl der Wohnungen, Das diirfte aber
ungefihr dasselbe sein, denn so weit sind die durch-
schnittlichen Wohnungsziffern noch nicht auseinan-
der, obgleich sie manchmal sehr differieren.

Wenn Sie natiirlich Aderklaa, Marco Polo, Wie-
ner Flur, Schipfwerk oder Neilreich, um die bedeu-
tendsten zu nennen, die ich [iir Stadterweiterung
ansehe, nach innen ordnen, dann haben Sie recht,
Ich tue das nicht, und wenn ich ziffernmifig ver-
gleiche, komme ich aul genau 53 Prozent auflerhalb
des Girtels. Es wurde heute schon gesagt, daB die
Folge davon teure Infrastruktur ist. Es ist errechnet,
dall bis zu 40 Frozent der Gesamtbaukosten auf
diese Infrastruktur entfallen, da es noch der Ver-
sorgungs- und Entsorgungseinrichtungen bedarf und
ungeheuer langer Verkehrslinien, die wir erst neu
schaffen miissen. Was, meine Damen und Herren,
tun Sie damit Threm so gequiilten Stadtrat fiir Ver-
kehr an! Man wird fast sagen miissen: Und Herr
Stadtrat Nekula nahm fiin{ Autobusse und befior-
derte damit 5.000 Menschen innerhalb kurzer Zeit.
Meine Damen und Herren, das ist in der Bibel ge-
gangen mit dem Brot, das wurde vermehrt, aber
eine Autobusvermehrung tritt leider nicht ein.

Es ist {iberdies, um beim Wohnbau zu bleiben,
leider Gottes eingerissen, dal grole Nachtrige zu
genchmigen waren. Wir haben ihnen in der Regel
zugestimmt, schon der Bauwirtschaft halber, schen
der Vollbeschiiftigpung halber. Es war aber nicht
immer allein der Lohn-Preisindex, es war auch die
lange und manchmal iliberlange Bauzeit, die das
tber den Weg des Lohn-Preisindexes in die Héhe
getrieben hat und dariiber hinaus waren es oft
Dinge, die man schon bei der Flanung hitte sehen
missen und die dann nachtridglich mit hohen Mil-
lionenzahlen eingeflossen sind. Dafl man zum Bei-
spiel mehr Stellpliatze braucht, hitte man vorher
wissen kdnnen, dad man, wn nur von einem zu spre-
chen, eine umweltfreundliche Milllanlage fiir 40 Mil-
lionen braucht, hitte man auch schon vorher wissen
kiénnen, dalb man Blumentrige, gegen die ich nichts
habe, zur Verschinerung braucht, war auch schon
vorher zu ersehen. So summiert sich das zu unge-
heuren Baukosten. Als Belspiel michte ich nur die
Ada Christen-Gasse erwihnen, Hiefir wurden im
Jahre 1971 2249 Millisnen vergesehen: der Betrag
wurde dann jedoch wm 240 Millionen auf 465 Mil-
lionen erhéht, und vor kurzem haben wir noch
einmal 33 Millionen zu genehmigen gehabt.

Ich michte dem Finanzstadtrat beinahe ein neues
Budgetkapitel zugestehen — ein Kapitel fiir Un-
vorhergesehenes gibt es ja schon —, und dieses
miilite die Bezeichnung Vorhersehbares, nicht Ein-
geplantes tragen und zich in Milliardenhihe be-
wegen. (Beifall bei der OVE)

Ein Wort zum Hochwasserschutz, Dariiber wurde
heute schon ziemlich viel gesprochen, und die Frei-
heitliche Partei hat einen Antrag gestellt. Trotzdem
michte ich der Ordnung halber festhalten, daft man
sich iber Driangen der Oppositionsparteien, beson-
derz dber unser Dringen, doch entschlof, von den
verjihrigen drei Millionen auf 42 Millionen bei der
rechten Hochwasserschutzkante aufrustocken. Es
ist ein erster Schritt, der sicherlich zu begriifen ist.

Im dbrigen darf ich dazu sagen, dafl der Hoch-
wasserachutz eine riskante Angelegenheit bleibt,
solange er in Bau ist. Ich michte einmal mehr
daran erinnern — Gott mége uns daver behiiten,
dall uns einmal ein Elsstoll wihrend der Bauzeit
iiberrascht —, dal wir schon lingst fertig wiren
und dieses Risiko nicht mehr zu tragen hitten, hitte
man den urspriinglichen Plan, dem wir einst an-
hingen, verwirklicht. Ansonsten wunschen wir dem

Jangsam voranschreitenden werbesserten Hochwas-

serschutz alles Gute.

Last, not least mubf ich auch zu den Briicken
etwas sagen. Die Traisenbriicke ist heute schon zi-
tiert worden. Kollege Schultz hat gemeint, daft un-
ser Antrag aul eine Volksbefragung, den wir auf
die betroffene und sehr interessierte Bevilkerung
eingegrenzt haben, eine Flucht nach vorne sei. Ich
weil nicht, var wem wir hiitten fliichten sollen. Vor
Ihrer Meinung, die Sie uns vielleicht entgegen-
setzen, sicher nicht Und vor dem Velk, das der
Souverdn ist, schon gar nicht, sonst wiirden wir
das Volk ja nicht befragen. Und gerade das wollen
wir. Es war nichts anderes als eine taube Nuf, ein
leeres Wort.
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Kollege Schultz hat wieder einmal gemeint —
er tut das sehr gerne —, wir hiitten viel lieber eine
5. Donaubriicke in Klosterneuburg. Da mull ich
noch einmal sagen: Wir haben auch nichts gegen
ecine weitere Briidee in Klosterneuburg. Ich selbst
aber war es auftrags meiner Funktion, der seit 1870
die 5. Donaubriicke gefordert hat. (Beifall bei der
OVP. — GR. Gawlik: Mit welchem Standort?) Das
war Thnen damals sehr unangenshm, weil das eines
IThrer Wahlversprechen des Jahres 1970 war. Das
Erinnern daran war [hnen immer peinlich. Was wir
jetzt angeschnitten haben und was wir bekritteln,
ist nierrals die 5. Donaubrucke, denn sie ist not-
wendig, und ich selbst habe sie gefordert. (Huf bei

der SP0): Wohin sollen wir die 5. Donaubriicke-

bauen?} Wohin? — Zweifellos an einen geecigne-
teren Punkt als an diesen. (Ruf bei der SPD: Wo ist
der?) Ich bin kein Techniker. Sie wissen es ja bes-
ser. Sie haben den Standort gewihlt, obwehl auch
Sie keine Techniker sind. Wir wissen nicht, ob das
der geeignete Standort ist. Vielleicht ist er es. Um
das zu kliren, haben wir den Weg der Volksbefra-
gung gewihlt. Das Volk hat immer recht, so ist es
doch, auch wenn es lhnen am 8. Oktober nicht ganz
recht war.

Nun zum Ansatz fir die Briicken. 278 Millionen
sired natiirlich nicht alles, weil ja an anderer Stelle
auch noch die Reichsbriicke mit 140 Millionen auf-
scheint. List man aber aus diesen 278 Millionen die
Floridsdorfer Bricke mit 145 Millionen Schilling
und die Kosten fiir den Abbruch der alten Florids-
dorfer Brilcke heraus, so bleiben nur mehr 83 Nil-
lionen iibrig. Momentan haben wir aber keine un-
bedingt dringlichen Veorhabten. Vielleicht kommen
wir in diesem Jahr damit aus.

Bemerken michte ich jedoch dazu, dafl es eigen-
artig ist, wenn man volle 145 Millionen in den In-
vestitionsausweis aufnimmt und dabei weift, dalb ein
grober Betrag davon an Zahlungen weggeht, also
keine echte Investition mehr darstellt. Segar der
Abbruch der alten Floridsdorfer Briicke mit 50 Mil-
lionen scheint unter den Investitionen auf. Ich
glaube dabei die Sucht des Herrn Finanzstadtrates
zu erkennen, das Kapitel Investitionen, das er im-
mer besonders herausstellt, miglichst hoch =zu
schrauben.

Nun zu den weiteren Ansitzen dieses Kapitels.
Mir ist der Riwkgang des Betrages fiir Briicken-
revizionen unangenshm aufgefallen, wenn ich das
so sagen darf, Ich tue das gar nicht gerne, ich be-
schwire nicht gerne Geister, die sich jetzt Gott sei
Dank iiber den Wassern befinden und die es nicht
notwendig haben, zu tauchen. Wir haben in [leifii-
ger Arbeit — im Ausschull wurde immer gemein-
sam gearbeitet, es war keine unangenehme Arbeit,
es wurde auch von den Beamten sauber gearbeitet
— in dred Listen — die erste am 2. August 1976 mit
20 Briicken, die zweite am 25. Februar 1977 mit
26 Briicken und die dritte am 11. Mirz 1977 mit
22 Briicken — zusammen B8 Bricken mit einem
Aufwand von insgesamt 85 Millionen Schilling zur
Generaluntersuchung gestellt. Der wvorjihrige An-
satz hiefiir betrug noch 25 Millionen. Heuer ist die-
ser Ansatz fiir die Untersuchung von Briicken auf

20 Millionen zuriickgegangen. Im Zusammenhang
damit, dall auch der Betrag fir die allgemeine
Brickenreparatur von 13,2 auf 12 Millionen zuriick-
pegangen ist, muff ich sagen, dafl das ein arger
Riickfall ist. Das ist ein Rickfall in jene Zeiten, als
man sich dachte, es wird schon nichts geschehen,
und dann geschah es doch.

Meine Damen und Herren! Ich habe keinen extra
Umschichtungsantrag eingebracht, aber ich appel-
liere an Sie, vor allem an den Herrn amtsfiihrenden
Stadtrat, diese Post zumindest aul die vorjdhrige
Héhe aufzustocken, Das miifite doch wihrend des
Jahres durch Umschichtungen moglich sein. Sicher-
heit ist doch das oberste Gebot. Das ist, glaube ich,
auch Thre Meinung. Auf diese Art wird die Sicher-
heit aber nicht gewihrleistet.

Die von mir kritisierten Punkte im Zusammen-
hang mit dem, was Kollege Alram gesagt hat, ver-
setzen uns leider nicht in die Lage, diesem Kapitel
unsere Zustimmumg zu geben. (Beifall bei der

OVE)

Vorsitzende GR. Maria Szillosi: Als nichster
Redner gelangt Herr GR. Haberl zum Wort. Ich
erteile es ihm.

GR. Haberl: Sehr geehrte Frau Vorsitzende!
Sehr geehrte Damen und Herren des Wiener Ge-
meinderates! Wir haben bei den Ansitzen fir die
Gruppe Bauten sehr viele verschiedene Dinge ge-
hirt. Ich mull dazu sagen: Auch einige Dinge, die
sich mit dem Budget beschaftigt haben.

Wenn Kollege Alram ecingangs gemeint hat, er
ist sich vorgekommen wie von einer anderen Partei,
dann mub ich sagen: Vielleicht hat er seine Tatig-
keit als Betriebsrat in der CA gemeint, wo er die
ganze Zeit als Uberparteilicher fungiert und nach
der Deklaration als Kandidat der Osterreichischen
Volkspartei fiir den Wiener Gemeindrat neun Fro-
zent und zwel Mandate verloren hat. Vielleicht ist
von da her Thre Aussage zu begrunden, dal Sie
keine Farben mehr gesehen haben, als Sie in den
Spiegel geschaut haben. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn
Sie uns vorgehalten haben, dafll vom strahlenden
Lécheln der grofen Sieger nicht viel iibriggeblieben
ist, dann méchte ich nicht auch in Thr Vokabular
verfallen, als Sie gemeint haben, so manche Aus-
sagen von uns wiren Stehsiitze. Wenn Sie sich nun
nach dem 8. Okiober als strahlender Sieger bezeich-
nen, dann mag das fir uns eine Darstellung sein,
um zu wissen, wie grof der Anteil der Osterreichi-
schen Volkspartei unter der Wiener Bevilkerung
wirklich ist, wenn Sie mit 4.000 Stimmen Ihre vier
Mandate dazugewonnhen haben und nunmehr bel
34 Prozent halten.

Eine Aussage des Kollegen Alram scheint mir
auch noch interessant zu analyvsieren. Er hat ge-
meint, dal der Karlsplatz — ich mdchte es volks-
tamlich sagen — grauslich ist, das schénste, was
dort existiert, ist die Karlskirche. Ich weilh nicht,
Kollege Alram, ob Sie da nicht ein bifichen hinten
nach sind, nimlich hinter dem Termin der Ergff-
nung, wo hunderttaugend Wiener begeistert die
Erofinung des Karlsplatzes gefeiert haben. (Beifall
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bei der SPO.) Ich habe fast das Gefiihl, Herr Kollege
Alram, daf Sie den Karlsplatz nur ein einziges Mal
— vielleicht auch bei der Eréffnung — auf Threm
Weg von der Wohnung zum Dienstort gesehen
haben. (Zwischenruf des GR. Alram.) Es freut mich,
wenn Sie auch nachher schon dfter dort waren.
Vielleicht machen Sie sich dann ein objektives Bild.
Vielleicht gehen Sie mit Threr Nachbarin mit dem
Kinderwagen hin, damit sie endlich sieht, wie sie
zur Passage hinunter kann, ohne iiber die Stiegen
ZU miissen.

Kollege Alram hat auch gemeint, daf er im
Ausschull immer sehr sachlich mitarbeitet. Nun, da
miichte ich ihm sagen, daf ihn eigentlich gar nichts
daran hindert, auch hier im Plenum sachlich zu
arbeiten. (Beifall bei der SP0.)

Was Sie mit Ihren Ausfithrungen dber die
Standschiitzenzugehirigkeit ausdriicken  wollten.
weill jch nicht, aber vielleicht wollen Sie in die Zeit
zuriick, wo Sie eine Armbrust bekommen, damit
Sie besser Ihre polemischen Schiisse auf das Forum
abgeben kénnen.

Zum Auf und Zu beim Straflenbau. Meine Da-
men und Herren, das war wieder ein eklatantes
Eeispiel, dafl man etwas in den Raum stellt, chne
ein konkretes Beispiel anzufilhren, wenn ich auch
gerne zugebe, dall es da oder dort einmal vorkom-
men mag. Man darf aber doch keine solchen glo-
balen Verurteilungen und Unzukémmlichkeiten hin-
stellen.

Ich richte aber an Sie die Einladung, bei der
Argumentation so zu verfahren. dall man sich, ohne
#u erschrecken, nicht nur in den Spiegel, sondern
auch in die Augen sehen kann, Ich hoffe, dafll wir
auf dieser Basis auch im Ausschufl weiterarbeiten
kénnen.

Eines noch zu den Ausfihrungen des Herrn
Kollegen Dipl-Ing. Pawkowicz. Herr Dipl-Ing,
Pawkowicz hat iiber die Philadelphiabriicke Fespro—
chen, und ich miichte hier etwas, obwohl es nicht
unmittelbar mit dem Budget im Zusammenhang
steht, richtigstellen. Sie haben gemeint, dafl man
bei der Philadelphiabriicke auf eines vergessen hat,
dafl sie nicht so gut ist wie die alte Philadelphia-
briicke, weil die Schnellstrafenbahnlinie 64 wegen
des groben Héhenunterschiedes, der sich aus dem
Bau iber die Bundesbahn ergeben hat, nicht direkt
in die Meidlinger Hauptstrafe fahren kann, sondern
nach rechts abbiegen muB. Ich glaube kaum, dafl
man der Bevilkerung zumutet, mit der Schnell-
strafenbahnlinie 84 um die Murlingengassenschleife
Ringelapiel zu fahren. Sie haben die Darstellung
falsch gebracht. Der Anschlufi Wiental ist so zu
versiehen — ich mumindest verstehe es so, und viel-
leicht kénnen Sie sich dann informieren, ob ich
recht habe —, dal die Strafenbahnlinie 64 dann
entlang der Linie 62 zum Giirtel, zum 118er fihrt
und dort den Margaretenplatz, das Einkaufszgentrum
Mariahilf und den Westbahnhof anbindet. Ich
kionnte mir das jedenfalls als effizientere Liosung
varstellen,

Herr GR. Hoffmann hat dann gemeint, daf auch
noch die Schlamperel bei der Reichsbriicke zu er-

wihnen wire, Ich gebe Ihnen da sehr gerne recht,
Herr Regierungsrat. Tch darf lovalerweise fortset-
zen, wo Sie aufgehirt haben. Ich darf in Erinnerung
rufen, dall die Reichsbriicke, die eingestiirzte Reichs-
briicke, in den Jahren 1932 bis 1934 errichtet wurde
und die Gutachter ausgefiihrt haben, dal der Ein-
sturz tatsdchlich auf eine Schlamperei beim Eau
zurdckzufithren war., Nur lasten Sie das aus den
Jahren 1932 bis 1934 doch nicht den Sozialisien an,
denn die sind in dieser Zeit durch Thre Parteivor-
ginger mit Gewalt aus dem Rathaus wverdriingt
worden! (Zustimmung bel der SPO.)

Ich habe eingangs erwihnt, dalt wir hier nicht
polemisieren sollten, und ich méchte es nunmehr
auch nicht tun. (Ironische Heiterkeit bei der OVP)
Gestatten Sie mir aber, dafl ich auf polemische Vor-
wilrfe auch eine entsprechende Antwort gebe. Das
milssen Sie mir zubilligen.

Kommen wir aber zu den Budgetansiitzen zu-
rick. In den Ballungsriumen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, nimmt der von Thnen so kriti-
sierte Strafenbau i{iberall die gleiche Problem-
stellung ein, zumindest in den vergleichbaren euro-
pilschen Stidten. Wir glauben, dafl die Losung die-
ser Straffenbauprobleme eine der vordersten Posi-
tionen sein soll, die wir in dieser Legislaturperiode
in Angriff nehmen und verwirklichen wollen.

Wenn im Arbeitsprogramm der Wiener Sozia-
listen festgelegt wurde, dal ein Mittelweg zwischen
dem &ffentlichen und dem Individualverkehr zu
gehen wire, so erfordert diese Aussage unter an-
derem den heute auch wvon Ihnen geforderten
raschen Bau von aufnahmefihigen Verkchrsbin-
dern. Es ist gleichzeitig aber auch Sorge zu tragen,
dal im Notfall entsprechend leistungsfihige Um-
fahrungsméglichkeiten worhanden sind, wie etwa
im Falle der Verkehrebinder der Westausfahrt.

Dias Budget 1878 sieht fiir den Ausbau des Wie
ner Strafiennetzes und die im Zuge der Herstellung
von Schnell- und Hochstrallen erforderlichen Briik-
kenbauten ecinen Ansatz von insgesamt 7915 Mil-
lionen Schilling vor; ich rishe jetzt die Rubriken
721 und 722, jeweils Post 52, zusammen. Dazu
kommen aber noch die Ansitze des Bundes bzw.
iene der Magistratsabteilung 4 fiir Straflenbauten
in BetriebsaufschlieBungsgebieten, die nicht in den
Ansitzen der Gruppe Bauten enthalten sind.

Es ist darauf hingewiesen worden, dall die Er-
haltung eine kontinuierliche Zunahme der Betrige,

‘die dafiir ausgegeben werden, erfordert. Natiirlich,

meine Damen und Herren, erfordert die Zunahme
der Straflenlinge jihrlich zusdtzliche Ausgaben. Wir
halten derzeit bei etwa 2.500 Kilometer Gemeinde-
stralen, und naturgemil erfordert das einen hihe-
ren Aufwand.

Ich darf dem Herrn Kollegen Pawkowicz gleich
zagen: Im Jahre 1977 waren es 114 Millionen Schil-
ling, die dafiir erforderlich waren. Fiir 1978 waren
bereits 127 Millionen wveranschlagt, und fiir 1979
sind es rund 133 Millionen. Das, meine Damen und
Herren, ist eine Steigerung von 17 Prozent und liegt
damit weit iiber der Zuwachsrate. Nicht zuletzt ist
dieses hohe Erfordernis auch auf die Sanierung der
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spikesbeschidigten Strafiencberflichen zuriickzu-
fiihren.

Ich habe zuerst erwihnt, daff die Magistratzab-
teilung 4 Betrige fiir die Aufschliefung von Indu-
striegebieten ansetzt. Das zeigt die Bedeutung, die
die Stadt Wien ihren Anstrengungen beimifdt, zu-
sitzliche Arbeitsplitze fiir Wien zu schaffen und
die Ansiedlung wvon Firmen in Wien zu firdern
Dafiir ist es unter anderem auch notwendig, den
Stralflenbau bedeutend zu forcieren. Neben den
Fortsetzungsarbeiten kommen zwei neuse Vorhaben
dazu, und zwar im Auhof und in der Gelben Haide
im 23. Bezirk.

Mit den fir Neubauten vorgeschenen Ausgaben

werden wir mehrere Verkehrsbauwerke beginnen
und fortsetzen kdnnen, die nach der Fertigstellung
fiir die Verkehrsteilnehmer fiihlbare Erleichterun-
gen bringen werden. Selbstverstiindlich bringen
diese neuen Verkehrshinder — das ist der positive
Nebeneffekt dabel — auch eine verbesserte Wohn-
gualitit fir jene Menschen, die an bisher oft hoff-
nlingslos verstopften Verkehrsadern wohnen, Dafl
bei allen Strafenneubauten auch ein entsprechen-
der Lirmschutz mit ausgefiihrt wird, ist eine nicht
mehr wegzudenkende Erkenntniz der heutigen Zeit.
{GR. Arthold: Siehe A 3!) Herr Kollege, wenn Sie
mir zugehdirt hitten, wiren Sie daraufgekommen,
dall ich von jenen Bauvorhaben gesprochen habe,
die wir nun beginnen. Jene Beispiele, die Sie mei-
nen, sind mit einer separaten Post in den Ansftzen
untergebracht. (GR. Arthold: Geh!') Schauen Sie es
sich an, es sind 6,5 Millionen Schilling!

Meine sehr geshrten Damen und Herren! Ein
Beispiel fiir die Moglichkeiten der Entflechtung des
Durchzugsverkehrs in Wohngebieten ist das Ver-
bindungsstiick der 52, der Hochstralle in Florids-
dorf. Das ist eine sehr wirksame Schnellverbindung
zwischen der Briinner Strabe und der Donaukanal-
Schnellstrafie {iber die Nordbriicke. Die erste Bau-
stufe wird bereits im Jinner kommenden Jahres
begonnen werden und soll Mitte 1980 dem Verkehr
iibergeben werden kiénnen. Hiefiir sind 35 Millionen
Schilling allein fiir den Straffenbau und rund 120
Millionen Schilling fiir die Brickentragwerke er-
forderlich. Eine interessante technische Neuheit
dabei ist, dalh die Prager Strafe chne Mittelpfeiler
und chne Verkehrsbehinderung {iberguert werden
zall. Selbstverstindlich werden auch hier die Larm-
schutzmalnahmen gleich beim Bau beriicksichtigt.

Aber, Herr Kollege Arthold, ich darf Thnen viel-
leicht ein anderes Beispiel zitieren. Vielleicht kin-
nen Sie dann an anderer Stelle bei lhren Partei-
freunden deponieren, wie man sich um eine Ent-
flechtung des Verkehrs sorgen und um die Lirm-
belistigung anderer sehr wenig kiimmern kann.
Beim Ortseingang von Perchtoldsdorf, wenn man
aus Liesing kommt, steht eine wunderschiine Tafel:
Fiir Schwerfuhrwerksverkehr gesperrt, Umleitung
tiber Rodaun. Also eine Umleitung {iber Wien, da-
mit man in Perchtoldsdorf keine Schwierigkeiten
hat. Das seit einem Jahr, und das, obwohl die Bau-
tiatigkeit, die einmal zu dieser Umleitung gefithrt
hat, seit einiger Zeit fertiggestellt ist. Aber viel-
leicht kénnen Sle das dem niederdsterreichischen

Landeshauptmann-Stellvertreter und Bilrgermei-
ster von Perchtoldsdorf in geeigneter Form einmal
mitteilen. Die Rodauner Bevilkerung wird Ihnen
dafiir sicherlich dankbar sein.

Eine strafenbauliche Mafnahme, die sich im
Zuge des absoluten Hechwasserschutzes fiir Wien
ergibt, ist der Bau der A 22, der Donauuferauto-
bahn. Das ist jene Autobahn, die der Kollege
Haubenburger von IThrer Fraktion heute verwech-
selt hat. Ich weill achon, bei der ersten Rede izt man
meist ein bifichen nervés, Mir geht es heute noch
so, ich gestehe das gerne ein. Im Gesprich mit
meinen Freunden ist aufgetaucht, dall es frither
elnmal die Sitte gegeben hat, den Redner bei
seinem ersten Beitrag hier am Rednerpult nicht zu
unterbrechen. Ich mochte bei dieser Gelepenheit
den Appell an Sie alle richten: Vielleicht kann man
diese gute alte Sitte wieder erneuern, diese Gepflo-
genheit wieder einfithren. Ich nehme mich selbst
auch bei der Nase, weil ich es war, der den Ku]]egen
Haubenburger unterbrochen hat. :

Aber wieder zuriick zur A 22. Sie ist als Fort-
setzung der niederdsterreichischen Dornausutobahn
gedacht und wird im ersten Bauabschnitt mit einem
Aufwand von 170 Millionen Schilling, von Strebers-
dorf kommend, den Bereich der Nord- und der
Floridsdorfer Briicke anbinden Auch hier wieder
eine interessante Neuerung., Auf dem Teilstiick der
A 22 zwischen Floridsdor! und Nordbriicke kommt
erstmals eine sogenannte Griinbriicke — der Aus-
druck ist heute schon einmal gefallen — zur An-
wendung. Damit soll gewshrleistet werden, dafl
die Fuflginger in einer Art Park die Autobahn
tiberqueren kinnen. Das Verkehrsband selbst wird
im Frithjahr des kommenden Jahres in Angriff
genommen, und als Termin fiir die Fertigstellung
ist das Jahr 1981 vorgesehen.

Im Stdesten Wiens wird im Zuge der A 4, der
Flughafenautobahn — ich sage das immer dazu.
damit ez keine Verwechshingen gibt — mit dem
Bau der Hochstrafe in Kaiser-Ebersdorf begonnen
werden, In den zweieinhalb Jahren bis zur Fertig-
stellung dieses Teilstiickes werden der Bauwirt-
schaft Auftrige in der Héhe von 160 Millionen
Schilling zuflieflen. Das ist sicherlich ein weiterer
grofer Beitrag zur Erhaltung der Arbeitsplitze im
Wiener Raum. Bei zwei Strafleniberfiihrungen in
diesern Zusammenhang werden 38 Millionen Schil-
ling und bei der Unterfithrung der Haidestralle bei
demselben Projekt weitere 24 Millionen Schilling
verbaut,

Die Grundfreimachungen fiir die Haupttrasse
sind bereits zu 90 Prozent erledigt. Von Thnen ist
heute angesprochen worden, dall man sich bei den
Grundfreimachungen zu lange Feit la(t. Wenn ich
sage, zu 90 Prozent, dann komme ich auch auf die
restlichen 10 Prozent zu sprechen. Es handelt sich
um zwei Fille, und in beiden ist auf eine baldige
cinvernehmliche Lésung mit der Landwirtachafts-
kammer zu hoffen. Hier, meine Damen und Herren
von der Osterreichischen Voalkspartei, kénnen Sie
zeigen, wie ernst es Thnen ist, der Stadt Wien bei
der Verwirklichung derartiger Projekte zu helfen.
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Kollege Jedletzberger wird unsere Wiinsche sicher-
lich bei der Landwirtschaftskammer vertreten.

Ein Bauwerk von cher lokaler Bedeutung ist der
Bau der Brigittenauer Briicke, der 5. Donaubriicke,
die nach dem Budget ebenfalls im Jahre 1978 be-
gonnen werden soll. Obwohl diese Verbindung der
Bezirke Brigittemau und Floridsdorf zu verschie-
denen Initiativen der Interessengruppen gefiihrt
hat, bleibt doch die Notwendigkeit einer solchen
Bezirksverbindung unbestritten. Ich darf dazu
sagen, dal die Flanungen so aussehen, daft die Auf-
und Abfahrtsknoten so errichtet werden, dafll die
angrenzende Wohnbevilkerung nicht beeintrichtigt
werden wird.

Tech michte die Meinung des Kollegen Regie-
rungsrat Hoffmann von der tauben Nuf nicht iiber-
nehmen, sondern ich wiirde das eher so formulieren,
daB man sich in diese Volksbefragung deshalb
hineinmandvriert hat, um wvielleicht doch wieder
irgendwo ein billchen politisches Kapital zu schla-
gen; 50 nach dem Motto  Heiliger Florian, verschon'
mein Haus, ziind's andere an® wird man dieser
Anregung sicherlich folgen, denn wenn man diese
Briicke zwel Straflen weiter baut, wird die Be-
vilkerung, die dort wohnt, wo die Briicke dann
einmiindet, auch keine Freude haben. Hier sollte
man sich, glaube ich, nicht an Emotionen, sondern
an den Notwendigkeiten orientieren,

Kollege Pawkowicz hat auch einen Verkehrs-
plan fir die Westeinfahrt verlangt. Thm war nicht
ganz klar, wie der Flitzersteig eingebunden werden
soll, wann das geschehen soll Nun, das ist auch
dem Budget zu entnehmen. Im Westen Wiens wird
das Konzept der Biindelung von Verkehrsstrimen
und der Schaffung von alternativen Umfahrungs-
straflen, wie ich es bereits eingangs erwihnt hahe,
verwirklicht. Durch die damit erreichbare Be-
schleunigung des Verkehrsflusses werden die nega-
tiven Auswirkungen des Verkehrs auf die Bevilke-
rung in den umliegenden Wohngebieten sicherlich
sehr stark reduziert werden kénnen,

Die Hauptverkehrsader Wientalstrabe wird im
Bereich Auhof direkt in die Westavtobahn ein-
fligflen, die jetzt noch bestehende Liicke wird da-
durch geschloszen werden kénnen In diesem Zu-
sammenhang ist auch die verkehrsmifize Anbin-
dung des Betriebsbaugebietes Auhof neu zu ordnen.

1979 wird aber auch mit dem Ausbau der Um-
leitungsstrecken begonnen werden. Der Flotzer-
steig wird etwa ab der Waidhausenstrafie zu einem
leistungsfihigen Verkehrstriiger ausgebaut, in Form
einer Hochstralle iiber die Nikclaibriicke gefiihrt
und bei der von Thnen erwihnten Anschlufistelle
eingebunden.

Die zweite Moglichkeit einer Umleitung bietet
sich bei der Linzer Strafe an. Hier werden die
Begradigung einer Kurve in Maria Brunn und der
in Arbeit befindliche Neubau der Gustav Ritt-
Briicke eine durchgehende Verbindung der Linzer
Strafle mit der Westausfahrt chne Belastungsbe-
schriinkung erlauben.

Nicht unerwihnt bleiben dari aber auch der
begonnene Neubau der Hiitteldorfer Briicke iiber

den Wienflub. Die alte, fiir einen kurzfristigen,
etwa drei Monate dauernden Umleitungsverkehr
nicht mehr geeignete Briicke weist einen so schlech-
ten Erhaltungszustand und eine 5o geringe Belast-
barkeit auf, dal ein Stiickchen weiter westwirts
eine neue Briicke gebaut werden mulb.

Aus der Anfragebeantwortung durch Herrn
Stadtrat Bock in der Fragestunde war bereits ein
Umleitungskonzept wiihrend der Belagsarbeiten auf
der Nikolaibriicke iiber das neue, mit einem Auf-
wand von 13 Millionen Schilling errichtete Trag-
werk ersichtlich.

Ich darf noch dazusagen, dafl die Bezirksvorste-
hung diesem Umleitungskonzept seinerzeit zuge-
stimmt hat und dal nach dem Wechsel, der in der
Bezirksvorstehung Hietzing eingetreten ist, die
neue Frau Bezirksvorsteher einen anderen Alterna-
tivvorschlag eingebracht hat, nimlich den des
Begegnungsverkehrs in der Hadikgasse. (Amitsi
5tR. Béeck: Uber den Hietzinger Kail) (Ther den
Hietzinger Kai. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wenn man das {iberhaupt als eine Alterna-
tive bezeichnen kann, dann darf ich Sie einmal
einladen: Fahren Sie mit Threm Auto in der Spit-
zenzeit durch die Hadikgasse oder den Hietzinger
Kai. Sie werden dann sehen, dafl es bei einem
Umleitungsverkehr mit Gegenverkehr nicht =zu
einem Gegenverkehr, sondern zu einem Gegenstill-
stand kommen wiirde.

Der Vollstindigkeit halber soll auch noch der
Baubeginn im Frithsommer 1879 der seit esiniger
Zeit der Verkehrsbelastung nicht mehr ganz ent-
sprechenden Ameisbriicke iiber die Westbahn er-
wihnt werden, deren Neubau zu einer entschei-
denden Verbesserung des Tangentialverkehrs im
Westen Wiens beitragen wird.

Wenn wir fiir die bauliche Erhaltung der rund
460 in Verwaltung und Erhaltung der Masistrats-
abteilung 29 befindlichen Briicken 24 Millionen
Schilling angesetzt haben, so ist, glaube ich, die
Verminderung gegeniiber den Budgets der Vorjahre
so zu begriinden, dafl die Untersuchungen der an-
deren Bricken zum Grofiteil bereits in den wver-
gangenen Jahren abgeschlossen wurden,

In diesem Betrag ist allerdings die Aufwendung
filr die jahrlich dreimalige Uberpriifung der Briik-
kentragwerke inkludiert. An 55 Briicken werden
im kommenden Jahr Hauptpriifungen durchzufiih-

‘ren sein. Unter anderem sind das die Pilgram-

briicke, die Wienerbergbriicke, die Aspangbriicke,
die Gilirtelbriicke wnd die Opernpassage.

Zusdtzlich aber kommen noch 54 Millionen
Schilling fiir die Erhaltung von Bundesbriicken,
0 etwa [iir die heute bereits strapazierte Nikolai-
briicke, wo Belagsarbeiten durchgefithrt werden.
Nicht, Herr Kollege Pawkowicz, etwa deswegen,
weil das vor 12 Jahren schlecht gemacht worden
ist, sondern ganz einfach deshalb, weil die Tonna-
gen im Schwerverkehr immer mehr zunehmen und
die Strafien durch den zunehmenden Achsdruck
in immer gréberem Male beansprucht und der Ab-
niitrung unterzogen werden.
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Diese Ausgaben stellen einen notwendigen Bei-
trag zur Sicherheit fiir alle Wienerinnen und Wie-
ner dar. Die Briickenuntersuchungen tragen sehr
wesentlich zur Verbesserung der Sicherheit der
Bevilkerung bei, denn das Sicherheitsgefiihl der
Wienerinnen und Wiener ist in den vergangenen
Jahren durch Greuelmeldungen iiber die Zerbrik-
kelung der griofiten Briicke Osterreichs, der Hoch-
strafie in St. Marx, durch Gemeinderite Threr Frak-
tion, meine Damen und Herren von der OVP, sehr
arg in Mitleidenschaft gezogen worden. (GR. Hofi-
mann: Die war auch kaputt! Tatsache!) Herr Kol-
lege Hoffmann! Tech will das Gespriich aus dem
Ausschull, wo Sie doch liberzeugt wurden, wo die
Fachleute Sie davon Uberzeugt haben, hier nicht
wicderholen. Ieh will den Ausdruck , Betonkritzen®
hier nicht noch einmal breittreten. Das ist im Aus-
schull bereits klargestellt worden, das haben Thnen
die Fachleute, die in unserem Awusschull sind, ja
mehr als deutlich expliziert. (GHR. Hoffmann: Das
haben Sie repariert?) Das werden sie bel Nacht
und Nebel mit der Taschenlampe gemacht haben,
damit ez der Presse nicht auffillt! (GR. Hoffmann:
Das fallt herunter!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
Sorialisten, die wir das Auto doch als eine Ergin-
zung zu dem zweifellos den Verrang geniefenden
dffentlichen Verkehrsmittel sehen, glauben, mit
den Ansitzen der Gruppe Bauten fiir 1879 jenen
eingangs erwihnten Mittelweg eingeschlagen zu
haben, der fiir die meisten Wienerinnen und Wie—
ner in verstirktem Ausmal wieder mit uns begeh-
bar erscheint. Wir Sozialisten sind entschlossen, die
in Wien anstehenden Fragen des Strafenbaus effi-
zient zu liosen. Deshalb werden wir den Ansdtzen
des Kapitels Bauten gerne unsere Zustimmung
geben. (Beifall bei der SP0.)

Vorsitzender GR. Dkim. Dr. Ebert: Als nichster
Redner hat sich der Herr amtsfiihrende Stadtrat
Back zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Amtsfithrender Stadtrat Bodk: Herr Vorsitzen-
der! Sehr geehrte Damen und Herren des Wiener
Gemeinderates! Es ist fiir mich iiblich, nach einer
solchen Debatte, von der ich immer erwarte, dal
die sachlich gefihrt wird, zu sagen: Ich danke allen
Diskussionsrednern fiir die Sachlichkeit.

Es fillt mir heute etwas schwer. Es fillt mir
insbesondere schwer, das als Gewerkschafter zu
einem Gewerkschafter zu sagen. Herr GR. Alram in
seiner ersten RHede hier im Haus: Na, ganz sachlich,
Kollege Alram, war dag nicht. Wir kennen uns
schon so lange. Wir haben in der Wiener Arbeiter-
kammer im Fimanz- und Budgetausschufl an die
15 Jahre zusammengearbeitet und haben es dort
zu Sachlichkeit gebracht. Wir hkaben auch hier bei
uns — zumindest fiir den Gemeinderatsausschufl
Bauten darf ich das sagen — die Sachlichkeit in
den Vordergrund gestellt,

Aber dennoch danke ich allen fiir die sachliche
Diskussion,

Nun ein paar Worte zum Herrn Dipl-Ing. Dr.
Pawkowicz.

Uber die Frage Wien-West, Zufahrt zur A1,

brauche ich, glaube ich, nichts mehr zu sagen. Das
wurde von Herrn GR. Haberl gesagt. In der Frage-
stunde habe ich ebenfalls dariiber gesprochen.

Vergabesituation bel der Brigittenauer Briicke:
Ich weill nicht, von wo Sie das herhaben. Ich bin
mit der Brigittenauer Briicke iberhaupt noch nicht
befalbt. Sie ist immer noch im Stadium der Pla-
nung, der Vorbereitung. Als Ausfithrender, als
jener, der dann die Ausschreibung und die Vergabe
durchzufiihren hat, kann man heute nicht sagen,
daft die Stahlbauarbeiten bereits fix vergeben sind
und dal die ARGE von der Floridsdorfer Brilcke
auch bei der Brigittenauer Briicke den Auftrag be-
kommen soll. Maglich ist, dal sie bei beiden zum
Zug kommt.

Fiir mich kann ich heute schon sagen, dal bei
der Brigittenauer Briicke keine freihindige Ver-
gabe durchgefiithrt wird, sondern sie wird ordnungs-
gemil ausgeschrieben wie jedes andere Bauwerk.
Die Floridsdorfer Briicke und alles, was da herum
war, war eine ganz andere Situation fiir uns, ein
Notstand, der schnell beseitigt werden mufite. Daher
die freihiindige Vergabe.

Zur Frage der schlechten Gestaltung der Phila-
delphiabriicke. Ich habe bisher nur Positives gehort
in bezug auf die Bricke und auf alles, was rund-
herum ist. Negativ ist nur eines, auch fir mich,
nimlich dal der Teil dstlich, alsa die Eichenstrale,
noch nicht fertig ist und wahrscheinlich noch bis
zum Frithsommer des nichsten Jahres davern wird.

Warum die Straffenbahnlinie 64 nicht geradeaus
durch die Meidlinger Hauptstrafle gefiihrt wird:
Wir haben mit viel Aufwand, mit viel Arbeit und
mit viel Kosten erreicht, dali wir die Endstelle der
Autobusse von jenseits der Philadelphiabriicke zum
Meidlinger Siidbahnhof verlegen kinnen, damit
die Autobusbeniitzer einen direkten Anschluff an
die Schnellbahn haben und nicht 600 Meter, bei
schlechtern Wetter unter Umstinden, {iber die
Briicke zum Bahnhof gehen milssen. Das war eine
zweckmilige Notwendigkeit fiir uns. Das gleiche
gilt auch fiir die Linie 64: Die Autobusbeniitzer und
die Stralenbahnbentitzer sollen beide bis zur Um-
steigstelle zur Schnellbahn gebracht werden kinnen.

Kollege Alram hat vehement tiber den Harls-
platz geschimpft. Ich verfolge in vielen Zeitungen
die Leserbriefe, ich lese auch jene Briefe, die wir
in den Magistrat bekommen haben. Menschen aus
Wien, Minner und Frauen, haben in ihren Aus-
sagen eindeutig festgehalten: Wir haben {iber den
Karlsplatz geschimpft, er hat uns nicht gefallen,
aber wenn wir jetzt hingehen und schon das Griin
schen — in einem oder zwei Jahren wird das
Griin dort wahrscheinlich vollkommen sein. wenn
die Biume grofer sein werden —, revidieren wir
unsere Meinung, jetzt sagen wir, der Karlsplatz ist
schitn, Ich leugne micht, daf auch die Karlskirche
schin ist, aber es gibt neben der Karlskirche noch
vieles, was der Wiener Bevilkerung gefillt.

Beziiglich der Frostschiden wurde bemingelt,
dal im Budget nur sehr wenig fiir sie vorhanden

ist. Wenn ich richtig gehdrt habe, dann hat Herr
GH. Alram gemeint, der Stadtrat mull ein Verhilt-



50 Sitzung wom 13. Dezember 1978

nis mit dem Petrus haben. Ich habe kein besseres
und kein schlechteres zu ithm als jeder andere, aber
ich habe ein gutes Verhiltnis zum Finanzstadtrat
der Stadt Wien und habe in den beiden Jahren, seit
ich hier bin, immer, sobald wir etwas iiber die
30 Millionen Schilling hinaus gebraucht haben und
die Notwendigkeit vorhanden war, bei ihm ein
offenes Ohr gefunden. Wir haben immer wieder
die notwendigen Schiden iiber die 30 Millionen
Schilling hinaus bereinigen kénnen, Das wird auch
im kommenden Jahr so sein.

Zur Frage der Einbauten und der offenen Stra-
fen, Hier muf man sieben Fille unterscheiden.
Wir haben sechs Einbautendienststellenm und den
Straflenbau direkt. Wir wissen, dall wir mit den
Einbauten immer viel linger brauchen, notgedrun-
gen. Die Strale ist dann schnell gemacht, die be-
nitigt den kiirzesten Zeitraum. Daher entspricht
die Feststellung, es sei immer alles zu lange offen,
nicht ganz den Tatsachen.

Herr GR. Hoifmann hat davon gesprochen, dal
der Ansatz fiir die Briicken im kommenden Jahr
zu gering ist. Ich darf festhalten, dafl die Jahre 1976
und 1977 bereits vorbei sind, wo wir uns bei den
Eriickeniiberpriifungen {iberhasten mufiten und wviel
Geld brauchten, um diese Arbeit zu bewerkstelli-
gen. Ich habe in diesern Haus schon mehrmals ge-
sagt, dal wir mit den Pélzungen der Briicken nahe-
7u fertig sind. Im Augenbklick kann ich nicht sagen,
ob wir volltommen abgeschlossen haben, aber der
Ausschull hat immer einen Bericht bekommen, wie
es ist. Dazu kann man nur sagen: Wenig Geld fiir
die Briicken? Wir miissen auch jene Betrige nch-
men, die wir mit dem Bund verrechnen, Wir haben
hier ja nur den Ansatz fiir die Stadt Wien. Das,
was wir mit dem Bund verrechnen beziglich dieser
Brilcken — das ist zumneist der groflere Teil —, das
mull dazugerechnet werden. Aufhéren werden die
Briickeniiberpriifungen nie, aber sie werden nicht
mehr in jener Intensitdt durchgefithrt werden miis-
sen wie in den vergangenen eineinhalb Jahren,

Gestatten Sis mir noch ein paar Worte zu Dis-
kussionsrednern von pgestern und vorgestern. GR.
Fiirst hat in seiner Rede die grofle Anzahl der
Insolvenzen in der Bauwirtschaft angefiihrt. Ich
werde keinen einzigen Firmennamen nennen, ich
werde Ihnen nur iiber die Insolvenzen potenter
Firmen sagen, wie sie entstanden sind. In der sinen
Firma war der Seniorchef gesundheitlich nicht mehr
so auf der Héhe, um den Betriebh fithren »u kinnen;
geine Kinder filhren den Betrieb weiter. Der Fro-
kurist hat mehrmals gewarnt. dalt es schlecht um
den Betrieb steht. Die Kinder haben beschlossen.
dern alten Herrn nichts zu sagen, denn das hielte
er nicht aus. Dann waren zie bel mir und haben
mir gesagt: Wir gehen in einigen Wochen in Kon-
kurs! Der eine Fall

In zwei anderen Fillen ist der Seniorchef —
oder, wie wir in der Bauwirtzschaft sagen, der alte
Herr — gestorben. Die jungen Nachfolger haben
sich wenig um den Belrieb gekiimmert.

Ich habe bereits bei meinem Dienstantritt hier
im Rathaus auf einem Blatt Papier vermerkt, wel-

che Firmen in den zwei Jahren meiner Titigkeit
in Konkurs gehen werden. Alle, die ich jetzt an-
fuhre, sind auf dieser Liste. Das Kuvert liegt ver-
schlossen in meinem Schreibtisch, das kann mein
Biiro bezeugen. Bei diesen Firmen habe ich gesagt,
in zwei Jahren ist es mit thnen aus. Es handelt sich
dabei immer um angesehene, potente Firmen. Der
Seniorchef hort auf, die Jungen sind nicht mehr
fahig, diesen Betrieh weiterzufithren und der End-
eriolg ist der Ausgleich. (StR. Dr. Goller: Politische
Amnalogie: Sie miissen Stadtrat bleiben!)

Bel einer Firma entnehmen die zwilf Mithe-
sitzer — jeder — jihrlich eine Million Schilling,
nachgewiesenermafen, und [ast jeder hat einen
teuren, grofien Mercedes, Das kann keine Baufirma
aushalten. Wenn 12 Millionen Schilling und einige
Mercedes aus dem Kapital herausgenommen wer-
den, dann wird die Firma zu bestehen aufhéiren.

Ich will jetzt nicht von der Firma reden, die
momentan im Gesprich ist.

Eine andere potente Firma hat bei zwei Bau-
vorhaben schwere Schiiden erlitten, jede Schadens-
behebung hat einige Millionen Schilling gekostet.
Im selben Zeitraum baut sich der Firmenchef um
einige Millionen Schilling eine Villa. Das kann ein
Betrieb mit hundert Personen nicht verkraften.

Nun, das Reslimee aus dem ganzen: Diese In-
solvenzen mull man zur Kenntnis nehmen. Traurig
ist aber das, was nachkommt, nimlich eine Menge
Subunternehmer, eine Menge Zulieferer, die dann
mitgehen, die davon nichtz gewufit haben und
daran schuldlos sind. Das ist dann die grofie Zahl.
wo man sagt, in der Bauwirtschaft gibt es Insol-
venzen. In Wirklichkeit sind es einige zum Grofi-
teil selbst verschuldete, keineafalls aber isl ez —
das haben alle bestatigt — ein zu geringer Auf-
lragsstand oder, wie manchmal gesagt wird, eine
lissige Zahlung von erbrachten Leistungen, Alle
sagen, beides wiire in Ordnung gewesen.

Herr GR. Professor Zirner hat in seiner Wort-
meldung gesagt, dal Beschwerden, die an den
Magistrat und zum Biirgermeister kommen, mo-
natelang liegenbleiben und nicht behandelt werden.
Ich darf aus meinem eigenen Bereich sagen und das
auf andere Geschiftsgruppen diberleiten: Wir haben
vor einigen Wochen eine Telefonaktion durchge-
fithrt. Ie¢h persdnlich habe 65 Anrufe bekommen.
Beschwerden, Wiinsche und dergleichen. Wir haben

_bis zum gestrigen Tag 62 wollkommen erledigt.

manchmal auch negative Antworten geben miissen,
und nur drei haben wir noch liegen, weil wir noch
Erhebungen pflegen miissen.

Am Montag hat eine Tageszeitung geschricben,
dall es in einem Wiener Wohnhaus in der Wehli-
stralie Schwierigkeiten gibt, der Balkon stiirzt ein,
die Heizung klappt nicht und alles mégliche. Sofort
am Montag, als ich das gelesen habe, habe ich an
die Magistratsabteilung 24 den Auftrag gegeben,
zu erheben, worum es sich handelt. Noch am Montag
habe ich den schriftlichen Bericht der Magistrats-
abteilung 24 bekommen und kann daher feststellen,
daf irgendwelche Beschwerden, Anregungen oder
Wiinsche nicht liegen bleiben, sondern sofort er-
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ledigt werden, was ich ebenfalls von anderen Ge-
schiftsgruppen behaupten darf.

Noch ein Wort zur Reinprechtsdorfer Strafie:
sie wurde heute schon erwihnt. Der Strafienbau
der Reinprechtsdorfer Stralle ist im Budget fiir 1979
ebenfalls enthalten. Laut Aktenvermerk wom No-
vember war eine Augenscheinverhandlung fir die
Einbautendienststellen; sie werden etwa bis Mai
oder Juni mit allen Einbauten fertig sein, und dann
wird der Straflenbau begonnen werden.

Wir halten es immer so, dalt wir beim Strafen-
bau darauf achten, daff immer eine Méglichkeit der
Zufahrt fir alle Geschéftslokale besteht, weil wih-

rend des SiraBenbaues ja die Moglichkeit der Zu--

fahrt fiir alle Einsatzfahrzeuge bestehen mufl.

Mun ist das Projekt nur bis zu den Einbauten
gediehen, wir haben noch gar kein echtes Projekt
fir den StraBenbau, und dennoch wird schon dis-
kutiert diber ganze Sperre, liber halbe Sperre, Uber
stlickweise Arbeiten. Ich verbinde dicses normale
Sachthema mit einer Feststellung des Herrn GR.
Professor Bittner, der hier von diesem Platz aus
etwas gesagt hat, wobei ich mir gedacht habe, end-
lich spricht wieder jemand etwas aus, was wvom
Herzen kommt: Toleranz soll hier herrschen, Sach-
lichkeit soll hier im Haus walten und gegenseitiges
Verstindnis auch dann, wenn der andere etwas
anderes sagt als der, der es behauptet. Ich habe
dem vollkommen beigepflichtet. Man =61l das tun.
Man soll das Hiéfliche im Gespriach hier bei uns
weglassen und menschlich und human bleitben.

Im Zusammenhang mit der Reinprechtsdorfer
Strale sieht das etwas anders ausz. Hier wiirde ich
Sie bitten, Herr Professor: Vielleicht kinnen Sie
auf Thre Freunde einwirken. Was Sie uns allen
gesagt haben, das kiénnten Sie auch einmal intern
Thren Freunden in der eigenen Partel sagen. Ich
habe wor mir ein Flugblatt Pro Wien®, Wiener
Vaolkspartei, Hier steht: Rasche Sanierung der Rein-
prechtsdorfer Strafe, Die Sozialisten wollen 1878
die Reinprechtsdorfer StraBe sperren und durch-
pehend sanieren. — Niemand hat gesagt, ob sie
gesperrt wird oder nicht. Auf alle Fille kann ich
heute schon sagen: Sie wird immer in einer Spur
doppelseitig befahrbar sein, weil wir immer nur
eine Seite machen werden. Hier ist wieder eine
Verunsicherung der Bewvilkerung gegeben. Man
sagt heute schon, diese bisen Sorialisten sperren
die Reinprechtsdorfer Strafle, dort wird iiberhaupt
kein Verkehr durchgehen kdénnen, die Geschifts-
leute werden angefilhrt, die Nahversorgung wird
aufhéren, der Anrainerverkehr wird weg sein und
die Belistipung der Bewohner wird da sein. —
Warum das? Vielleicht kann man das intern auch
behandeln. Sa, wie wir Thren Appell, Herr Profes-
sor, gerne aufgenommen haben — ich war sehr
erfreut dariiber —, genauso entschieden wiirde ich
bitten, dal man das auch intern macht; nicht nur
an die anderen diese schénen Worte richten, son-
dern man soll intern genauso reden.

Im ibrigen darf ich nochmals allen, die mitge-
arbeitet haben, herzlichst danken. Ich darf auch
dazusagen, wenn wir von Toleranz sprechen: Viel-

leicht haben Sie es von IThren Mitgliedern im Ge-
meinderatsausschull Bauten schon gehdrt, wir pfle-
gen dort die Toleranz. Wir sprechen ganz heftig
in der sachlichen Diskussion, aber wir haben noch
nie — das werden alle drei Fraktionen, die dort
vertreten sind, bestitigen kinnen — eine Ausein-
andersetzung gehabt, wo es zu Beschimpfungen
gekommen ist. Wir reden heftig iiber Sachprobleme
und kiénnen das tun, was hier im Saal schon sehr
oft ausgesprochen wurde, auch vorn Herrn Biirger-
meister vor der Wahl, denn ich will nach der Sit-
zung jedem, der im Ausschul sitzt, ruhig in die
Augen schauen kéinnen! (Beifall bei der SP3)

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Zur Bera-
tung des 7. Hauptstiickes ist kein Redner mehr zum
Wort gemeldet.

Wir kommen zum 8. Hauptstiick, Wohnen, Zum
Wort gemeldet ist Herr GE. Dipl-Ing. Dr. Paw-
kowicz. Ich erteile es ihm.

GE. Dipl-Ing. Dr. Pawkowicz: Herr Biirgermei-
ster! Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und
Herren des Wiener Gemeinderates! Es wurde heute
und auch in den letzten Sitzungen immer wieder
tiber den 8. Oktober diskutiert. Es wurden diverse
philosophische Betrachtungen angestellt, und es
wurde auch dariiber polemisiert, Wenn ich =o zshe,
dals ich heule zum dritten Mal hier heraufien stehe,
dann mub ich ganz ehrlich sagen: Wir haben uns
etwas mehr vorgestellt. Ich darf schon sehr deutlich
sagen, dal wir uns jedenfalls vorgenommen haben.
das mnichste Mal mit deutlich mehr Leuten hier
herinnen zu sitzen. Es ist nur zu hoffen, dafl die
Wiener Bevilkerung da mittut. Das hat nicht nur
mit unserem Bundesparteiobmann zu tun, sondern
ich kann mir sehr gut vorstellen, dafl zum Beispiel
durch eine Anderung unserer Verfassung, durch
elne Anderung des Wahlrechts und durch ein bifi-
chen mehr Gerechtigkeit diese 65 Prozent zumin-
dest sechs Mandate bringen. Aber nichstes Mal sind
es mit Sicherheit bedeutend mehr als nur 65 Pro-
zent. Das wollte ich nur so veorausschicken. Aber
nun will ich zum Sachkapitel Wohnen kommen.

Ieh glaube, dall Wohnen mehr sein muf, als sich
nur auf die eigene Wohnung zu beschrinken, denn
es handeit sich dabeli doch um einen wesentlichen
Teil aus der Vielfalt des gesamten Lebensablaufes.
Je intensiver Wohnen in diesem Sinne verstanden
wird, umso mehr kann man dann die technolo-
giscthen Strukturen unserer Stadt den Bedurfnissen
der Wienerinnen und Wiener anpassen, und umso
besser wird dann auch der Grad der Attraktivitat
des Wohnens in unserer Stadt zein. Gerade in den
inneren Berirken sehe ich die schwierigsten und
wesentlichsten Probleme, und die Stadterneuerung
— da sind sich alle drei Parteien cinig — soll auch
kiinftig Schwerpunkt der Wohnbautitigkeit sein.

Seit Beginn der siebziger Jahre wird auch die
Modernisierung der Wohnungen aus dffentlichen
Mitteln geftrdert, was chne Zweifel zu einer we-
sentlichen Verbesserung des Standards auf diesem
Gebiet beigetragen hat. Um es mit anderen Worten
zu sagen: Ohne die geftrderte Wohnungsverbesse-
rung wire ohne Zweifel die Zahl der vorgemerkten
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Wohnungssuchenden gréfier, und die Hoffnungen
der Betroffenen, bald zu einer Wohnung zu kom-
men, wiren geringer.

Ohne Zweifel steht auch fest, dall sanierte Alt-
wohnungen einen schr, sehr hohen Wohnwert
garantieren, vor allem dann, wenn eine funktis-
nierende Infrastruktur zur Verfiigung steht. Teil-
weise mull aber diese Infrastruktur in den inner-
stidtischen Bereichen eine Verbesserung erfahren,
weil sich die Lebensgewohnheiten, die Wohnge-
wohnheiten der Wiener gedindert haben. Fast alle
Bewohner der Stadt haben ein zumindest latentes
Interesse an der Natur. Das siecht man an den
Wochenenden und wihrend der Ferien, wo sehr
viele Wienerinnen und Wiener aus der Stadt hin-
ausstrimen. Diese Miglichkeit zum engen Kontakt
mit der Natur ist ein wesentliches Element fiir Har-
monie und Glick unserer Mithiirger., Bei der kiinf-
tigen Stadtentwicklung mull daher in verstirktem
Male auch der so notwendige Griinraum heachtet
werden, es mull noch sehr viel Griinraum zur Ver-
fligung gestellt werden.

Immerhin sind 30 Prozent aller Wiener Bau-
grundstiicke zu {ber 50 Prozent der Grundstiicks-
{liche bebaut, und 18 Prozent aller Grundstiicke
wurden sogar zu iiber 75 Prozent bebaut. Vor allem
im innerstidtischen Bereich befinden sich die Wohn-
gebiete mit dieser auBerordentlich ungiinstigen Be-
bauungsdichte, die dann schlechte Belichtung, wenig
Sonne und einen geringen Griinanteil nach sich
zieht. Gerade dieser Griinanteil spielt in einer ge-
sunden Umwelt eine sehr wichtige Rolle, denn
Pflanzen sind nun einmal der Schutz, den wir brau-
chen gegen die Luftverschmutzung und gegen Lirm.
Sie absorbicren Kohlendioxid, und damit kann na-
tiirlich der gesamte Wohnwert steigen.

Die Natur im Stadtgebiet mull daher geschiitzt
und erhalten werden, und in verstdarktem Ausmal
miissen solche Grilnflichen zur Verfigung gestellt
werden. Es ist eine Tatsache, meine Damen und
Herren, dafi, wenn ecinmal der dringendste Woh-
nungsbedarf gedeckt ist, das Bediirfnis nach Behag-
lichkeit steigt. Wir wollen dann alle mehr griine
Biume und die schine Umgebung,

Es ist auch mioglich, eine solche Wohnumgebung
durch Entflechtung im Zuge der Assanierung der
Stadt zu schaffen. Im Sinne einer solchen vermehr-
ten Schaffung von Griinflichen im dichtverbauten
Stadtgebiet erscheint es uns erforderlich, einen Be-
trag von 50 Millionen Schilling jahrlich fiir den
Ankauf geeigneter Flichen in den erwihnten Stadt-
teilen bereitzustellen, einen sogenannten Griinland-
fonds. Die freiheitlichen Gemeinderite stellen da-
her gemil § 30 Abs. 1 der Geschiif{tsordnung fir den
Gemeinderat der Stadt Wien folgenden Abdnde-
rungsantrag:

winnerhalb der Post 57 =zu Rubrik 823,
Grundstiicksangelegenheiten, sind Unterpositionen
a) Grunderwerbungen und -freimachungen und
b} Griinlandfonds neu zu eriffnen. Der wvorge-
schene Ausgabenansatz von 370,930,000 Schilling
ist wie folgt aufzuteilen: a) 320,930.000 Schilling,
b} 50,000.000 Schilling,

Meine Damen und Herren! Ich bhitte Sie, diesem
Antrag Thre Zustimmung zu geben, da die Griin-
flichen, die so geschaffen werden kénnen, vielfiltig
beniitzbar sind. Hier kinnten unter anderem die
so dringend benttigten Kinderspiclplitze, von de-
nen es, wie ich glaube, zu wenig in der Stadt gibt,
geschaffen werden Diese Kinderspielplitze sind
doch ohne Zweifel Kommunikationszentren wvon
aulerordentlich grofer Wichtigkeit. Deshalb scllen
diese Spiclplitze innerhalb des Wohngebietes lie-
gen, moglichst zentral und auch miaglichst nahe der
zu schaffenden Fulgeherzonen sein, das heifit inte-
griert im gesamten Leben der Stadt. Neben dem
Spielen in der frelen Luft, neben dem Sich-Aus-
leben, dem Sich-Austoben und dem Umwelterleben
ist die Hauptaufgabe eines solchen Spielplatzes, dall
hier auch das Gemeinschaftserleben gefordert wird.
mit allem, was dazu gehirt, das Sich-Einfihlen,
das Sich-Durchsetzen, das Sich-in-Gruppen-Zusam-
menschlicben und das in der Stadt so wichtige
Riicksichtnehmen aufl andere.

Es ist auberdem, wie ich glaube, eine Aufgabe
dieser Plitze, den Schwiicheren in unserer Gemein-
schaft, den Alteren, die Méglichkeit zu geben, sich
aus ihrer Vereinsamung zu losen. Diese Veresinsa-
mung der Alteren scheint mir ein sehr gravierendes
Problem in der Grobstadt zu sein. Die Alten- und
Kinderfreundschaft, wenn man so will, kénnte mit
solchen Einrichtungen schon vorprogrammiert wer-
den.

Klar ist, dall diese Griinflichen nicht, wie wir
ez immer wieder erleben kinnen, eingeziunt sain
diirfen, sondern natirlich {rei zugiinglich sein
miisser.

In den Sanierungsgebieten stehen wir aber
aufterdem vor folgendem Problem: Der Anteil der
Kleinwohnungen und der mangclhaft ausgestatte-
ten Wohnungen ist sehr hoch. Es ist ja so, dab in
Wien zirka 24 Prozent, alse ein Viertel aller Woh-
nungen noch chne Wasser und WC sind, wie ich
dem Bericht entnehmen konnte. Durch Wohnungs-
musammenlegungen konnten aus einer Reihe wvon
Substandardwohnungen relativ einfach Standard-
wohnungen geschaffen werden, konkret aus zwei
Substandardwohnungen eine Standardwohnung.
Es erscheint klar, dafl vom Standard der alten
Mietwohnungen auch der Standard der kinftigen
Wohnungen in der Gemeinde abhiingen wird und
dafi die Gemeinde chne diese Wohnungen nicht

auskommen kann.

Zur Befriedigung der individuellen Wohnbe-
durfnisse, die sich mit Alter, Familiengrifie und
Einkommenslage &ndern, sind jedoch neue Vor-
aussetzungen {ur den Wechsel von Mietwohnungen
zu dGberlegen. Wir Freiheitlichen glauben, eine
Losung dieses Problems zumindest zur Diskussion
stellen zu kénnen, und zwar in der Form der
Schaffung der rechtlichen Voraussetzungen fiir
einen Wohnungstausch. Dieses Wohnungstauschrecht
fiir Miecter sollte zumindest innerhalb desselben
Wohnhauses oder innerhalb der Hiuser eines Eigen-
timers verankert werden. Um keine Milverstind-
nisse aufkommen zu lassen: Dieses Wohnungs-
tauschrecht soll jedenfalls nur filr Mietwohnhiuser
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im eigentlichen Sinne gelten, also nicht etwa fir
Eigentumsbeschriinkungen eines Zweifamilienhaus-
besitzers, Dieses Tauschrechi wire fiir Hiuser ab
einer gewissen Wohnungsanzahl gerechtfertist, also
zum Beispiel ab vier Wohnungen. Gerechtfertigt
wiire e2, wie mir scheint, vor allem in Assanierungs-
gebieten und fiir gleichwertige oder gleich ausge-
stattete und gleich finanzierte Wohnungen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, dall zu
Zwecken der Altstadtsanierung unter gewissen Vor-
aussetzungen sogar eine Tauschpflicht in Erwigung
zu ziehen ist, weil diese Tauschpflicht insbesondere
bei der Zusammenlegung ven Kleinwohnungen zu
Mittelwohnungen entscheidende Bedsutung haben
kann, Hier scheint uns jedenfalls ein Ansatzpunkt
zu liegen, um in der Zukunit die Revitalisierungs-
mafinahmen zu erleichtern.

Ich méchte nun Thr Augenmerk auf ein Problem
lenken, das bel den Wohnbauvorhaben der letzten
Jahre, wie mir scheint, zu wenig Beriicksichtigung
gefunden hat, und zwar das Problem der Behin-
derten und daher oftmals Benachteiligten. Es gibt
hier chne Zweifel Ansitre, vor allem seitens der
Gemeinde Wien. Meines Wissens sind bei dem Pro-
jekt JWohnen morgen®™ im 15. Bezirk bei 292 Wohn-
einheiten auch vier Behindertenwohnungen vorge-
sehen (GR. Gawlik: Finf!), und in den letzten acht
Jahren sind zirka 100 Behindertenwohnungen fer-
tiggestellt worden. So erfreulich diese Ansfitze zind,
scheint es mir doch noch ein biichen zu wenig zu
sein, denn ich glaube, dall hier in Wien ein Nach-
holbedarf gegeben ist.

Im Stadtentwicklungsplan, Teil Wohnungs-
wesen, wird relativ umfassend der Wohnungsbau
in Wien durchleuchtet und beschricben, aber gerade
iiber diesen Bereich der sozial sehr Schwachen, der
Behinderten, finden wir sehr wenig, und das scheint
mir nicht zufilliz zu sein, denn ich glaube, dall wir
uns alle bisher ein bifchen zu wenig mit diesem
Problem beschiiftigt haben. In sehr vielen Fillen
kommt der Behinderte dann in ein Pflegeheim,
wenn es dort einen Flatz gibt, was meist gar nicht
so sicher ist. Jedenfalls ist diese Situation, wie mir
scheint, gerade am Rande des Ertriglichen, und
nur deswegen, weil fiir den Behinderten keine ge-
eignete Wohnung vorhanden ist. Dabel glaube ich,
dal die verstirkte Wohnraumbeschaffung fiir Be-
hinderte eine beschleunigte Reintegration und dar-
ilber hinaus ein Freiwerden der so dringend be-
nitigten Betten in den Pflegeheimen bedeuten
wiirde.

Hiufig gerdt ein Behinderter auch durch die
nicht abgestimmte Infrastruktur seiner Umpgebung
in einen Versorgungsnotstand. Er mull seine Be-
sorgungen, soweit er dazu in der Lage ist, selbst
erledigen konnen. Das bedeutet, dal eine ganze
Heihe von Einrichtungen fiir ihn bentitzbar sein
miizzen, was aber heute nur zum Teil der Fall ist.
Ein Magistratisches Bezirksamt zum Beispiel mit
cinem kaum iiberwindbaren Stiegenaufgang ist
schon fiir unsere betagten Mitbhirger nur sehr
schwer, aber fiir einen Rollstuhlfahrer fast unmig-
lich zu erreichen.

Herr Professor Heinhard Gieselmann von der
Technischen Universitit Wien schreibt in einem
Aufsatz, dab es fiir den heutigen Planer selbstver-
stindlich ist, sich fiir Sperialgebicte wie Statik der
betreffenden Spezialisten zu bedienen. Das gleiche
Selbstverstindnis mull meines Erachtens auch fir
das Spezialgebiet des behindertengerechten barriere-
freien Lebensraumes erreicht werden, in dem sich
alle Mithiirger, ganz gleich, wie sie =ich bewegen,
selbstandig behaupten kinnen miissen.

Meine Damen und Herren! Ich weift schon, daf
das Sozialamt der Gemeinde Wien einiges unter-
nimmt. Ich weill, dal! es ein Behindertenzentrum
der Stadt Wien gibt oder zum Beispiel eine wver-
haltenstherapeutische Wohngemeinschaft im 13, Be-
zirk in der Lainzer Stralle errichtet wurde und
einigez mehr. Es gibt auch die OGNORM B 16800, die
bauliche MalBnahmen fir kérperbehinderte und
alte Menschen beschreibt. (GR. Gawlik: Die
ONORM B 1800 ist nur fiir Behinderte!) Es gibt eine
ganze Reihe von Einrichtungen. A

Ich meine, dal man diesem Problem in Zukunft
in verstarktem Male Rechhung tragen sollte. Zum
Beizpiel kinnte — hier solite man meiner Meinung
nach ansetzen — bei der Baubehérde ein Beauf-
tragter fir bauliche Behindertenangelegenheiten
eingesetzt werden. Oder: Zusammen mit den je-
weiligen Wohnraumplanungen, sei es in Assanie-
rungsgebieten oder im Bereich der Stadterweite-
rung, miibte eine entsprechende Infrastruktur dber-
priift werden. Man konnte gegebenenfalls Auflagen
erlagsen, einen erhihten Anteil von Behinderten-
wohnungen im &ffentlichen Bereich, aber durchaus
auch bei den privaten Bautrigern wvorzusehen.
{(GR. Gawlik: Man sollte das nicht nur von der
dffentlichen Hand verlangen, auch von den Priva-
ten! Es ist vor alleam auch eine Kostenfrage!) Villig
richtig! Man kénnte es sich bei gefirderten Woh-
nungen durchaus iiberlegen, in verstirktem Mal
Anteile fir Behindertenwohnungen zu wverlangen.

Meine Damen und Herren! Besonders sollte be-
achtet werden, dalb es neben den Gehbehinderten
auch wviele andere Behinderte gibt. Da gibt es
blinde, gehérlose und schwerhérige Mithiirger in
Wien. In Schweden zum Beispiel — das habe ich
gesehen — wird ein Teil der Wohnungen Iar
Schwerhdrige mit einer Induktionsschleife ausge-
riistet, so daft sie den Ton von Radio und Fern-
sehen direkt und verstirkt mit ihren Hérgeriten
empfangen kinnen. Diese Geriite milssen natiirlich
entsprechend ausgeristet sein. Oder, um ein anderes
Beispiel zu nennen: Da gibt es Ampelanlagen mit
altustischen Signalen. Diese ermoglichen es den Seh-
behinderten und den Blirden, die Straflen relativ
gefahrlos zu berqueren.

Wenn bei der Planung der neuen Wohnsiedlun-
gen mehr als bisher auf die behinderten Biirger
Rilcksicht genommen wird, kénnten diese wieder
einen Grofiteil ihrer Selbstindighkeit erhalten. Viel-
leicht kann — das sel nur eine Anregung — bel
kiinftigen gefirderten Wohnbauvorhaben der Ge-
meinde Wien ein fester Prozentsatz von Behinder-
tenwohnungen — mein Vorschlag liegt bei unge-
fihr 7 biz 10 Prozent — wvorgesehen werden. (GE.
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Gawlik: Die Probleme liegen in der Desintegration!)
Villig richtig, Herr Gemeinderat.

Ich glaube, daB es noch ein Problem gibt, das
man besonders beachten sollte. Ich meine, daft zum
Beispiel 6ffentliche Gebédude behindertengerecht zu-
ginglich gemacht werden miissen. Ich kenne ein
Beispiel aus Hamburg, also einer Stadt, die in ihrer
Griflenordnung mit Wien vergleichbar ist, wo fir
diese Zwecke im letzten Jahr 7 Millionen Mark.
also etwa 50 Millionen Schilling, zur Verfigung
gestellt wurden.

Ich meine, dall das, was in Wien zum Teil schon
vorhanden ist, weiter ausgebaut werden sollte.

Ich komme nun zu einem anderen Problem.
Unter der Uberschrift ,15 Milliarden in fiinf Jah-
ren” berichtete am Samstag voriger Woche der
nHurier”, dab rund 36.000 Wohnungen mit einem
Aufwand von 15 Milliarden in den kommenden
fin{ Jahren in Wien neu gebaut werden sollen.
Dabet ssll, so las ich, vom Schwerpunkt des kom-
munalen Wohnbaues abgegangen werden. Der neue
Schwerpunkt soll eher auf dem genoszenschaft-
lichen Wohnbau liegen.

Zum Problem der Stadterneuerung und der
Stadterweiterung will ich nicht mehr Stellung
nehmen. Das ist heute schon sehr ausfiihrlich be-
handelt worden.

Zum Wohnbau méchte ich aber schon noch eine
Anmerkung machen. Bei den neuen Wohnbauten
am Stadtrand, die die grofien Brocken im Budget
ausmachen, kann man sehen, dall einige wenige
Firmen zum Zug kommen und dafi zum Teil sehr
grofiziigig — es ist mir schon klar — auch wegen
der Arbeitsplatzsicherung — vorgegangen wurde.
Ich erinnere an die letzte Gemeinderatssitzung, wo
aus — wie es hiefl — Billigheitsgriinden 30 Millionen
filr eine Firma nachtriiglich bewilligt wurden, noch
dazu fir einen besonders hiblichen Garagenbau.
wenn ich mir diese Bemerkung erlauben darf,

Ich meine daher, dal es schon aus Griinden der
Arbeitsplatzsicherung  durchaus zielfilhrend und
zweckmiilig sein kénnte, wenn man die Stadter-
neuerung auch in den niichsten Jahren als Schwer-
punkt betrachtet, weil man weiB, daB die Erneue-
rungsgebiete besonders arbeitsintensiv sind und
viele Mitbiirger beschiftigt werden kénnten,

Der grofiere Teil fillt jetzt auf die forderbaren
Neubauwohnungen von Genossenschaften. Wenn
ich mir vor Augen halte, wie oft gerade die Ge-
nossenschaften in der letzten Zeit ins schiefe Licht
gekommen sind, dann werde ich schon ein wenig
nachdenklich, Ich weifl schon, dab es relativ wenig
Genossenschaften sind, die Anlaff zu Arger geben.
Trotzdem bin ich der Meinung, dal eine verstirkte
Kontrolle Platz greifen kénnte. Abgesehen davon
bin ich der festen Uberzeugung, daft diese Cenos
senschaften weitgehend entpolitisiert werden soll-
ten. Ich glaube, daB allein schon in der Verpolitisie-
rung der Genossenschaften der Stein des Anstofles
zu suchen ist.

Der oherste Genossenschaftsaufseher, der zu-
gleich auch Wohnbausprecher des OAAB ist, Herr
Klemen, meinte in einem Zeitungsinterview: JAus

dem Sauhaufen, der bei zwei, drei Genossenschaften
vielleicht herrschen mag, darf man nicht auf alle
Gemeinnitzigen schlieflen.” Damit hat er sicher
recht. Wenn aber die Kontrolle der Genossenschaf-
ten beim Prilfverband verbleibt, ist das schon pro-
blematisch. Dieser Priifverband wird, wie wir alle
wissen, von den Genossenschaften bezahlt,

Wir schlagen daher vor, dab eine Kontrollinstanz
dort eingerichtet wird, wo die Mittel herkemmen.
In Wien sollte eine solche zusitzliche Abteilung
beim Kontrollamt eingerichtet werden, sorusagen
eine Art Ombudsmann fir Genossenschaftsgescha-
digte, wenn ich das so sagen darf. Darf ich kurs
erliutern, wie das aussehen kiénnte. Wenn es die-
sen Ombudsmann fiir die Genossenschaftsgeschidig-
ten gibt, dann muf man eben schen, daB die Fér-
derungsmittel nur jene Wohnbautriger bekommen,
die diese Kontrollinstanz von vornherein freiwillig
anerkennen. Es ist mir klar, daB das ganze einer
gesetzlichen Repelung bedarf. Ieh meine allerdings:
Wenn alle Parteien sich einig sind, dal eine echte
Kontrollinstanz auch in diesem Bereich gut und
niitzlich ist, dann wird es daran sicherlich nicht
scheitern.

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Als nich-
ster Redner ist Herr GR. Prisident Hahn zum Wort
gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR. Hahn: Herr Vorsitzender! Herr Stadtrat!
Meine Damen und Herren! Meine Ausfithrungen
beschiiftizen sich diesmal vor allem mit der Situa-
tion des Gemeindewohnbaues hinsichtlich der Mie-
ten und Betriebskosten, aber auch mit der Situs-
tion des privaten Althausbestandes. Dabei kniipfe
ich an meine frithere langjihrige Tidtigkeit an, die
mich mit meinem Pendant, dem Altgemeinderat
Windisch, verbunden hat.

Darf ich bei dieser Gelegenheit sagen: Wir ha-
ben hier jahrelang die heftigsten Debatten gefithrt,
und trotedem — das sage ich deshalb, weil das
immer wieder von einigen Debattenrednern er-
wihnt wurde — kinnen wir uns gut leiden. Wir
griifen uns gerne und geben uns die Hand. Er be-
findet sich sogar auf der Galerie. Ich glaube, dal}
eine Debatte sachlich und hart gefiihrt werden
kann und daB das auch jetzt immer noch der Fall
sein muf.

Ich werde heute nur Fakten aufzihlen, weil ich
leider den Optimismus, den ich vor Jahren nech
hatte, heute nicht mehr duffern kann Wir gehen

‘auf dem Gebiete des Wohnbaues, auf dem Gebiet

der Mietengesetzgebung — ich werde Thnen das an
Hand der Entwicklung bei den Gemeindebauten
beweisen — im Kreis herum. In stirkerem Male
als je zuvor leidet die Gemeinde Wien unter sinem
veralteten Mietengesetz, In stirkerem Male als
ie zuver leiden auch die Miecter in den Gemeinde—
bauten unter den nun auch bei der Gemeinde Wien
am laufenden Band vorgenommenen Erhshungen
Es gibt immer wieder Aufstinde, gerade in griBe-
ren Komplexen, ob es nun im 10., 11, 12, oder
20. Bezirk ist,

Die Ankiindigung des Stadtrates Mayr vom
Vorjahr, er hoffe, daff man auf parlamentarischer
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Ebene zu einer Einipung kommt, ist wvor allem
durch die schwere Erkrankung des Justizministers,
der nun Gott sei Dank wieder Dienst macht, nicht
erfilllbar. Es ist einige Zeit verstrichen, und die
Ankiindigung des Herrn Stadtrates ist daher villig
idberholt. Es wird sich im Jahre 1979 auf Bundes-
ebene nichis tun,

Ich werde mir daher erlauben, heute wieder
einige Vorschlige zu machen, denn die Krisen des
Althausbestandes werden schen jahrelang prolon-
giert. Sie werden immer wieder vor sich herge-
schoben. Ich kann Thnen gerade bei diesem Kapitel
Zahlen nicht ersparen. Es ist nun einmal beim

Kapitel Wohnen so wie beim Kapitel Wirtschait

und Finanzen.

Ich beginne bei den Misteinnahmen der Ge-
meindebauten. Thre Entwicklung ist sehr inter-
eszant, und ich bitte Sie, zu beachten, dal es Steige-
rungen gibt. Ich werde auch erkliren, warum das
so ist. Die Mieteinnahmen sind allein gegeniiber
dem WVorjahr um 105 Millionen von 669 Millionen
auf 774 Millionen gestiegen, und das bei nur unge-
fihr 2.500 neuen Gemeindewohnungen. Es ist para-
dox, dafl es in einem Jahr eine Steigerung gibt,
die zwel Drittel des Betrages ausmacht, der fiir
53.000 Gemeindewohnungen, die zwischen 1959 und
1967 errichtet wurden — damals sum durchschnitt-
lichen Zins von 3 Schilling —, eingenommen wurde.
Die Durchschnitisgrifie dieser Wohnungen betrigt
zirka 60 Quadratmeter. Diese 53.000 Wohnungen
erbringen 150 Millionen Schilling Mietelnnahmen,
wiihrend nun in einem einzigen Jahr eine Steipe-
rung von 105 Millionen Schilling zu verzeichnen ist.
Noch krasser wird die Aufstellung, wenn Sie die
112.000 CGemeindewchnungen berlicksichtipen, die
von 1919 bis 1957 erbaut wurden. Die bringen iiber-
haupt nur 60 Milliocnen Schilling an Mieteinnahmen.

Ich fasze zusammen: Sie haben einen Block von
165.000 Gemeindewohnungen, der 210 Millionen
MMieteinnahmen bringt. Das heifit, die Durchschnitta=
belastung des Mieters betriigt im Jahr 1.280 Schil-
ling. Sie haben weiters einen Block von zirka 35.000
Gemeindewohnungen, das sind die der letzten zehn
Jahre, die 564 Millionen bringen. Natiirlich nicht
reine Mieteinnahmen — darauf komme ich noch
zu sprechen —, denn da sind die Kapitaltileungen
und Kapitalzineen beinhaltet. Diese 35.000 Ge-
meindewohnungen der letzten zehn Jahre werden
mit durchschnittlich 16.700 Schilling Grundzins pro
Jahr belastet.

Allein aus diesen in konzentrierter Form vorge-
tragenen Zahlen ersehen Sie die grofie Belastungs-
spanne fir die neuen Mieter, denen allerdings zum
Teil mit Wohnheihilfen geholfen wird, Wir haben
gestern gehdrt, dall es pro Fall im Durchschnitt
911 Schilling sind. Insgesamt geschen zahlen die
neuen Mieter im Schnitt das 13{ache der Altge-
meindebaumieter, mit Ausnahme der Aligemeinde-
bauten, die neu wvermietet werden, wo die Ge-
meinde auch schon 4 Schilling pro Quadratmeter
verlangt. Das ist meiner Meinung nach auch villig
richtig.

Es muf} allerdings mit gleicher Deutlichkeit fest-
gehalten werden, dafl man diesen von mir aufge-

zeigten wirtschaftlichen Widerspruch sicher nicht
auf einmal wird lésen kinnen.

Es wiichst vor allem die Unzufriedenheit in den
alten Gemeindebauten, wo die Leute ganz einfach
nicht glauben konnen oder glauben wollen, dab
keine Mietzinsreserve vorhanden ist, weil sie immer
den grolen Gesamttop! sehen, aber niemals den
Umstand, den ich jetzt aufgezeigt habe, dall fir
112.000 Altgerneindewohnungen {iberhaupt nur
60 Millionen Schilling Mieten eingenommen werden.

Der zweite Umstand, der die Betroffenen sicher-
lich mit Recht verirgert, ist der Erhaltungsaufwand,
der einfach zu gering ist. Er ist gegeniiber dem
Vorjahr nur um 15 Millionen auf 335 Millionen
gestiegen. Ich bilde mir ein, mich einigermalen
beim Budget auszukennen. Es gibt wahrscheinlich
niemanden hier im Saal, ausgenommen vielleicht
den Finanzstadtrat, der sich beim Budget hundert-
prozentizg auskennt, der jede einzelne Detailpost
kennt. Und ich sage Thnen: Wenn man sich bemitht,
bei Detailposten auf den Grund zu gehen, erfihrt
man immer wieder, dall es etwas anders sel als
im WVorjahr, so dal Vergleiche manchmal sehr
schwierig sind. Sie entschuldigen, aber ich habe
eine Buchhalterseele, das ist nun einmal mein
Beruf.

Jedenfalls ist die Frage, wo die Mietzinsreserve
im Budget wirklich ausgewiesen ist, nie beantwor-
tet worden, obwohl schon einige Male danach ge-
fragt wurde.

Ich mub nun aber iiber die Post zprechen, die
ich eingangs erwihnt habe, némlich iiber die Ent-
wicklung des Kapitaldienstes. Sie zeigt die unge-
heure Problematik auf, die ich In meinem Beitrag
zu Wirtschaft und Finanzen kurz angerissen habe.
Darf ich Thnen ein paar Zahlen bekanntgeben. Im
Jahre 1875, wo die Wohnbaufdrderungsdarlehen
nach der neuen Wohnbauférderung 1968 bereits voll
rum Tragen gekommen sind — damals allerdinge
noch mit héheren &ffentlichen Darlehen, mit 60
FProzent — hat es 95 Millionen Schilling fiir den
Kapitaldienst gegeben. Im Jahre 1879 wird diese
Post bereits 319 Millionen betragen. Das heifit,
in fiin[ Jahren hat sich der Kapitaldienst vervier-
facht, und es wird von Jahr zu Jahr stirker steigen.
Das heilit, durch diese Post, die natiirlich buch-
halterisch zu berticksichtigen ist, wird die Schere
rwischen Einnahmen und Ausgaben womsglich nach
grifer werden.

Daher stelle ich noch einmal das Ersuchen —
um das Wort Forderung” zu vermeiden —, man
soll zumindest einmal Uberlegungen anstellen. Ich
glaube, ich habe das sowieso schon beim Haupt-
kapitel Wirtschaft gesagt: Dankenswerterweise gibt
es jetzt einen Finfjahresplan, und wir haben jetzt
Gott sei Dank wirklich viele Unterlagen und wviel
Ziffernmaterial. Ich weill schon, das ist alles eine
EBelastung fiir die Beamten, die in dieser Geschiifts-
gruppe nicht mehr geworden sind. Ich spreche aber
doch die Bitte aus, einmal nachzurechnen, wie es
ist, wenn man hiohere &ffentliche DMittel einsetst,
WNach der Novelle wiren 70 Prozent moglich, aber
bitte, wir sagen: Gehen wir wieder auf 60. Dann



56 Sitzung vom 13, Dezember 1978

wire wieder ein starkes Absinken des Hapital-
dienstes zu verzeichnen, und das kiime natiirlich
den Mietern zugute. Natiirlich wiirden auch die
Wohnbethilfen wieder zuriickgehen. Die rechne-
rische Frage ist ja: Wie lange geht das noch mit
den Wohnbeihilfen, mit der Subjektfdrderung? Ich
gebe zu, wir haben das in den Jahren 1972 und
1973 mit unseren Forderungen in die Hohe getrie-
ben. Es waren Wahlen, Wien hat auf einmal die
beste Wohnbeihilfe aller Bundeslinder gehabt und
ist auch jetzt mit Oberésterreich ziemlich an der
Spitze. Aber jeder der Fachleute fragt: Wie lange
geht das noch, bis der Topf einmal ausgeronnen ist?

Ich wiirde also wirklich ersuchen, dalb man diese
Berechnungen einmal ins Auge fafit, denn meiner
Meinung nach ist hier in irgendeiner Form eine
Wende notwendig.

Eine weitere Kritik richtet sich gegen den Er-
haltungsaufwand. Ich habe schon gesagt: Es sind
mehr Wohnungen geworden, es sind die Baukeosten
gestiegen. Ich bitte, meine Damen und Herren, jetzt
nicht bése zu sein: Es gibt — ich denke da zum
Beispiel an den Berliner Hof im 18. Bezirk; wenn
den einmal ein Berliner sicht, mub er sich wirklich
beleidigt filhlen, wie der ausschaut — leider sehr,
sehr viele Gemeindebauten, bel denen die Fassade
ganz Turchtbar ausschaut,

Ith erlaube mir daher, den ersten Abfinderungs-
antrag der GRe. Hahn, Ebert und Prochaska zu
bringen, daff die Gemeinde Wien zur Verwirk-
lichung einer echten Stadterneuerung mit gutem
Beispiel vorangehen und gerade mit Blickpunkt
Fassaden in néchster Zukunft verstirkt die Sanie:
rung der Wohnhiuser der Stadt Wien in Angriff
nehmen soll. Daher wiire der Ausgabenansatz 812,51,
Stidtische Wohnhiuser, bauliche Herstellungen, um
20 Millianen von 99 Millionen auf 118 Millionen
zu erhihen und diese Mehrausgabe durch Reduzie-
rung des Ausgabenansatzes 311.55, Ankauf wvon
Wertpapieren, zu bededcen. :

Eine weitere Ungereimtheit, die, wie ich es sehe,
den Wiener Steuerzahler belastet, sind im Voran-
schlag 1979 die Betriebskosten. Im laufenden Jahr
1978 geht die Rechnung vollkommen in Ordnung:
777 Millionen, aufgeschliiszelt in Post 812.24; 776
Millionen sind bedeckt Wegen der einen Million
werden wir uns sicherlich nicht streiten. Es ist
allerdings richtig, dall die Grundsteuer etwas zu

hoch angesetzt wurde; das deckt sich aber irgend-

wie mit den anderen Gesamthetriebskosten.

Fir 1979 allerdings, wenn man sich das ansieht,
sind die Gesamtbetriebskosten in der Héhe von
889 Millionen nur mehr mit 816 Millionen bedeckt,
das heiflt, Sie haben einen echten Betriebskosten-
abgang von 73 Millionen. Wahrscheinlich haben Sie
sich vor dem 8. Oktober nicht getraut, auch diese
Betriebskostenerhfhung anzukiindigen.

Da muf ich sagen: Diese 10 Prozent Erhiéhung
kann wirklich nicht der Steuerzahler bezahlen, das
mufl man den Leuten beibringen. Wir haben uns
— wenn es mir gestattet ist, daz am Rande festzu-
halten — hier im Gemeinderat und im Wohnbau-
forderungsbeirat, wo an und fiir sich ein sehr

sachliches Verhandlungsklima herrscht, einmal un-
terhalten, ob man nicht in Extremfillen auch Be-
triebskosten in die Wohnbeihilfe einbeziehen sollte.
Ich habe gelesen, bei einer Tagung der sozialisti-
schen Frauen und der Jugend wurde das verlangt.
(Amtsf. SiR. Pfoch: Das stimmt nicht! Falschmel-
dung!) Das war eine Falschmeldung der ,Arbeiter-
Zeitung®. Ich bin den Dingen schon nachgegangen,
Herr Vizebiirgermeister, Also auch die Arbeitec-
Zeltung” bringt Falschmeldungen.

Es ist natiirlich ein Problem, ich weift das schon.
Aber ich glaube, die Betricbskosten hat wirklich
der Mieter in veollem Umfang zu bezahlen, dafiir
kann der Steuerzahler nicht auch noch seine Schil-
linge blechen

Bei den Kosten der Hausverwaltung kenne ich
mich nicht ganz aus. Ich hoffe auf Aufklirung Ich
finde jetzt ndmlich zwei Posten: 12,6 Millionen und
die Kosten der Datenverarbeitung, die heuer erst-
mals budgetir aufscheinen, mit noch einmal 12,7
Millionen. Die mull man jetzt also dazurechnen.
Bitte, miglicherwelse itberschneidet sich das jetzt
ein oder zwel Jahre. Da ersuche ich eben um Auf-
klarung.

Wenn man die Haupt- und Nebenbeziige und
die Sormalversicherung dazurechnet, kommt man
insgesamt auf einen Verwaltungsaufwand wvon
92 Millionen Schilling. Jetzt komme ich wieder
mit der Rechnung von den Altbauten: Die Personal-
kosten {lr die Altgemeindewchnungen, wenn ich
nur grob die Halfte dieser 92 Millioner nehme, sind
48 Millionen. Wie gesagt, es sind rund 112.000 Waoh-
nungen. Das heilit also, die Personalkosten sind fast
so0 hoch wie die gesamten Micteneinnahmen bei
den 112.000 Wohnungen, die bis 1958 errichtet wur-
den. Da bleiben nur mehr ein paar Millionen {ibrig,

Ich bin sicher, dalt der Herr Vizebiirgermeister
Pfoch die Berechnungen genauer hat als ich. Ich
bin ja auf die paar Budgetziffern hier angewiesen,
aber ich habe mich wirklich sehr bemilht, das
richtig zu rechnen.

Im iibrigen wurde — und zwar schon im Mirz
des heurigen Jahres — in der ,Arbeiter-Zeitung®
die Mietrechtsreform angekiindigt. Hier mufl ich
auch wieder sagen: Die Mietrechtsreform ist ange-
kiindigt worden, aber geschehen ist nichis. Nun,
warum st diese Mietrechtsreform nicht durchge-
fihrt worden?

Ich glaube, wir ndhern uns dabei schon szehr
weit an. Ez wird auf die Dauer gar nicht zu wver-
hindern sein, weil man in den Gemeindebauten
immer stirker den § 7 spiirt und die Leute natiir-
lich sagen: Wieso soll ich auf einmal das Sieben-,
Acht- oder Neunfache zahlen? Es gibt. glaube ich,
auch schon ein paar hihere,

Jetzt gehe ich aber vom Gemeindewohnbau weg,
denn dieses Problem betrifft im Moment erst ein
paar tausend Gemeindemieter. In Wien sind es zirka
170,000 Haushalte, die vom § 7 betroffen sind, =o
wir uns auf Schétzungen verlassen. Ich habe das
schon einmal kritisiert, ich wiederhole es heute: Es
gibt so viele Statistiken, der Computer erfalit alles,
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aber es kann lhnen kein Mensch in Wien sagen,
wie viele § 7-Fille es wirklich gibt. Die Schitzun-
gen der Mietervereinipung und der Hausherren
differieren. Ich gehe von der Zahl 170.000 aus, die
ungefihr eine Durchschnittszahl sein wird und
wahrscheinlich richtig ist.

Es gibt Fille, wo den Miestern bereits das 25- bis
d0fache zugemutet wird. Ich verstehe die Spruch-
praxis nicht ganz. Ich mdéchte nur, um das noch
einmal klarzustellen, etwas sagen. Auf der einen
Seite haben wir heute den Herrn Stadtrat Dr. Kras-
ser mit dem berechtigten Antrag gehirt, alles zu
tun, um die Spekulationen zu verhindern. Auf der

anderen Seite ist doch die Frage, wenn ein Haus.

schon so schlecht ist: Was hat der Mieter davon,
wenn er das 25fache zahlt, wenn er das WC trote-
dem weiter am Gang hat? Werden diese Fille jetat
auch von Threr Partei stirker behandelt?

Sehr interessant ist es, die Fortsetzungen in der
pArbeiter-Zeitung® iiber Veranstaltungen zu lesen,
diec im Renner-Institut unter dem WVorsitz Thres
Klubobmannes Ing. Hofmann abgehalten wurden.
Das sind alles Aussagen, meine Damen und Herren,
die wir von der OVP schon vor Jahren hier getrof-
fen haben. Da waren Sie noch sehr erregt und haben
uns Hausherrenpartel genannt. Wir haben immer
wieder den Gegenbeweis angetreten. Heute sind
wir eigentlich schon so weit, dall wir sagen: Irgend
etwas mufl bald geschehen, sonst wird es immer
noch schlechter,

Ich mufl jetzt wieder das eine Beispiel vorrech-
nen — ein Extremfall, gebe ich zu —: In Marga-
reten eine Zimmer-Kabinett-Kiche-Weohnung, 45
Quadratmeter, 30facher Mietzins. Der Mieter zahlt
also an reiner Miete 1.350 Schilling, ohne Betriebs-
kosten, oder 16.000 Schilling im Jahr. Hier gibt es,
bitte, keine Wohnbeihilfe. Jetzt werden Sie sagen:
Es gibt die bundesgesetzliche Mietenbeihilfe. Ich
decke mich hier voll mit den Aussagsen des Alt-
gemeinderates Windisch. 3ie kennen die Einkom-
mensgrenze: Fir ein Ehepaar sind es 70.000 Schil-
ling. Das heiflt, jeder Berufstitige — von ganz
wenigen Ausnahmen abgesehen — fillt da heraus.
Der Mieter ,brandelt” also fiir die Wohnung — ich
wiederhole es — 1.350 Schilling, ohne Betriebs-
kosten. Er zahlt 1.700 bis 1.800 Schilling fiir diese
Zimmer-Kabinett-Kiiche-Wohnung mit dem Klosett
am Gang und bekommt keinen Groschen. Er wver-
steht die Welt nicht mehr.

Das haben wir auch im Gemeinderatswahlkampf
bei den Passagendiskussionen — ich habe bei ins-
gesamt 14 mitgewirkt — immer wieder gehért.
Man sagte uns: Zeigt uns doch einen Ausweg, Sie
sind so gescheit, was schlagen Sie denn vor, warum
mufl ich fiir diese miese Wohnung 2.000 Schilling
bezahlen, und der, der Gliick hat — nun kommen
die verschiedensten WVarianten —, bekommt eine
Altgemeindewohnung mit billigem Zins. Dem an-
deren ist man die neue Gemeindewohnung neidig;
Sie kennen sicher diese Varianten auch alle. Das ist
natirlich auch ein Anlaff — das sage ich in aller
Offenheit —, warum tausende Leute gesagt haben:
Ich gehe nicht zur Wahl, die kénnen uns , .. — die

Héflicheren haben gesagt: nicht helfen, und die
anderen haben eben etwas Unhoflicherez gesagt.

Das extreme Gegenbeispiel ist — das sage ich
auch ganz offen —, dall in den guten grofen Ali-
hiusern fir Wohnungen mit Bad und Zentralhei-
zung schon niedrigere Mieten bezahlt werden. Gott-
lob gibt es bei den Wohnungen, die vor dem Jahre
1919 errichtet wurden, auch solche: es ist ja nicht
so, dall alle Altwohnungen in Wien klein und
schlecht sind. Dariiber haben wir uns ohnehin
schon unterhalten. Das heillt alse, die Mietzins-
ungerechtigkeit wird immer gréfer,

Jetzt werden Sie fragen: Warum erzihlt er uns
das, was zoll die Gemeinde Wien hier wirklich tun?

Ich komme nochmals kurz auf den Zustand der
Alth#user zuriick. Viele sind eben schlecht, und
manche bessere Althfuser werden zum Demolieren
reif gemacht. Hier liegt die Schuld — ich mul das
sagen — bel der Gemeinde Wien, die bei den
Ersatzvornahmen viel zu langsam vorgeht. lch will
jetzt gar nicht auf das beriihmte Haus au{ dem
Judenplatz zuritckkommen, wo schon vor sechs
Jahren die Ersatzvornahme beschlossen wurde, bis
heute aber noch nichts geschehen ist. Das sind auch
gar keine Ersatzvornahmen im eigentlichen Sinne
des Wortes mehr, sondern es sind nur mehr bau-
polizeiliche Notstandsmalinahmen, Daher haben wir
auch die Anfrage gerichtet, wie viele Ansuchen baw.
Gebrechen es iiberhaupt gibt.

Wie kann man denn das mit 4 Millionen bedek-
ken? Das sind Punkie, wo ich schlicht und einfach
nicht mit kann. Da nitzt es auch nichts, wenn der
Herr Biirgermeister in der Fragestunde erklirt,
es wird sicher kein Hindernis sein, dal der Ge-
meinderat diese Budgetpost erhoht, da ist kein
Widerstand zu erwarten.

Was kann man mit 4 Millionen anfangen? Ich
erwarte hier wirklich eine klare Antwort. Uber die
Rechtsprechung haben wir uns, wie gesagt, schon
beim Kapitel Flanung unterhalten. Ich hérte aller-
dings, daf die Antworten, die der Herr Stadtrat
Wurzer gegeben hat, Hulerst kwrz waren. Ich
konnte nicht da sein. weil ich bei einer Ehrung
sein multe. Das mufl aber eine Opposition als
schlecht empfinden, denn es ist normalerweise nur
beim Budget ocder beim Rechnungsabschluft die
Mioglichkeit, {iber solche existentielle Fragen zu
reden. Deshalb sitzen wir ja da beim Budget. auch
wenn kein Journalist mehr hier ist und auf der
Galerie nur mehr ein paar Leute sitzen. Ich meine,
wir sollten eine Budgetdebatte schon sehr ernst
nehmen., Dazu sitzen wir diese vier Tage da, und
jeder sucht sich halt die Kapitel aus, wo er glaubt,
sich auszukennen.

Bezliglich der Ersatzvornahmen michte ich auch
einen Abinderungsantrag einbringen, und zwar
auf Erhéhung der Mittel fiir Ersatzvornahmen im
Zuge wvon Bauauftrigen. Antrag der GRe. Fritz
Hahn und Dr. Hannes Krasser:

Der spekulative Abbruch von erhaltungswiirdi-
gen Althiusern ist so wirkungsvoll wie mdglich
zu verhindern. Dazu sind die rechtlichen Mdglich-
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keiten wveoll auszuschépfen. So kann gemal den
Bauordnungsbestimmungen die Baupolizei einen
Herstellungsauftrag zur Sanierung von Baugebre-
chen verfligen und notfalls selbst eine Ersatrvor-
nahme der notwendigen Arbeiten auf Kosten des
Eigentiimers vornehmen.

Die gefertigten OVP-Gemeinderite stellen da-
her gemidB §30 (1) der Geschiftsordung fiir den
Gemeinderat der Stadt Wien folgenden Abénde-
rungsantrag:

«Der Ausgabenansatz der Post 801,30, Ersatz-
vornahmen im Zuge von Bauauftrigen, ist um
16 Millionen Schilling von 4 Millionen Schilling auf
20 Millionen Schilling zu erhéhen.

Die Mehrausgabe ist durch eine entsprechende
Reduzierung des Ausgabenansatzes der Post 311.55,
Ankauf von Wertpapieren und Wertgegenstinden,
zu bedecken.®

Meine Damen und Herren! Diese Ersatzvornah-
men allein kiénnen aber den Zustand der alten
Hiuser sicher nicht retten. Das Problem ist vor
allem im 5., 7., 15., 16, 17. und 20. Bezirk besonders
stark. Das ist jetzt auch in den Papleren des StR.
Wurzer nachzulezen, ist aber schon ein Jahr verher
aus den [FES-Untersuchungen und den Stalistiken
des Statistischen Zentralamtes hervorgegangen, 46,5
Progent aller Wiener Substandardwohnungen, bei
denen also Wasser und WC aufierhalb des Woh-
nungsverbandes liegen, befinden sich bei einem
Gesamtwohnungsbestand von 32 Prozent und einer
Wohnbevilkerung von 29 Prozent in diesen Be-
zirken.

Daraus ersieht man schon, dafl dieses Problem
in einigen Bezirken ganz besonders kral ist. Sicher:
In jenen Bezirken. wo viel Neues gebaut wurde,
wie Floridsder! oder Donaustadt, ist dieses Pro-
blem viel geringer.

Jetzt kommt das noch Schlimmere. Die Statistik
zeigt uns auch, dall die Substandardwohnungen zu
einem Drittel von alleinstehenden Frauen dber 65
bewohnt werden. Das ist natiirlich die schreckliche
menschliche Frage bei diesemn Problem. Diese Leute
haben ja nur mehr den einen Wunsch, in der Waoh-
nung zu bleiben, ganz egal, wie sie aussieht und
beschaffen ist. Sie wollen einfach nicht mehr fort

Wir miissen uns natiirlich damit beschiftigen.
Das Wohnungsverbesserungsgesetz, iiber das Herr
Kollege Dr. Ebert sprechen wird, hat hier schon
einiges gebracht. Das Entscheidendste aber hat es
nicht gebracht, ndmlich die Zusammenlepung von
Kleinwohnungen. Mur 2 Prozent der 53.000 Woh-
nungsverbesserungsfille waren Zusammenlegungen.

Zu den Althiusern der Gemeinde Wien ein ganz
offenes Wort. Die Gemeinde macht es sich bei den
Absiedlungen verhiltnismiflig leicht: sie bedient
sich auch nicht des Mietengesetzes. Da kommt einer
hin — Vertrauensmann, Hausmeister — und sagt:
Fiillen Sie das aus, Sie bekommen elnen Vormerk-
schein, Alle hoffen, sie bekommen eine schine Ge-
meindewohnung im selben Bezirk, alles hillig. Dann
kommen natiirlich dle grofien Enttiuschungen, und
die argen Hirtefille sind wiederum die alleinste-

henden Frauen, die unter Umstinden in einem
alten Haus eine Zweieinhalb-Zimmer-Wohnung ge-
habt haben und jetzt eine Zimmer-Kiache-Wohnung
mit 25 bis 35 Quadratmetern bekommen, wihrend
sic wvorher wvielleicht 60 oder 70 Quadratmeter
hatten.

Hier sind wir der Meinung, dal jedenfalls ein
Hirteausgleichsfonds geschaffen werden muft. Ein
Beispiel hat unz ja hier im Gemeinderat immer
wieder beschiifrigt, im 10. Bezirk das Haus Quellen-
platz 4 a.

Wir gind sehr froh, daf sich die SPO, vor allem
aber auch die Arbeiterkammer, mit dieser unserer
Forderung beschaftigt. Ich darf daran erinnern, dafs
wir im vorigen Jahr bereits den Antrag eingebracht
haben, einen Wohnhauserneuerungsfonds zu schaf-
fen, der unter anderem auch die § 7-Fiille ausglei-
chen soll. Ich hoffe, daf Sie unserem Antrag dies-
mal die Zustimmung geben. Ich habe ihn vor einem
Jahr sehr ausfiihrlich begriindet und kann es mir
daher heuer ersparen, noch einmal ausfithrlich dar-
aul einzugehen. Ich bringe nur den folgenden Ab-
dnderungsantrag der GRe. Hahn, Ing. Kreiner und
Maria Hampel-Fuchs ein:

Zur Sanierung des Wiener Althausbestandes
werden in Zukunft neue und zusitzliche Malnah-
men notwendig sein. Eine solche Malnahme fiir
eine echte Stadterneuerung ist die Schaffung eines
Wiener Wohnhauserneuerungsfonds, bei dem die
Stadt die Zinsenstiitzung fiir Darlehen zur Verbes-
serung der Substanz des Wohnhauses iibernehmen
soll. Dieser Fonds wiirde auch die derzeit beste-
hende Férderungslicke zwischen der Wohnungs-
verbesserung und der Instandsetzung des Hauses
nach §7 de: Mietengesetzes schlieflen, bei dem die
Mietzinsbelastung oft auf das 20- bis 30fache stei-
gen kann.

Es wird daher der Abinderungsantrag gestellt;

#Die Ausgabenrubrik 811.34 2, Wiener Wohn-
hauserneuerungsfonds, ist mit einem Ansatz wvon
100,000.000 Schilling neu zu erdffnen.” Bedeckung
durch entsprechende Reduzierung der Post 311.55,
Ankauf ven Wertpapieren.

Meine Damen und Herren! Der Herr Biirger-
meister hat in der vorletzten Fragestunde erklart,
dall er bereit sei, Mallnahmen zu priifen, die dazu
fithren, dall unter weitgehendem Eingriff — ich
zitiere wortwirtlich — in das private Eigentums—
recht in groben Miethiusern den Mietern besser
geholfen werden kann, Das ist eine falsche Antwort.
Die OVP will den Mietern helfen, das ist eindeutig
und klar, aber der Wohnhauserneuerungsfonds ist
sicherlich kein Eingriff in das privale Eigentum.
Das genaue Gegenteil wiirde der Fall sein. Eigen-
timer und Mieter miibten ein gemeinsames Inter-
esse an der Erhaltung des Hauses haben. Selbst-
verstiindlich wire es auch zu begriifen. wenn Mie-
ter in alten Hausern Eigentum begriinden kannten,
vor allem dann, wenn sie selbst entsprechende
Mittel eingesetzt haben.

Meine Damen und Herren! Die Bedeckung aller
drei von mir eingebrachten Antrige wiirde 136 Mil-
lionen Schilling erfordern. Wir haben sie bei den
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Wertpapieren bedeckt, eine Post, iiber die schon
einmal diskutiert wurde. Hier kinnen Sie uns keine
Lizitationspolitik verwerfen, denn tatsichlich haben
Sie von den priliminierten 200 Millionen fiir Wert-
paplere im Jahre 1977 nur 45 Millionen in An-
spruch genommen. Dasz heifit, dafi 155 Millionen
iibriggeblicben sind. Geben Sie daher Threm sozia-
len Herzen einen Stofi: Spekulieren Sie nicht mit
Wertpapieren, verwenden 5Sie das Geld, um den
dlteren, minderbemittelten Bewohnern in unserer
Stadt in ihrer groflen Not wenigstens etwas zu
helfen! (Beifall bei der OVP.)

Nun ein Wort zu den Grundstiecksangelegen-
heiten. Wenn wir heute in der Presse lesen, dalt der
Herr Biirgermeister iiber einem neuen Gesetzent-
wurf briitet, nach dem die Gemeinde Wien nur
Baugrinde von Eigentiimern kaufen darf, die diese
Grundstiicke mindestens finf Jahre in Besitz hat-
ten, miéchte leh kurz und deutlich noch einmal fest-
stellen: Warum wurde dann im Jahre 1876, aber
auch bereits im Jahre 1972, ein so leicht durchfiihr-
barer Antrag der Osterreichischen Volkspartei, be-
treffend Erginzung von Grundstiicksakten durch
grundbiicherliche Unterlagen zur Abwehr der
Grundstiicksspekulation, abgelehnt? Einmal wvon
Stadtrat Hintschig, obwohl Sie zu Beginn der sieb-
ziger Jahre durch diese Transaktionen politisch am
meisten gelitten haben. Sie waren sogar Gegen-
stand einer Sondersitzung. Stadtrat Hintschig war
der bis zum Jahre 1973 zustiindige Grundstiicks-
stadtrat, unter dem das alles passiert ist; er wurde
mit einem Bundesratsmandat belohnt. Leider hat
aber im Jahre 1878 auch der Herr WVizebiirger-
meister Pfoch diesen unseren Antrag abgelehnt.
Was hiitte sich die 3P0 an berechtigten Angriffen
erspart, wenn sie diesen Antrag 1976 angenommen
hitte! Jetzt kommt der Biirgermeister in der Denk-
phase auf eine Idee. Allerdings, das kritisiere ich,
wird das nicht dem Gemeinderat unterbreitet, son-
dern in einem Pressegespriach. Aber wie gesagt,
tiber die Durchfihrung der Budgetdebatten gibi es
verachiedene Ansichten. Ich bekenne mich hier als
ganz konservativ, aber im guten Sinne des Wortes.
Ich hoffe, daf Sie das nicht mifldeuten. Vielleicht
bin ich s0 erzogen worden; mein Vater war Beam-
ter der Gemeinde Wien schon seit dem Jahre 1808.
Ich bin der Ansicht, man sollte hler dber diese
Probleme diskutieren, wenn =ich schon an den Zah-
len nichts verindert. Das ist ja der Hauptvorwurt,
der uns gemacht wird: daher die Wichtigkeit eines
Budgetausschuases, Das habe ich aber schon beim
Kapitel Wirtschaft und Finanzen gesagt.

Ich komme zum Schlufl. Wir sprechen hier im
Gemeinderat {iber die Bedeutung des Wohnbaues
schon seit Jahren, manchmal kontroversiell, heute
scheint es friedlicher zu sein. Sie haben auch schon
manche Vorschlige der Osterreichischen Volkspartel
aufgegriffen, und es ist eine allgemeine Erkenntnis
geworden, dall die pewaltipen finanziellem Auf-
wendungen fiir den Wohnungsneubau die Situation
noch immer nicht so entscheidend verbessert haben,
wie wir ez alle wollen. In unserem Programm Pro
Wien haben wir uns unter dem Motto Wohnen ist
mehr als vier Wiinde und ein Dach iiber dem Kopf*
damit beschaftigt Die Grundvorstellung ist, dal

jede Wohnbaupeolitik von der Voraussetzung aus-
gehen mufb, dall es nicht allein um die Stadt an sich
geht, sondern jeweils auch um die Menschen, die
sich in dieser Stadt aufhalten ZFiel ist die Schaffung
einer menschen- und umweltfreundlichen Stadt, die
dem Biirger auch Raum zur Entfaltung gibt und die
nicht auf Arbeit, Schlafen und Eonsum reduziert
ist. Wohnen ist sicherlich ein elementares Bedirinis
und ein Recht eines jeden Menschen, Dieses Recht
darf allerdings nicht als alleinige Versorgungs-
pflicht durch die Geselischaft betrachtet werden.
Es ist auch Eigeninitiative und Eigenleistung einzu-
setzen. Dieses Recht umfalt aber auch den Anspruch
des Menschen, dort wohnen zu konnen, wo er
wohnen will. Von dieser Vorstellung sind wir in
Wien sicherlich noch weit entfernt. Es ist bestimmt
viel geschehen: der kommunale Wohnbau, der
Wohnbau der Gemeinniitzigen, die Wohnungsver-
besserung; ich habe sie kurz erwihnt. Ein Gesetz
allerdings, das die VP geschaifen hat — das darf
ich schon in Erinnerung rufen —, ndmlich das. be-
rithmte B8er-Paket, hat die Situation verbessert.

Ich habe heute einige, wie mir scheint, grobe
Ungereimtheiten in geraifter Form dargelegt, ich
habe einige wichtige Alternativverschlige namens
der OVP eingebracht. Es ist, meine Damen und
Herren, wirklich hichste Zeit. dall wir uns 1979
gemeinsam bemiithen, eine weitere Verbesserung
der Wohnsituation flir die Wienerinnen und Wiener
zu erzielen! (Beifall hei der OVP)

Vorzitzende GHR. Maria Szillisi: Als nichster

Redner gelangt Herr GR. Lustig zum Wort, Ich
erteile es ithm.

GR. Lustip: Frau Vorsitzende! Meine Damen
und Herren des Wiener Gemeinderates! Wenn Biir-
germeister Gratz in seiner Antrittsrede vor dem
Gemeinderat am 13, November 1878 den Bereich
Wohnen als einen von fiinf besonderen Schwer-
punkten hervorgehoben hat, dann deswegen, weil,
wie er selbst ausfiihrte, noch immer ein betriicht-
licher Teil der Wienerinnen und Wiener in Woh-
nungen lebt, die nicht den Moglichkeiten und An-
forderungen unserer Zeit entsprechen. Diese Aus-
sage stitzt sich aufl das Programm der Wiener, das
die Sozialistische Partei bereits vor den Wahlen als
Arbeitzsprogramm fiir die kommenden finf Jahre
der Bevélkerung vorgelegt hat und in dem es heifit:
In Wien ist niemand obdachlos, aber in Wien gibt
es noch immer zehntausende Menschen, die in Sub-
standardwohnungen leben miiszen, Es bedarf daher
auch in den nichsten Jahren eines weiteren grofen
Angebotes an Neubauwohnungen, wihrend gleich-
zeitig und gleichrangig daftr Sorge getragen wird,
dafl durch Wohnungsverbesserung ein  erhithter
Wohnungsstandard in Altbauten erreicht wird und
wertvolle Baubestinde erhalten bleiben. Dieses
Programm wird die Basis der Tétighkeit im nichsten
beziehungsweise in den kommenden fiinf Jahren
&ein,

Das Aussehen und die Erhaltung unserer Ge-
meindewohnbauten ist uns immer am Herzen ge-
legen, wenn es auch nicht leicht ist, die hiefiir not-
wendigen finangiellen Mittel in der erforderlichen
Héhe bereitzustellen. Trotzdem konnte fir nichstes
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Jahr wieder eine Steigerung erreicht werden. Auf
dem Sektor des kommunalen Wohnbaues sind fiir
die Erhaltung der Wohnhduser im Budget 1979, wie
schon ausgefiihrt, 339,8 Millionen Schilling vorge-
sehen. In 1955 Objekten mit 16.970 Stiegen bzw.
Einzelhausern standen mit 31. Dezember 18977 ins-
gesamt 208.824 Mieteinheiten in Erhaltung. In rund
2.400 Stiegen wurden im abgelaufenen Jahr In-
standhaltungsarbeiten durchgefiihrt. Es ist geplant,
auch im kommenden Jahr eine dhnliche Anzahl von
Erhaltungsarbeiten durchzufiihren.

Im Programm zum nachtriglichen Ein- bzw.
Anbau von Personenaufziigen in stidtischen Wohn-
hiusern wurden 68 Personenaufziige fertigpestellt,
110 Aufzugsanlagen befinden sich in Bau, 82 sind
in Planung, und 250 weitere Aufziige sind vVorge-
merkt. Meine Damen und Herren! Wer weill, wie
schwierig es oft fiir dltere Menschen ist, ihre héher-
gelegenen Wohnungen zu erreichen, der wird in
dieser von der Gemeinde Wien durchgefiihrten Ak-
tion wahrlich eine soziale Tat erblicken. Wir werden
uns in Zukunft noch mehr mit dem nachtriiglichen
Aufrugsein- und -anbau zu beschiiftigen haben. Es
liegt aber auch an den Mietern, dal sie sich mit
dieser Arbeit nicht nur identifizieren, sondern auch
einverstanden erkliren.

In den vergangenen 12 Monaten wurden vom
Wohnungsamt 7.024 Gemeindewchnungen zugewie-
sen. Davon waren 2,475 in Neubauten und 3.728 als
Wiedervermietung in Gemeindebauten sowie 821
wiedervermietete in Gemeindebauten mit Bau-
kostenbeitrag. Der héchste Prozentsatz, namlich
34,15 Prozent oder 2,399 Fille, karn aus iiberbelegten
Wohnungen. Auch hier hat die Stadtverwaltung
eine grole soziale Aufgabe ilbernommen, dem Fa-
milienstand entsprechende Wohnungen zur Ver-
fiigung zu stellen. Auch fiir den sozial Schwiicheren
ist dies durch diverse Subjektférderungen méaglich.

Interessant .ist auch, dall 1.825 junge Ehepaare
beriicksichtigt wurden, das sind rund 26 Prozent
der zugeteilten Wohnungen,

Die soziale Stellung der eingewiesenen Woh-
nungswerber ergibt folgendes Bild: 1.203 oder 18,40
Progent dffentlich Bedienstete, 1.350 Pensionisten —
19,21 Prozent, 2.739 Arbeiter oder Haushalt, das
sind knapp 40 Prozent, 1534 Angestellte in der
Privatwirtschaft — 21,8 Prozent, 100 Freiberufliche
und Selbstindige — 1,4 Prozent, sowie 8 Arste, der
geringste Anteil mit 0,12 Prozent.

In diesem Zusammenhang zei auch auf die Wah-
nungswerberstatistik hingewiesen. Der Stand der
Vorgemerkten mit Datum 31. Oktober 1978 sieht
im Detail folgendermafien aus: Von Obdachlosig-
keit bedroht rund 1.500, gesundheitsschidliche Woh-
nungen rund 1.400, Uberbelag 10.300, also mehe als
30 Prozent der Gesamtzahl — das zeigt erneut, dafs
es nur eine qualitative Wohnungsnot und keine
quantitative, also einen echten Fehlbestand gibt —,
Wohnungswerber, die laut irztlichem Gutachten
nicht stiegensteigen konnen, 4.200, Ehepaare in ge-
trenntem Haushalt iiber 500, Ehepaare in Unter-
miete 1.400, Benitzer von Dienstwohnungen rund
340; insgesamt 19.871. Daraus ist zu ersehen, dafl
durch die aktive Zuweisungstitigkeit die Zahl der

Vormerkungen wieder unter 20000 gefallen ist.
Auch dies sei als eine erfreuliche Entwicklung ver-
merkt.

Wenn vor rund zweieinhalb Monaten vom Herrn
Biirgermeister in Ottakring der Grundstein fiir die
200.000. Gemeindewohnung gelegt wurde, so sei
hier darauf verwiesen, dafh mit Stichtag 1. Dezem-
ber 1978 die Magistratsabteilung 52 1.856 Objekte
mit insgesamt 202.488 Wohnungen verwaliete. Ich
kinnte noch anfiihren: 10.783 Geschiftslokale,
24634 Eraftfahrzeugabstellplitze usw. 47.320 Miet-
objekte sind zentralbeheizt und 148.842 mit Bidern
ausgestattet. Auch das zeigt wieder die Qualitiit
der kommunalen Wohnungen, In stiidtischen Wohn-
hiusern befinden sich 3.330 Aufzilge sowie 4.706
maschinelle Waschkiichen. Erwihnenswert ist wviel-
leicht auch, dal 4.200 Hausbesorger beschiftigt
werden.

Als erfreulich kann ich bezeichnen. daft von der
Moglichkeit des Micteneinzuges iiber Girokonto mit
Stand vom 1. November 1878 insgesamt 93.871 Mie-
ter Gebrauch gemacht haben. Dasz ist deshalb er-
freulich, weil nun bald 50 Prozent der Mieter von
dieser bargeldlosen Mietzinseinzahlung Gebrauch
machen.

Auf dem Sektor der Wohnungsverbesserung
waren mit Stichtag 31. Oktober 1978 7.898 Ein-
reichungen vorhanden. Davon wurden im Beirat
6.927 Falle mit iiber 429 Millionen Schilling posi-
tiv begutachtet. Von diesen 6927 Fidllen wurden
6.249 wvon Mietern eingebracht, also Einzelfille,
der Rest von Hauseigentlimern bezichungsweise
3 von der Gemeinde Wien. Interessant ist dabei
dal der Prozentsalz der Hauseigentiimereinreichun-
gen seit 2wel Jahren konstant knapp dber 10 Pro-
zent liegt. Frither war er etwas hiher.

Erwdhnenswert ist jedoch grundsitzlich, dafl
mit den Mitteln der Wohnungsverbesserung vor
allem gute Wohnungen weiter verbessert werden.
S0 betreffen rund drei Viertel aller bewilligten
Antrige Heizungen, der tiberwiegende Anteil sind
Etagenhelzungen. Hieraus ist ersichtlich, dafl mei-
stens nur der zu gréferen und dabel gilinstigeren
Investitionen bereit ist, der den weiteren Bestand
seiner Wohnung gesichert weill, Es zeigt sich aber
auch, dal noch immer eine grofle Anzahl von Sub-
standardwohnungen oder besser, dem Mietengesetz
entsprechend, von mangelhaft ausgestatteten Woh-
nungen, die meist nur bei Zusammenlegungen als
Einreichungen bei der Wohnungsverbesserung vor-
kommen, mit gréferen Ein- bzw. Umbauten auf-
scheinen.

Wichtig ist, dal das Wohnhaus in der Bausub-
stanz diesen Wohnungsverbesserungen entspricht;
dann konnte sicherlich noch sehr viel geleistet
werden.

Nun zu einem weiteren erfreulichen Gebiet, zum
Wohnberatungszentrum. In der Informationsstelle
wurden im Jahre 1978 19.541 Beratungen durchge-
filhrt. Insgesamt konnten in diesern Jahr 1.475
Wohnungen zugewiesen werden. Die Finanzierungs-
beratung konnte im Jahre 1978 12.255 Beratungen
aufweisen, wobei 4.052 Kreditantriige gestellt wur-
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den. Seit dem Bestehen der Informationsstelle
wurden vom 1. Februar 1968 bis Ende Oktober 1978,
also in etwas mehr als 10 Jahren, 203.600 Beratun-
gen durchgefiilhrt und in diesem Zeitraum knapp
25.000 Eigentums- und Genossenschaftswohnungen
zugewiesen, Diese Zahlen sprechen fir sich und
zeigen deutlich, wie gut es war, die Eincichtung der
Informationsstelle fiir Eigentums- und Genossen-
schaftswohnungen, besser bekannt unter dem Titel
Weahnberatungszentrum, zu schaffen.

Ich michte an dieser Stelle, meine Damen und
Herren, allen Mitarbeitern und Beamten des Aus-
schusses, die mitgewirkt haben, dall die hier auf-
gezihlten Leistungen erbracht werden konnten,
einen herzlichen Dank aussprechen. (Beifall bei
der 5P0.)

Dieses Aufzeigen von Zahlen war deshalb not-
wendig, um zu veranschaulichen, daB sich die Tatig-
keit auf diesem Sektor, gekennzeichnet durch das
Budget 1979, kontinuierlich weiterentwickeln wird
bzw. fortgefiihrt werden soll

Meine Damen und Herren! Wenn die OVP, wic
wir es eigentlich schon gewchnt sein miiften, wie-
der glaubt, sich nur die Rosinen aus dem Kuchen
herausholen zu kénnen, mull ich sie leider enttiu-
schen. Entweder steht man zum Ganzen, oder man
versucht bewufit, die Beviilkerung, wohl mit
Schlagworten, aber falsch zu informieren. Sie
machen immer nur Verschlige durch die Ableh-
nung des Budgets stellen Sie sich jedoch grund-
sitzlich gegen alles. Es wiire angebracht, einmal
konstruktiv im Interesse sowohl der Gemeinde-
mieter als auch der {ibrigen Wienerinnen und Wie-
ner titig zu sein. Worte allein genligen nicht,

Abschliefiend einige grundsitzliche Bernerkun-
gen zum Mieiengesetz. Wenn die Magistratsabtei-
lung 25 im Jahre 1978 rund 3.250 Antriige bzw.
Rechnungen in bezug auf Priifung des Ausmafes
und des Preises behandelt hat, so zeigt dies deut-
lich, daf in bezug auf die §§7 und & des Mieten-
gesetzes ciniges in Bewegung ist. Die Erhaltung der
Althfiuser ist ganz einfach — ohnehin auf Kosten
der Mieter — erforderlich, wenn sie, wie ich hier
ganz deutlich sagen méchte, erhaltungswiirdig sind.

GR. Hahn hat in der Generaldebatte den § 21 a
des LMietengesetzes, namlich die Bereitstellung von
Ersatzwohnungen, angesprochen und ihn auch heute
wieder erwihnt. Ich darf dazu bemerken, dafl es
die Mistervereinigung seit dem Jahre 1975 — das
ist das letzte Forderungsprogramm ven uns, ez kam
nach der Mietengesetznovelle 1974 — zu einer ihrer
Forderungen gemacht hat, die Modifizierung und
Vereinfachung der gesetzlichen Kiindigungsgriinde
zu erreichen. Dies deshalb, weil bei Abbruchkiindi-
gungen gekiindigte Mieter, wie wir immer wieder
die Erfahrung gemacht haben, oft veranlafit wer-
den, von einemn Abbruchhaus in ein anderes Haus,
das in Kirze abbruchreif werden wird, zu zichen.
Wir sind der Meinung, daft bei der Schaffung eines
neuen Mietengesetzes oder einer Novelle zum Mie-
tengesetz dieser Punkt unbedingt Beriicksichtigung
finden muB. Dieses Problem liegt uns vor allem
deswegen so am Herzen, weil es zum groBen Teil
Altere Menschen sind, die davon betroffen werden.,

Wir sagen immer, einen alten Baum soll man nicht
verpflanzen. Manchmal ist ez ganz einfach nicht
anders moglich. Es peht hier nicht um das Mebiliar,
das vielleicht bei der Ubersiedlung zerbrechen kann,
sondern es geht darum, meine Damen und Herren,
was in diesem alten Menschen zerbrechen kdnnte,
wenn er heute von seiner gewohnten Wohnumge-
bung wegkommt in eine andere und ein oder zwei
Jahre spiter noch einmal und vielleicht dann noch
einmal tbersiedeln mul. Das haben sich unsere
Biirgerinnen und Bilirger in Wien wahrlich nicht
verdient, dab sie in den letzen Jahren ihres Lebens
von einer Wohnung in die andere geschubst wer-
den, wenn ich das so sagen darf,

Ich michte anerkennend das Bemiihen des GR.
Hahn in bezug auf die mietrechtlichen Bestimmun-
gen erwihnen. Ich darf aber schon dazusagen, daf
hier eine gewisse Doppelziingigkeit der OVP deut-
lich sichtbar wird. Hier bei uns im Hathaus be-
dauert Herr GR. Hahn die derzeitige Situation in
bezug auf die Ersatzwohnungen, Im Parlament hin-
gegen verzogern und verschleppen die Vertreter
der OVP — ich klammere hier bewulit jene Monate
aus, in denen Herr Justizminister Dr. Broda er-
krankt war — bei den diesbeziiglichen Parteienge-
sprichen liber ein neues Mietrecht alle positiven Vor-
schlige auf diesem Gebiet. Vielleicht kinnten Sie,
Herr GR. Hahn, einmal mit Ihren Parteifreunden
ein ernstes oder ein freundschaftliches Wort — das
liberlasse ich gerne Thnen; Sie brauchen nicht
nEreundschaflt” zu sagen — reden. (GR. Hahn: Un-
sere Vorstellungen decken sich nicht ganz!)

Ich wverrate hier kein Geheimnis, wenn ich sage
— mein Freund Windisch wird mir auch nicht bise
sein —, daB zum Beispiel freundliche Gespriche
zwischen Hausbesitzervertretern aus den Verbidn-
den und dem Kollegen Windisch und mir ergeben
haben, dall es sicherlich einige Differenzen gibt,
wir zwei oder wir vier wiren aber bei einem grofien
Teil der Bestimmungen des Mietengesetzes, ich will
nicht sagen fertig, aber doch einig geworden. Aber
vielleicht konnen Sie mit Thren Parteifreunden
reden, Herr Kollege Hahn.

Ich vermute aber, daft das wieder einmal =o ¢in
Fall ist: Wenn es um einen Erfolg der sozialistischen
Regierung geht, ist ez 30 wie hier im Rathaus, es
wird wohl geredet und gefordert, in Wirklichkeit
wird das aber alles nicht so ernst gencmmen, son-
dern es wird nur Augenauswischerei betrieben. Ich
nehme Thr Bemithen wirklich ernst, aber ich kann
daz hier nur so feststellen.

Ich darf an Thre Worte anschliefien. Sie haben
gesagt, man hat das Gefliihl, man geht im Kreis
Gehen Sie nicht im Kreis, gehen Sie den geraden
Weg! (GR. Hahn: Sie gehen doch im Kreis!) Wir
gehen nicht im Kreis, da brauchen Sie keine Angst
zu haben, wir wissen nimlich, dall man schwindlig
wird, wenn man im Kreis geht, und davor bewahren
wir uns aufl jeden Fall Ich michte Thnen helfen,
sich auch davor zu bewahren. (Beifall bei der SPY.)

Weiters darf ich Herrn GR. Hahn in bezug auf
die Mietzinsbeihilfen aufkliren, wenn ich das als
Junger so sagen darf. Sie konnten sich, glaube ich,
am Montag nicht ganz einig werden, daff die Miet-
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zinsbeihilfe mit dem Mietengesetz vom 12. Juli 1974,
BGBIL Nr. 409/1974, beschlossen wurde, Sie haben
immer gesagt, Im Jahre 1975 hat es das nicht ge-
geben. Ich darf Thnen dann nach meinem Debatten-
beitrag ein Mietengesetz mit Zinsstoppgesetz und
Mietzinsbeihilfe, das im Eigenverlag der Mieter-
vereinigung hergestellt wurde, liberreichen, selbst-
verstindlich kostenlos, damit Sie sich, obwohl Sie
von Thren Kollegen und auch anderen immer als
Wohnbaufachmann bezeichnet werden, mit den
einschligigen Bestimmungen vertraut machen kén-
nen. Ich habe mir lange iiberlegt, ob ich eine Wid-
mung hineinschreiben soll. Ich habe es nicht getan,
denn dazu ist das Heft zu bescheiden, ich habe aber
eine nette Empfehlungskarte daraufgesteckt.

Ich darf noch ein Wort zu Herrn GR. Pawkowicz
in bezug auf den Wohnungstausch sagen. Auch der
Wohnungstausch ist im Diskussionsentwurf =zu
einem neuen Mietengesetz enthalten. Ich brauche
hier gar nicht zu erwihnen, dafl das auch eine lang-
jahrige Forderung der Mietervereinigung ist. Ich
glaube, wenn man sich bel den diversen Gespriichen
— ein Fachmann diirfte ja auch Threr Parteirich-
tung angehfren — einigen kénnte, dann wire es
sicherlich miglich, nicht nur eine Mobilitit zu er-
reichen, sondern auch viele Hartefille abzustellen,

Abschliefend, meine Damen und Herren, darf
ich feststellen, dal wir Sozialisten auf dem Sektor
des kommunalen Wohnbaues sowie des sonstigen
geférderten, der sowohl Miet- und Genossenschafts-
als auch Eigentumswohnungen umfafit. aber auch
auf dem Sektor der Wohnungsverbesserung in den
niichsten fiinf Jahren daran arbeiten werden, wie
versprochen fir 75.000 Wiener Familien zeitgemiifie
Wohnverhiltnisse zu schaffen! (Beifall bel der
S5P0.)

Vorsitzende GH. Maria Széllési: Als nichster
Redner gelangt Herr Dkfm. Dr. Ebert zum Wort.
Ich erteile es ihm,

GR. Dkfm. Dr. Ebert: Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Herr Stadtrat! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren des Wiener Gemeinderates! Zu-
néchst einmal ein paar allgemeine Worte zu vorher
Gesagtern im Zusammenhang mit Bauen, Flanen,
Kaufen des Grundstiickes und Wohnen, Das ist ja
eine Einheit, die man gar nicht zerreifen kann,
denn zuerst mufl ich kaufen, dann soll ich planen,
dann mufl ich bauen. (Amtsf. StR. Pfoch: Zuerst
planen, dann kaufen!) Herr Stadtrat, alleweil, es
wire bei der Gemeinde Wien so geschehen, dann
hitten wir heute weniger Sorgen! Ich werde darauf
noch zuriickkommen.

In dem Zusammenhang hat Herr GR. Rosen-
berger von der Faszination des Planens gesprochen.
Nun, es miissen sehr lange sehr wenig fasziniert
gewesen sein. Ich werde es Thnen in meinen Aus-
fihrungen genau erldutern: 15 Jahre waren Sie
leider in Wien von der Faszination nicht ergriffen.
Ich habe das Gefiihl, das ergab dann die Frustration
anliflich der letzten Gemeinderatswahl.

Es sind auch ein paar andere Sachen gesagt wor-
den, denen ich mich bewulit nicht anschliefen kann.
Den Emmentalerstil in Wien vielleicht als Notwen-

digkeit hinzustellen, dariiber kann man streiten.
Aber ihn als architektonische Leistung darzustel-
len! Ich glaube, jeder Architelkt mifite sich szein
Geld zuriickgeben lassen, wenn er das als Leistung
bezeichnen wiirde, was damals geschaffen wurde.
Ez war eine Baumdiglichkeit, aber bestimmt keine
Leistung. (Zwischenruf der GH. Karoline Pluskal}
Frau Kollegin Pluskal, Sie haben vom Emmentaler-
stil als Architektenleistung gesprochen. Auf das
Wohlgefiihl Wohnen werde ich ebenso wie auf das
Mitplanen von Frauen noch eingehen.

Ein paar Worte noch zu den Ausfithrungen des
Herrn GH. Lustig. Es ist sehr lustig gewesen, was
er gesagt hat. (GR. Lustig: Mit meinem Namen
kann man leicht spielen!) Aber es ist leichier, Gber
solche Probleme zu sprechen, als in der Praxis
danach zu handeln und ein echtes Erfolgserlebnis
damit zu erzielen, wie man nun so modern sagt.
Herr GR. Lustig weil doch genauso wie alle an-
deren, die damit zu tun haben, welches Problem
gerade die Altwohnungen darstellen, die Absied-
lung aus den Altbauwochnungen, welch riesige Ver-
antwortung jedem angelastet ist, der solche Hiuser
zwecks Neubau erwirbt, gleichgiiltiz, ob das nun
die Gemeinde oder ein gemeinniitziger Bautriiger
ist.

Jeder weill, dafl die Problematik auch in der
Frage liegt, welcher Preis fiir Grund und Boden
und fiir die Absiedlung bezahlt werden kann, und
auch darin, cinen Preis zu erzielen, den der Nach-
kommende, der die Wohnung dann beziehen soll,
noch bezahlen kann. Das ist die Relation, in der
wir uns bewegen milssen und aus der wir heraus-
kommen sollten,

Hier ist von der (VP ein echter Vorschlap, nim-
lich die Schaffung eines Wohnungserneusrungs-
fonds, gemacht worden. Weil jedoch dieser Vor-
schlag von der OVP kam und Sie nicht das geistige
Eigentum hatten, wurde er von Ihnen abgelehnt.
Das ist das, was ich hier immer wieder kritizsiere:
Sie werfen uns immer vaor, daB wir bise seien und
eine harte Sprache sprechen, dab wir die Bevilke-
rung falsch aufkléren. Was machen Sie ununter-
brochen? Wir kinnen hier unserer Meinung nach
das Beste sagen — sicherlich gibt es auch immer
wieder Verbesserungen, denn es gibt nichts Gutes,
was man nicht noch besser machen kinnte —, aber
was geschieht mit allen unseren Ideen? Sie werden
abgelehnt, und Sie sagen, Schuld sei eine andere
Situation. Sie wollen die Pline, die wir eventuell
gemeinsam durchfithren kinnten, nicht verwirk-
lichen. Denn es konnte ja um Gottes willen heiBen:
gemeinsam von OVF und 3P0 erarbeitet. Wire das
so schlimm? Zu Beginn dieser Diskussion wurde
immer wieder werlangt, zu einem gemeinsamen
Denken zu finden und weniger gegeneinander zu
arbeiten. Zeigen Sie es uns, beweisen Sie es uns,
dann werden wir auch Ihren anderen Worten mehr
Glauben schenken kinnen| (Beifall bei der OVE)

Ich habe schon gesagt: Kaufen, Planen, Bauen
und Wohnen sind eine Einheit. (GR. Rautner: Fla-
nen, Bauen, Wohnen!) Ich bin gerne bereit, die
Reihenfolge zu &ndern. Es waren nur lose anein-
andergereihte Begriffe. Ich stehe nicht an zu sagen,
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dall in Wien grofe Leistungen wvollbracht wurden.
Die Leistungen wurden mit den Biirgern und deren
Steuergeldern und mit der Stadtverwaltung woll-
bracht.

Ich werde Ihnen aber anhand Ihrer eigenen
Schriften, anhand Threr eigenen Ausfilhrungen —
der Arbeiterkammer, des Gewerkschaftsbundes —_
anhamwd von Aussagen von Damen und Herren des
Rathauses, die auf Tagungen von SPO-nahen Ver-
einigungen gesprochen haben, beweisen, dafl diese
Leistungen nicht richtig erbracht wurden. Nicht in
der richtigen Art und nicht in der richtigen Weise.

Wenn im Vorwert zum Stadtentwicklungsplan
mit sehr allgemeinen Auflerungen begonnen wird,
so muft ich sagen: Dazu ist nicht unbedingt ein
Vorwert niétig. Wenn man mit Begriffen wie ziel-
orientiert, nach riumlichen Gegebenheiten, nach
verfiigharen finanziellen Mitteln, nach persénlichen
Voraussetzungen usw. ein Vorwort schreibt. dann,
meine Damen und Herren, kann ich dazu auf Wiene-
risch nur ,no na" sagen. Was steckt jedoch da-
hinter? Es miifite eine klare Zielsetzung folgen.
Die vermissen wir jedoch. Umso deutlicher sind
andere Passagen. Gerade aus diesem Konzept peht
hervor, dal, unter Birgermeister Slavik beginnend
und unter der Regentschaft von Birgermeister
Gratz fortgesetzt, in den letzten 15 Jahren de facto
nichts geschehen ist. Lesen Sie es nur nach, es
steht deutlich drin! Es ist nichts geschehen in der
Flanung, mit Ausnahme der sogpenannten Leitlinien,
die nur Linien waren, in die man etwas eintragen
hiitte miissen. Eingetragen wurde in diese Linien
nichts, Also 15 Jahre schipferische Pause zum Nach-
teil der Wiener Bevilkerung, zum Nachteil der
Finanzen, zum Nachteil der Biirger dieser Stadi.

Dazu haben sich gefiufiert: die Magistratsabtei-
lung 18, Stadtrat Wurzer, der Prisident der Arbei-
terkammer. Ich werde Thnen das im einzelnen noch
sehr deutlich ausfilhren. Es ist aber von keiner
Konkretisierung die Rede. Es steht nichts von Be-
zirkskonzepten, von Regionalkonzepten, von der
Abstimmung derselben aufeinander, es gibt keins
klare Aussage. Es wird lediglich die Stadterncue-
rung gegeniiber der Stadterweiterung verbessert
Merkwilrdigerweize heifit es dann im letzten Ab-
saiz, dal man dem téglichen Leben der Wiener im
Zusammenhang mit dem Wohnbau grofe Beachtung
schenken miifite, Lingst ist es bekannt, dafl man
besser hitte planen kinnen, lingst ist bekannt, dall
der Wohnwert einer Wohnung auch einen Grofiteil
des Lebensgefithls in dieser Stadt ausmacht, lingst
ist bekannt — Bilrgermeister Gratz hat es in seiner
Erdffnungsrede pesagt —, dafl der Mensch im Mit-
telpunkt steht.

Ich frage Sie in aller Deutlichkeit: Wann haben
Sie bei diesem ganzen Geschehen den Menschen
auch nur am Rande hingestellt, geschweige denn
in den Mittelpunkt? Sie haben ihn hinausgestellt,
denn Sie haben ihn nicht teilhaben lassen. Wann
haben Sie die Mitgestaltung verwirklicht? Ein ein-
ziges Mal in Ottakring, aber auch nicht sehr er-
freulich, denn es war in seiner Durchfithrung pro-
blematisch. (Zwischenruf bei der SPO.) Nichts gegen
Ottakring, aber Sie haben Ottakring als Demon-

strationsbeispiel angefiihrt. Wenn dieses Beispiel
schon schlecht war, wie sieht es sonst aus, wo Sie
noch nicht betont haben, dafl Sie etwas demon-
strieren wollen? Ottakring war doch Thr Gusto-
stiicker] vem Rindfleisch, wo ist nun der Lungen-
braten dazu, den Sie uns noch versprochen haben?
(GR. Rautner: Der Lungenbraten ist ein Luxus!)

Sie haben die Mithestimmung in den Vorder-
grund gestellt. Aus den Schriften von Sozialisten
geht eindeutig hervor, dal sie nicht vorhanden ist.
Sie sagen, es hiitte mehr geschehen sollen, und nun
sagen Sie, es millite mehr geschehen. Mun nehmen
Sie einen neuen Anlauf, bringen schine braune

. Hefterln heraus, nun wollen Sie daraus Lehren

ziehen,

Meine Damen und Herren von der Sozialisti-
schen Partei! Sind Sie sich dariiber klar, daff Sie
nun in die Zeiten der wirtschaftlichen Schwiche
hinginkommen? Die guten Jahre haben Sie ver-
siumt zu niitzen, und in schlechten Jahren wolen
Sie es besser machen, wo Sie wiel weniger Geld
zur Verfilgung haben? Sie haben die guten Jahre
nicht wahrgenommen, Sie haben sie verschleudert,
und heute wversuchen Sie, diesen Zeiten nachzu-
laufen und Neues zu machen.

Die Ausflihrungen auf Seite 7 des Stadtentwick-
lungsplanes zeigen, wie schwierig es ist. Dort kann
man eindeutig lesen, dal in den fiinfziger Jahren
noch 10.000 bis 12.000 Wehnungen gebaut wurden.
und in den sechziger Jahren gab es eine Spitze von
14.000 fertiggestellten Wohnungen. Tm Jahr einer
Wahl natlirlich immer mehr, das ist doch selbst-
verstiindlich, ob ez sich nun um Nationalrats- oder
Gemeinderatswahlen gehandelt hat. Das waren die
besonders fetten Jahre. Wie wird es Ende der sieb-
ziger Jahre und in den achtriger Jahren ausschauen?
{(GR. Rautner: Die sozialistische Regierung garan-
tiert fiir weitere sieben fette Jahre!) Herr Kollege,
das hitten Sie nicht sagen diirfen. Schen Sie in den
Unterlagen nach. da steht es, daft maximal 6.500
Wohnungen gebaut werden. Das heillit, man bleibt
weit unter den 7.000 Wohnungen, die von TIhrer
Partei als Minimum festgestellt worden sind. (GR.
Rautner: Es ist ein anderer Bedarf als vor 10 oder
20 Jahren!} Auf den Bedarf komme ich noch zu
sprechen. Sie selbst haben den Bedarf mit rund
7.000 Neubauwohnungen festgestellt, wund der
stimmt auch. Stadtrat Pfoch wird Thnen das be-
stitigen, Machen Sie daher nicht solche Zwischen-
rufe, Sie bringen damit nur Thren eigenen Stadtrat
in Verlegenheit.

Das heifit also, daffi wir 7.000 Wohnungen he-
nitigen, sie aber nicht werden bauen kénnen, weil
das Geld dazu fehlt. Sie machen einen Trick. Sie
rechnen plotzlich die Wohnungsverbesserung dazu.
Das ist ein Trick: Hie Neubauwohnungen, hie Woh-
nungsverbesserung, zu der wir absolut stehen. Aber
sie dazuzurechnen, das ist ein Trick, weil ich damit
Zahlen schaffe, die zwar in der Presse ganz gut
aussechen migen, aber zwei Sachen durcheinander-
bringen, denn auch eine verbesserte Wohnung wird
nie eine Neubauwcohnung modernen Stils sein. Sie
wird besser sein, aber nie gut.
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Das ist Thre Problematik. Wir haben seit Jahren
gesagt, man soll hier Einhalt gebieten. Sie haben
die Stadterneuerung betrieben und haben erklirt,
das ist das Ziel aller Wiinsche und Méglichkeiten.
Sie haben erklirt, das ist billiger. Auf das komme
ich noch.

Sie haben gesagt, es wird dort besser sein. Sie
haben ganz ibersehen, dafll die Infrastruktur
enorme Gelder verschlingt, bis zu 40 Prozent der
Gesamtbaukosten. Im innerstidtischen Bereich ist
alles vorhanden: Kanfle, Wasser, sicherlich etwas
weniger Grilnflichen, Aber die sind ja auch nicht
so zahlrech da draulen in Neubaugebieten, inner-
halb der Grofifeldsiedlung zum Beispiel.

Aber Sie haben jetzt eine neue Sache, wo ich
gerne Aufklirung haben wiirde. Sie schreiben hier:
»Die Sozialisten bekennen sich jetzt auch mehr zur
Stadterneuerung, weil sie sehen, es geht nicht mehr
so weiter.” Plétzlich ist unser Slogan gut. Aber Sie
schreiben da plétzlich von ,Liicken®. Liicken — wie
grof sollen die aussehen? Reichen die vielleicht vom
20, 21. bis zum 23. Bezirk? Sind das vielleicht die
Liicken, die Sle darunter verstehen? Oder wollen
Sie uns das vielleicht etwas deutlicher darlegen als
Gemeinderite?

Zum Beispiel sagt ein Harald Glatz in den
pAlternativen der Stadtentwicklung”, in einer Zeit-
schrift, die Thnen sehr nahesteht, fiber ein Sym-
posium, wo Sie gesprochen haben, Sozialisten unter
sich: .40 Prozent teure Infrastruktur.* Wie teuer
die Infrastruktur ist, weiffl jetzt die Gesiba. Sie
kiefelt ja an dieser Infrastruktur bei ihrem ganzen
Baupreis und daran, was sie den dortigen neuen
Einwohnern wird verrechnen miissen, den Birgern
unserer Stadt.

Aber Sie begrinden noch immer alles: Wir
haben zu wenig Grund und Boden. Gebt uns den
Grund und Boden, und dann ist alles in Ordnung.

Meine Damen und Herren. dann verstehe ich
etwas nicht: In dem wvon Herrn Stadtrat Pfoch
tihergebenen Programm {iir die nichsten finf Jahre
steht einwandfrei — nachdemn intensiv geprift
worden ist und ganx genau nachgeschaut wurde —:
Fiir fiinf Jahre reichen Grund und Boden. Fiinf
Jahre Reserve,

Das geht sogar welter: Wenn Sie die WIST-
Studie 41 vom Juni 1978 zur Hand nehmen, so steht
dort einwandfrei: Fir die nichsten sieben Jahre
ist geniigend Grund und Boden verhanden.

Meine Damen und Herren. 50 Prozent sind im
innerstidtischen Bereich! Lassen Sie doch endlich
dort mehr bauen und geben Sie es auf — auch
wieder mit Tricks —, zu sagen: Wir machen chne-
hin schen mehr Stadterneusrung.

Ich glaube, dafl man zur Stadterneuerung nur
rechnen kann, wo auch die totale Infrastruktur vor-
handen ist. Habe ich die Infrastruktur auch in
Gebieten, die etwas auflerhalb der Stadt liegen.
dann wiirde ich sie dem stidtischen Bereich zu-
rechnen. Macht man aber in Gebieten, ganz gleich,
welchen Namen sie haben, ob das der 10, Bezirk
oder sonstwo ist, in aufschliebungskostenteuren

Gebieten Neubauten, so ist es genauso eine Stadt-
erweiterung wie in Gebieten, die noch etwas weiter
entiernt sind wvon der Stadt. Sle bringt alle Pro-
bleme mit sich, die Sie auch schon haben. Das isi
keine Stadterneuerung, sondern eine andere Form,
eine Umschreibung der Stadterweiterung,

Aber eines ist interessant: Im Wohnbaupro-
gramm steht sehr deutlich der Satz, den ich Thnen
frither schon gesagt habe, von den Erhebungen in
den Jahren 1973 und 1974. Aber es steht etwas sehr
Interessantes dabei aui Seite 3: .Das gréfite Pro-
blem werden die oifentlichen Forderungsmitiel
sein® Nicht der Grund und Boden — das Geld.
Das steht dort einwandfrei Das haben Sie ge-
schrieben!

Sagen Sie also nicht immer als Ausrede: Grund
und Boden fehlt. Er ist {iir sieben Jahre vorhanden.
Nitzen Sie diese Flichen, wverbauen 3Sie diese
Flichen und glauben Sie nicht immer, dal Sie sich
mit einem Bodenbeschaffungsgesetz herausreden
konnen,

Selbstverstindlich — damit der Herr Biirger-
meister nicht nachher sagt, dalb ich sage, man soll
nichts machkaufen — mul laufend zugekauft wer-
den. Aber Sie haben ja bis jetzt fir die nichsten
fiinf, sicben Jahre kaufen kinnen. Dann kaufen
Sie weiter in derselben Form!

Wir haben gerade das letzte Mal gesehen, Herr
Birgermeister: Wir haben den Grund und Boden
relativ sehr billig bekommen, allerdings in der
Stadterweiterung.

Es ist gar nicht mehr so, daft Sie Gesetze brau-
chen. Sie miissen nur richtig einkaufen lernen,
dann werden Sie es namlich kénnen — chne etwas
merkwilrdige Makler. (Beifall bei der OVP)

Aber was haben Sie erzeugt durch Thre jetzige
Bautiitigkeit? Monokulturen. Monokulturen am
Stadtrand — der Jungen, Monckulturen im inner-
stidtischen Bereich — der &dlteren Menschen. In
25 Jahren haben Sie reinste Monokulturen am
Stadtrand.

Aber auch das wurde in Zeitschriften und in
Berichten Ihrer eigenen Genocssen sehr deutlich
gesagt. Jetzt mull man dort am Stadtrand im Rah-
men der Infrastruktur Schulen, Kindergirten usw.
bauen, Teilweise plant man schon vor fiir andere
Zwecke. Aber Sie werden nicht das erfillen, was
die ilteren Menschen in 20, 25 Jahren wirklich
haben wollen. Alse vergeudete Kosten!

Ein weiteres Problem: Herr Bastecky — vieleicht
ein im Rathaus bekannter Name, er ist Sozialarhei-
ter hier — ist Siedler, Wohnungsinhaber in der
Grobfeldsiedlung. Er sagt, dafl alle notwendigen
Infrastrukturmalinahmen, vor allem auch im Wohn-
haus, fehlen. Sie szind viéllig der Privatinitiative
iiberlassen worden. Es fehlt die Infrastruktur. Er
spricht wvon hbheren Heizkosten, von wesentlich
hoheren. Er mub es wissen, er wohnt dort. Er spricht
von hiheren Betriebskosten, und er stellt weiter
resignierend lest, so zu lesen auf Seite 23 in diesem
Werk: ,Wir sind immer wieder an den Problemen
hingengeblieben, némlich etwas zu tun dort, da
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man von Leuten, die in bezug auf Wohnumwelt
nie etwas entscheiden konnten, nicht pldtzlich ver-
langen kann, jetzt dariiber grofartige Aussagen
zu machen.”

Er spricht aber auch von Schwierigkeiten gegen-
iiber der Gemeindeverwaltung, die hier nicht rich-
tig aufmerksam war, nimlich Infrastrukturmaf-
nahmen in Eigenregie durchzufiihren, also mit
Eigenleistungen, die Sie ja gestern so angesprochen
haben. Privatinitiative ist vorhanden, er sagt selber:
Haben wir gehabt, aber im Rathaus haben wir kein
Gehbr gefunden dafiir; im Rathaus selber hat man
sie abgewdlirgt. Also in diesern Haus, wo Sie gesagt

haben, die Leute sollen mitreden, wollen Sie die

Mitsprache anscheinend nicht haben. Er sagt, daf
die Hilfe im Rathaus gefehlt hat.

Aber ich komme zu einem anderen. Thnen nicht
ganz unbekannten Mann, Bautenminister Moser,
hingichtlich Threr Bodenbeschaffung. Hier steht ein-
wandfrei: ,Die Gemeinde Wien hiitte schon im bis-
herigen Bodenbeschaffungs- und Stadterneuerungs-
geeetz, die als Kompromifigesetze sicherlich in eini-
gen Punkten realizierbar wiiren, wirksamere Mafi-
nahmen in der Stadtentwicklung setzen kinnen.”

Das sagt der Herr Bautenminister Moser, nicht
die bise OVP. Er sagt, Sie haben nichts oder nichts
Wirksames gemacht. Ist das nicht eln sehr harter
Angriff? Dies sagte er in einem Seminar ,Probleme
der Stadterneuerung®.

Er stellte weiter fest, dafl seit dem Inkraftireten
des Stadterneverungsgesetzes und des Bodenbe-
schaffungspesatzes — das sagt wieder nicht die
bise OVP, sondern Thr Minister Moser — erst eine
stidtebauliche Planungsmalinahme in Wien-Otta-
kring gesetzt wurde.

Ich habe frither schon gesagt, wie wertvoll oder
wie ausgewogen oder wie gut diese Malbnahme war.
Sie haben nichts gemacht. Nicht wir stellen das
fest, wie Sie uns immer vorwerfen, Thr Minister
Moser sagt es Thnen. Tun Sie bitte etwas fiir Thren
Minister Moser!

Aber auch in der AZ" vom 28. November 1878
steht etwas sehr Heiteres: . Neuse Wohnbauten, In-
dustriegebiete, Schulen, Krankenhiuser, Kraft-
werke, Straflen, Grinflichen usw. sind sichtbare
Errungenschaften, aul die wir stolz sind." Das ist
das, was ich gesagt habe: Es ist etwas geschaffen
worden. ,Wer stellt aber die Frage, ob all das an
der richtigen Stelle, zur richtigen Zeit und mit
einem vertretbaren Aufwand gedthaffen wurde?”
Dias steht in der AZ*, meine Damen und Herren!
Krine bizse Aussage der OVE

Spiter heilit es: . Jedes einzelne Projekt wurde
sorgfiltig vorbereitet und beraten.” Auch das habe
ich positiv festgestellt. ,Aber nur ein einziges Mal
seit Kriegsende hat sich der Gemeinderat intensiv
mit der Frage befafft, nach welchen umfassenden
Gesichtspunkten der Aushau und Umbau unserer
Stadt vor sich gehen =oll. Das fallt in den Rahmen
des Rainer-Konzeptes 1961.%

Dasz steht in der ,AZ" des Jahres 18978, Die (AZ"
schreibt, Sie haben zu wenig konzeptive Mabnah-

men gesetzt. Somit legt die Problematik nicht im
Rahmen der Bodenbeschaffung, sondern leider in
der nicht vollzogenen Fihigkeit, zu planen, wirklich
etwas CGrundsétzliches festzulegen und in dieser
Stadt auch die Bevilkerung in die Entscheidung
einzubezichen! (Beifall bei der OVE)

Eine weitere Feststellung, auch wieder aus Ihren
eigenen Schriften — ich werde sie Thnen immer
wieder vorsetzen, lhre eigenen Meinungen, die
Meinungen Threr Genossen, nicht bése OVP-Mei-
nungen —: Da steht wieder, dall die Planung bisher
nicht gut war. ,Wihrend 1971 im dichtverbauten
Gebiet” — das stellt die Arbeiterkammer f{est, also
Thre Vertretung, nicht die bise Handelskammer —
~auf 100 Einwochner 75 Arbeitsplitze kamen, waren
es am Stadtrand nur zwischen 20 und 40 Arbeits-
plitze je Einwchner®. Jetzt steht ein sehr deut-
licher Satz: ,Das heillt, man hat nicht konzeptiv
die Bautitigkeit mit der M#glichkeit, in der Nihe
einen Arbeitsplatz zu haben, koordiniert.* Die Folge
waren eine Pendlertitigkeit, hohere Kosten fiir-den
StraBenverkehr; Unsummen wurden dafiir ver-
wendet, die wir in den Wohnungsbau im inner-
stidtischen Bereich hiitten stecken kinnen.

Jetzt zum Wohnungsverbesserungsgesetz. Ich
kann mich noch deutlich erinnern — jetzt mub ich
wieder GR. Windisch zitieren. Damals war ich der
Vorredner und GR. Windisch war mein Nachredner.
Er hat damals so heiter gesagt: Wozu brauchen wir
das Gesetz, das ist wieder so0 ein Unsinn der OVP-
Hegierung, das wird nie irgendwo wirksam werden.
— Das ist nachleshar. Wir haben damals nur Hohn
geerntet. Heute ist die Gemeinde Wien der Haupt-
niitzer dieses angeblich so schlechten OVP-Gesetzes,
wo Sie immer sagen, in unserer Zeit ist nichts ge-
schehen, Sie sind die Hauptniitzer und die Bevilke-
rung von Wien,

Die kleine Wohnungsverbesserung funkfioniert
halbwegs, die grolle Wohnungsverbesserung, Herr
Stadtrat, funktioniert dberhaupt nicht. Da kann
man sagen: Null.

Aber eines verstehe ich (berhaupt nicht. Sie
haben gestern gesagt, die Privatinitiative soll ein-
setzen. Bitte, verhindern Sie es nicht! Wissen Sie,
die Sie hier sitzen, vielleicht: Wenn jemand mit
der Wohnungsverbesserung eine geftérderte Sache
einrichtet — also mit Steuermitteln oder Gemeinde-
mitteln geférdert —, dann hat er einen steuerlichen
Vorteil. Er kann steuerlich hantieren. Einer, der
das privat macht und nicht das offentliche Geld
in Anspruch nimmt, der wverliert diesen Steuer-
vorteil.

Meine Damen und Herren, so fordern Sie die
Privatinitiative? Dall die Privatinitiative hiher be-
steuert bzw. voll besteuert wird gegeniiber jenem,
der zich — was wir selbstverstindlich vertreten —
Steuermittel dazugeben lEBt? Der andere ist alse
schlechter gestellt, wenn er sein eigenes Geld nimmt,
als wenn er fremdes Geld, also Steucrgeld der
Wiener Biirger, dazu mitverwendet, Das sind Tat-
sachen, (lber die Sie nicht hinwegkommen, und
diesbegiiglich wurde von uns ein Antrag im Parla-
ment gestellt. Ich hoffe, er wird bei Thnen positive
Wirkungen ausiiben.
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Wenn Sie jetzt sagen, der Private konnte das
miffbrauchen, hier Steuervorteile haben und es. filr
Privatzwecke beniitzen: Meine Damen und Herren,
wir werden mit Ihnen pgemeinsam marschieren,
wenn es darum geht, Regulative zu finden, dall kein
privater Nutzen daraus entsteht! [(Beifall bei der
OvPe.)

Ein paar Worte zur Frage Altwohnungen.

Werte Damen und Herren des Gemelnderates,
an der Spitze Stadtrat Ploch filr diese Verwaltungs-
gruppe! Eine Frage: Wie verhalt es sich mit der
Vergabe wvon Altbauwohnungen der Gemeinde
Wien? Ich kann nicht ganz glauben, wie es immer
wieder heiflt, die kriegen nur Genossen. Sc heilt
es iberall, man liest es dberall, man sagt es liberall.
Das wire Protektionismus in Reinkultur, das wire
Partelwirtschaft, meine Damen und Herren! Ich
nehme an, Sie werden uns eine sehr genaue Unter-
lage liefern, dall das nicht so ist. (Amtsf. StR. Pfoch:
Aber keine politische!) Herr Stadtrat, was ist im
Leben nicht politisch? Wirtschaftspolitik, Sozial-
politik, Volkswirtschaftspolitik, alles ist Politik
Aus der Politik koemmen wir von friih bis spit nicht
heraus,

Hier eine klare Feststellung, Wir sind der Mei-
nung — auf Grund des Ondit —, hier bekommen
bevorzugte Wohnungen nur Genossen. Legen Sie
uns klar, dab diese Meinung nicht stimmt, und wir
werden dann sehr gerne denen entgegentreten, die
s0 etwas verbreiten,

Dazu bitte ein Antrag, der eine klelnrdumige
Frage aufwirft, nimlich den Spittelberg, Stadtrat
Dr. Jirg Mauthe und ich stellen folgenden Beschluf-
und Resclutionsantrag hinsichtlich Spittelberg:

~Der Wiener Gemeinderat mige beschliefen,
dalh die renovierten Wohnungen im Assanierungs-
gebiet Spittelberg’, die im Eigentum der Stadt Wien
stehen, nicht ausschlieflich als Mietwohnungen,
sondern in Zukunft auch als Eigentumswohnungen
zu vergeben sind.”

Wir begriinden diesen Antrag sehr genau, da
dort zwei Probleme auftauchen. Die einen michten
dort. gern eine Wohnung haben, haben dazu aber
nicht das Geld. Wir sehen ja in der Wohnbau-
férderung, dall ein immer groflerer Happen wvom
Neubau durch Subjektforderung weggenommen
wird. Wir wissen, dal es heuer von 3,5 Milliarden
Schilling =chon 800 Millionen sind, die nicht mehr
fir dem Neubau, sondern fiir Zwecke der Subjekt-
farderung, Annuititenzuschiisse usw., Verwendung
finden. Daz heilit, der, der es haben will, kann es
nicht zahlen, und der, der es bezahlen will. kann
ez oft nicht kriegen, denn der will keine Mietwoh-
nung, sondern eine Eigentumswohnung haben,

Daher unser Antrag, den wir bitten, einer posi-
tiven Erledigung zufiihren zu wollen,

Eine weitere Frage, die schon gestreift worden
ist: Es wird im Wohnungsaufwand bei einkom-
mensschwicheren Schichten der Mietzing geférdert;
auferhalb bleiben die Betrichskosten, Wir wissen,
dal die Betriebskosten, vor allem in Altwohnungen
— auch in @dlteren Wohnungen der Gemeinde
Wien —, heute schon héher sind als die Mietkosten.

Sie haben gehbrt, dafl zum Beispiel in der Grofifeld-
siedlung die Heizkosten sehr hoch liegen — dank
der Verlegung der Wohnbautitigkeit auf die griine
Wiese.

Hier miilite man eine Méglichkeit schaffen, dal
auch diese Falle, wenn sie Menschen betreffen, vor
allem alte Menschen, deren Einkommen nicht mehr
vermehrbar ist, Abhilfe bekommen.

Fiir besonders wichtig halte ich die Frage der
Mitbeteiligung der Bevilkerung, die Einschaltung —
wie das heute so schiin heiflt — in der Selbstver-
wirklichung, in der Mitbestimmung. Ich kénnte
Thnen jetzt — es ist schon sehr spit — wieder
viele Aufierungen Ihrer eigenen Genossen vorlesen,
die feststellen, daft fiir diese Frage der Einbindung,
inklusive auch Nahversorgung, vorliufig noch keine
gute Lésung gefunden wurde. Die Bevilkerung wird
noch nicht richtig gefragt. Sie ist noch nicht ein-
gebunden. Wir stellen daher die dringende Bitte an
Sie: Schaffen Sie Konzepte, wo nicht festgestellt
wird, Nahversorgung gerettet, wieder sin bifichen
mehr Einzelhandelsgeschiifte. An dieses schine Bei-
spiel michte ich jetzt anbinden. Es ist eine zchéne
Statistik, sle ist nur total falsch, wenn Sie den
einzelnen Biirger fragen. Denn diese Geschifte sind
dort dazugekommen, wo es geniigend gibt, und es
sind dort noch weniger geworden, wo schon wenig
sind. Das heifit, die Statistik stimmt, die daraus
gezogenen Folgerungen des Herrm Stadtrat Mayr
aber waren absolut falsch.

Fordern Sie die Privatinitiative! Das verlangt
von JThnen in diesen Werken, die ich aufgezihlt
habe, auch Prasident Czettel von der Arbeiterkam-
mer, der mit Thnen ebenfalls nicht zufrieden ist.

Befriedigen Sie endlich die Bediirfnisse Threr

Genossen mehr und schimpfen Sie weniger auf die
OVE!

Meine Damen und Herren, Sie haben sehr wviel
Zeit wversiumt. Kann ich zusammenfassend noch-
mals einige Forderungen bzw, Wiinsche an Sie
herantragen. Geben Sie der Beviilkerunz mehr
Miglichkeit zur Mitsprache, nachdem Sie ihr aber
vorher auch die Moglichkeit gegeben haben, sich
etwas heranzubilden in dieser Materie, denn wir
haben iiberall gehiéirt: Das ist schwer verstindlich,
da kennen wir uns nicht aus, beim Flichenwid-
mungsplan usw, Hier miibte man, angefangen von
den Valkshochschulen und sonst {iberall. mehr
Unterricht und Maglichkeit bieten.

Schaffen Sie eine Wohnumwelt, die der Qualitit
der neuen Wohnung entspricht, denn beasere Woh-
nungen sind nicht gleichzeitig bessere Umwelt, Ver-
meiden Sie Ausfliichte, wenn Sie genug Grund und
Boden haben, vermeiden Sie das Einlullen, es wird
schon besser werden, wenn wir mehr Grund und
Boden durch ein neues Gesetz haben, Neue Gesetze
miissen genauso exekutiert werden und miissen
genauso Anwendung finden. Sie haben heute schon
diese Maglichkeit durch alte Gesetze. Handhaben
Sie zuerst diese, und dann rufen Sie nach neuen
Gesetzen,

Verteuern Sie nicht den Grund und Boden durch
zu geringe Forderungsmittel fir den zukiinftigen
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Wohnungsmieter und Eigentlimer. Jedes Jahr mehr
warten heifit mehr zahlen. Verkiirzen Sie die
Fristen. Schaffen Sie mit uns gemeinsam mehr
finanzielle Miglichkeiten,

Geben Sie der Jugend in dieser Stadt mehr
Animo, mehr Veoraussetzung {fiir Lebensfreude,
denn es kann nicht von ungefihr sein, dall in Wien
viel weniger Kinder auf die Welt kommen als in
den iibrigen Lindern Osterreichs. Ez mufl ja einen
Grund haben, warum man hier weniger Kinder hat.
Das liegt teilweise an der Wohnung, das Hegt teil-
weise an der Umwelt der Wohnung, Warum fahren
so viele Menschen, vor allem junge Menschen, am

Samsiag und Sonntag aus der Stadt hinaus? Weil

ihnen diese Stadt nicht mehr das bietet, was sie in
der Stadl suchen und zu fordern haben. Suchen Sie
nicht immer die Schuld auf der anderen Seile,
suchen Sie die Schuld endlich einmal etwas mehr bei
sich selbst. Sie machen ja diese Erhebungen. Sie
haben ja ein ungutes Gefiihl, sonst hitten Sie nicht
grof alle Wiener aufgerufen: Sagl uns, was euch
micht gefdllt! — Wir sagen es Thnen laufend. Nur
glauben Sie es unz nicht. Sie bekommen am Tele-
fon dieselben Antworten. Ich welll es, denn An-
rufer, die ich gesprochen habe, haben dasselbe ge-
hért. Wir wissen genau, welche Anrufe Sie hekom-
men haben. Wir wissen auch genau Thre Antworten.
Da reden Sie ganz anders als hier in diesemn Haus.
Reden Sie in diesem Haus so, wie Sie die Antwor-
ten am Telefon geben! Seien Sie ehrlicher zu sich
selbst und zur Bevilkerung Wiens, (Beifall bei der
OVP. — GR. Gawlik: Haben Sie einen illegalen
Abhtrapparat?) Herr Kollege, ez gibt ja Menschen,
die mit uns reden. Es gibt auch Sogzialisten, die mit
uns sehr gut sind. Die erziihlen uns viel mehr, als
ihr glaubt, und die erzdhlen uns viel mehr, als euch
manchmal lieb ist! (VBgm. Gertrude Frdhlich-
Sandner: Umgekehrt auch!) Das ist absolut méglich.
Aber, Frau Vizeblirgermelster, ich will Sie nicht
einbinden in den vorigen Einwand, denn hoffentlich
ist es bei Thnen auch zo wie bei uns.

Greifen Sie unsere Vorschliige mehr auf. Suchen
wir gemeinsam fir die Wiener und deren Zukunft
den richtigen Kauf, die richtige Planung, das rich-
tige Bauen und das richtige Wohngefiithl. Reden Sie
nicht immer mit einem Ton der Uberheblichkeit
zu uns heriber. Reden Sie nicht immer so zu uns:
Dort ist alles schlecht, bei Thnen ist alles gut. Jedes
dritte Wort: Wir Sozialdemokraten machen alles
wunderbar. Steigen Sie von Ihrer Uberheblichkeit
herunter und schaffen Sie mit uns gemeinsam ein
schineres und besseres Wien! (Beifall bei der OVE.)

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Als nichster Red-
ner gelangt Herr GR. Ing. Hofstetter zum Wort. Ich
erteile ez ihm.

GR. Ing. Hofstetter: Herr Vorsitzender! Herr
Stadtrat! Sehr pgeehrte Damen und Herren des
Wiener Gemeinderates! Mein Vorredner von der
Opposition hat heute sehr viele Dinge angeschnit-
ten, er hat vor allem bewiesen, dal er auch die
sozialistischen Schriften sehr aufmerksam liest. Er
hat wiel daraus =zitiert. Mich hat aber eines ganz
besonders beeindruckt, Er hat nimlich gesagt: Jetzt
kommen die schlechten Jahre. Was aber den Um-

kehrschluB zuldalt, daf bisher die guten Jahre
waren, die Jahre, wo es eine sozialistische Regie-
rung, eine sozialistische Stadtverwaltung gegeben
hat und gibt. Wir hoffen, dall diese puten Jahre
auch weiterhin bleiben, dall es weiter eine sozia-
listische Stadtverwaltung und eine sozialistische
Regierung in Osterreich geben wird! (Beifall bei
der SPO)

Er hat auch sehr, sehr tiefschiirfend iber die
Frage der Stadterneucrung und der Stadterweite-
rung gesprochen und hier den Standpunkt wver-
treten, es miilte die Stadterneuerung wverstirkt
werden. Die Frau GR. Pluskal hat heute in ihren
Ausfithrungen beim Kapitel Bauen sehr deutlich
den Nachweis gebracht, dafl gerade die Stadt Wien
ihre Tatigkeit bei der Stadterneuerung wesentlich
verstirkt hat, dall aber natiirlich noch nicht das
Endziel erreicht werden kann, weil wir nicht aus-
schlieflich Stadterneusrung betreiben konnen, was
nach meiner Meinung auch nie miglich werden
wird. '

Aber mein Vorredner, der ja in der Wohnungs-
wirtschaft titig ist, hat mit diesen Dingen auch zu
tun. Hier schaut die Praxiz schon etwas anders aus.
Ich habe das hier schon einmal zitiert und mdchte
es nur wiederholen. Er hat in einer Bauzeitschrift
unter dem Titel Schoner wiir's” liber die Probleme
der Stadterneuerung geschrichben und wurde wvon
dem Redakteur gefragt, ob er mit seiner Wohnbau-
gesellschaft auch bei der Stadterweiterung bauen
wiirde. Ich mochte hier wrtlich zitieren: . Wir mils-
sen, resignierte Tr. Erich Ebert. Prasident der OVEP-
Wohnbaugesellaschaft Eigentum', halt dort bauen,
wo wir die Grundstiicke bekommen. Wenn wir eine
giinstige Fliche am Stadtrand kaufen kénnen, dann
wiire es doch Wahnsinn. dort nicht zu bauen.”

Das ist also die Praxis, die bei dor eigenen Ge-
sellschaft des Herrn Dr. Ebert angewendet wird.
Ich mochte darauf hinweisen: Die Forderungen
aufstellen ist sicher leicht, sie aber auch in die Tat
umzusetzen ist doch etwas schwieriger.

Meine Damen und Herren! Ich bin der Meinung,
dal gerade die Wohnung Grundlage fir eine glick-
liche Familie ist und dafll daher das Kapitel Wohnen
ein Kapitel ist, das uns alle sehr stark bewegt, wobei
es sicherlich nicht ausschlaggebend ist, ob diese
Wohnung eine Eigentums-, eine Miet- oder cine
Genossenschaftswohnung ist. Das Wesentliche ist,
daft der Betrellende eine schéne und gute Wohnung
bekommt.

Gerade iliber die Ausfiihrung der Architektur
kann man verschiedener Auflassung sein. Es war
die Jahre worher sicher so, dall die Wohnungsnot
eine grofie und die Ausfithrung der Architektur eine
sehr einfache war. Aber ich miéchte hier doch klar
und deutlich festhalten, dall diese einfache Architel-
tur nichl von Politikern stammt, sondern dall diese
einfache Architektur auch eine Leistung der Archi-
tekten war. Wenn denen damals nichts Besseres
eingefallen ist, kénnen die Hiuser heute auch gar
nicht besser aussehen. Wir haben aber gerade bei
der kommunalen Wohnhausbautitigkeit in den
letzten Jahren sehr deutliche Akzente fiir eine
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wirklich schéne, rweckmifige Gestaltung unserer
Hiuser gesetzt. Wir halten jeden Vergleich mit den
gemeinnitzigen Weohnungsunternehmen und auch
mit den Eigentumsgesellschaften aus, denn die
Héuser dieser Gesellschaften sind auch nicht anders
als jene, die von der Gemeinde Wien selbst errichtet
werden,

Ich mochte sagen, dafl die Gemeinde Wien nach
wie vor einen sehr bedeutenden Einfluf auf die
Weohnbautitigkeit ausiibt, nicht nur iiber die Férde-
rung, sondern auch durch den eigenen Wohnbau.
Hier ist ein wesentlicher Unterschied zu den an-
deren Bundesliindern., I¢h habe mir die Ziffern
herausgesucht. Die Gemeinde Wien baute im Jahre
1976 39 Prozent der fertizgestellten Wohnungen, die
Gebietskirperschaften in den anderen Bundeslin-
dern nur 9 Prozent. Aber auch die gemeinniitzigen
Wohnungsunternehmen sind in Wien viel stirker
tatig als in den Bundeslindern, denn in Wien wer-
den 42 Prozent der neuerrichfeten Wohnungen von
gemeinnitzigen Wohnungsunternehmen errichtet,
wiihrend im iibrigen Osterreich nur 33 Prozent der
Wohnungen von den gemeinniitzigen Wohnungs-
unternehmen gebaut werden. Es gab also in den
vergangenen Jahren einige Verschicbungen. Die
sonstigen juristischen Personen sind mit 7 Prozent
in Wien und mit & Prozent in den anderen Teilen
Osterreichs an der Wohnbautitigkeit beteiligt. Hier
wird es auf dem Wiener Sektor eine Verschicbung
geben, weil auch Pensionistenheime und Gesellen-
heime mit Wehnbauférderungsmitieln gebaut wer-
den und wir versprochen haben, jihrlich zwei neue
Pensionistenheime in Angriff zu nehmen. Dadurch
wird eine gewisse Verschiebung in der Bautéitigkeit
eintreten.

Das Wesentliche bei der Beurteilung des Kapitels
Wohnen ist die Frage des Wohnungsbedarfs, Dazu
gibt es verschiedene Berechnungsarten. Die Grund-
lage, die fiir die Bautiitigkeit herangezogen werden
mull, ist einerseits die Vormerkung, die wir bei der
Gemeinde Wien selbsi haben — hier ist in den
letzten Jahren erfreulicherweise eine Besserung ein-
getreten —, andererseits aber auch die Tatsache,
~dab fir die Errechnung des Wohnungsbedarfs die
Fragen der Eheschliefungen und der Geburtenrate
wesentlich mitspielen. Wir kénnen feststellen, dafi
die Zahl der Eheschliefungen in den letzten Jahren
zuriickgegangen ist, nimlich von 11,200 im Jahre
1874 auf 10.100 1975 und auf 9.900 1978, wobei

der Anteil der erstmals Verheirateten nur 5.674

betrigt. Es ist klar, wenn weniger Ehen geschlogsen
werden, vor allem Ehen unter jenen, die erstmals
heiraten, daB dann auch die Geburtenrate riick-
liufig ist. Es ist daher kein Phinomen, wie mein
Vorredner meinte. Ich glaube aber, daft uns beide
Ziffern eine ungefihre Richtsechnur geben, um den
Bedar{ ermitteln zu kénnen, an dem wir uns orien-
tieren miissen,

Eine weitere Komponente der Bedarfsermittlung
ist patiirlich die Kostenseite. Ich kann ruhigen Ge-
wissens sagen: Wiirde es uns gelingen, die Woh-
nungen um &inen Schilling pro Quadratmeter zur
Verfiigung zu stellen, wire der Bedarf wesentlich
hoher, als er es bei den derzeitigen Finanzierungs-

und Baukosten ist. Ich glaube, wenn man alle Kom-
ponenten zusammenzicht, kann man feststellen, dal
unsere momentane Wohnungsproduktion ausrei-
chend ist.

. Ieh méchte aber auch die Wohnungsverbesserung
in die Berechnungen mit einbezichen, weil damit
ein Teil jener Personen wegfdllt, die sonst auf
Neubauwohnungen umsteigen wiirden,

Wir wissen, dal wir diese Entwidklung rechi-
zeitig erkannt haben, denn in anderen Lindern
Europas gibt es heute bereits eine grofie Anzahl von
leerstehenden neugebauten Wohnungen., Ich er-
innere vor allem an Deutschland., Wir haben die
Bedarfsberechnungen rechtzeitig angestellt und auf-
grund der Kosten, die damit verbunden sind, die
Wohnungsanzahl fixiert. Diese richtet sich natiirlich
auch nach den vorhandenen Kapitalien.

Mein Vorredner hat von 8.000 Wohnungen pe-
sprochen. Er hat sich hier gpewill geirrt, er verfiigt
ja selbst iiber die Zahlen, die wir vom Wohnbau-
férderungshbeirat bekommen haben. Denen kiinnen
Sie entnehmen, dall wir heuer 7.500 Wohnungen
fordern kiénnen, nichstes Jahr 8.000 Wohnungen,
1980 7.300 Wohnungen, und 1981 und 1982 kommen
wir aufgrund der Veorschau auf 6.900 und 6.600
Wohnungen., Aber in vier oder funf Jahren wird
man diese Vorschau wvoraussichtlich wieder ciner
Hevigion unterziehen konnen. (GR. Dkim. Dr.
Ebert: Es werden nur 6.500 Wohnungen geférdert!)
Wir haben nie nur 6.500 Wohnungen gefordert.
Herr Dr. Ebert, ich gebe Thnen anschliefiend die
Aufstellung — Sie haben sie ja selbst in der Tasche
— und bitte Sie, sie zu beachten. Heuer sind es
T7.000 Wohnungen, nachstes Jahr 8.000 Wohnungen
und ein fahr darauf 8.300. (GR. Dkfm. Dr. Ebert:
In den achtziger Jahren werden es nur 6.500 seinl)
Lernen Sie einmal lesen, dann werden Sie wver-
stehen, was in den Papieren steht, die man Thnen
anvertraut.

Von den Vorrednern und vor allem in der Ge-
neraldebatte wurde die Forderung erhoben, die
Férderungsrichtsiitze zu verfindern. Dazu sind wver-
schiedenste Vorschlige gemacht worden. Ver allem
wurde vorgeschlagen, den Satz von 45 Prozent
Farderungsmittel auf 60 Prozent anzuheben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn wir als
Tatsache hinnehmen milssen, dal ein bestimmites
Forderungsvolumen vorhanden ist, und wir die For-
derung von 45 auf 60 Prozent der Baukosten an-
heben, so bedeutet das elnerseits, dal wir um ein
Drittel weniger- Wohnungen bauen kinnen, und
andererseits, dal die Baufirmen weniger Auftrige
bekommen. Die Wohnbautitigkeit ist ja nicht nur
dazu da, um den Bedarf zu decken, sondern auch
dazu, um auf die Wirtschaft einen gewissen Einflufl
auszuiben und iiber die Wirtschaft die Vollbe-
schiiftigung zu wahren. Das war der Grund, warum
wir in den vergangenen Jahren nicht immer die
gleiche Anzahl von gefirderten Wohnungen gebaut,
sondern uns sehr deutlich an der wirtschaftlichen
Entwicklung orientiert haben. Daher sehen Sie, dal
gerade in den Jshren einer schlechten wirtschaft-
lichen Entwicklung eine grofe Zahl von Wohnun-
gen neu pefardert worden ist.
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Ich bin daher der Meinung, dall das System,
welches wir momentan anwenden, namlich 45 Pro-
zent Forderung, 45 Prozent Kapitalmarktmittel und
dazu die Subjektitrderung, das gerechteste System
ist.

Mein Vorredner hat gemeint, man soll doch
ienen, die zahlen kénnen, die Wohnungen geben,
urd nicht jenen, die nicht zahlen kénnen. (GR.
Dkfm. Dr. Ebert: Sie verdrehen mir wieder das
Wort im Mund!) Das ist ein Grundsatz, dem ich
nicht folgen kann. Auch nicht am Spittelberg kann
Ich diesem Grundsatz folgen. Der Grundsatz der
Sozialisten ist, dafl der die Wohnung bekommen
soll, der sie braucht, und nicht der, der das Geld
hat! (Beifall bei der SPO.)

Ich glaube, dafl die gezielte Subjektférderung
wirklich die Moglichkeit schafft, dal der, der die
Wohnung braucht, sie auch bekommen kann, so
bedauerlich es auch ist, dafl heute schon rund 800
Millionen Schilling fiir diese Subjektitrderung auf-
gewendet werden miissen. In Zukunft — wenn ich
wieder auf das Jahr 1981/82 vorgreife — werden es
noch mehr sein, nimlich 1.400 Millionen Schilling.

Ich meine, dall wir mit den vorhandenen Gel-
dern das Auslangen finden miissen und es auch
finden konnen. Es ist eine Orientierung fiir unser
Budget, es ist aber auch eine Orientierung fir die
gemeinniitzige Wohnungswirtschaft.

Dall wir die beste Subjektfdrderung von Oster-
reich haben, hat heute schon ein Oppositionsredner
zugegeben. Ich habe die Ziffern bereitgestellt und
kann es mir daher ersparen, es ziffernmiilig
belegen.

Ich glaube aber auch, dalt dieses Wohnbau-
volumen eine Orientierungshilfe fiir unsere Grund-
transaktionen und fir den Grundankauf ist und die
Grundlage bilden so0ll, nach der wir die Boden-
politik in unserer Stadt zu betreiben haben.

Bedauerlicherweise haben wir im heurigen Jahr
gerade {iir den Wohnhausbau nicht sehr viele
Grundsticke erwerben kionnen. Man sollte nicht
sagen, wir haben eine Bodenreserve, und die sollen
wir aufbrauchen. Sonst haben wir nimlich einmal
nichts. Ith bin der Meinung, daff wir den Boden
pro Jahr dazukaufen miissen, den wir fiir die Ver-
bauung verwenden, damit wir entsprechende Vor-
planungen treffen kinnen.

Im heurigen Jahr haben wir fiir Wohnhau-
zwecke der Gemeinde Wien bisher nur 46.000 Qua-
dratmeter Grund erwerben kénnen. Wenn ich nun
rechne, dall wir 2.000 Wohnungen durch die Ge-
meinde Wien bauen wollen und damit eine Wahn-
nutzflache wvon 160.000 bis 170.000 Quadratmetern
erreichen, so brauchen wir bel einer Verbauungs-
dichte von 1:1,15 113.000 Quadratmeter und bei
einer Verbauungsdichte von 1:2 — das ist schon
eine sehr dichte Verbauung — 80.000 Quadratmeter
Grund. Da wir nur 46.000 Quadratmeter erwerben
konnten, heildt das, dal wir heuer ein Minus auf
den Bedarf haben. Daher glaube ich, dall hier Mafl-
nahmen zu setzen sind und dall diese Malnahmen
auch gesetzt werden.

Berimm Kapitel Planen ist schon gesagt worden,
dafl gerade Grund und Boden eine grundsitzliche
gesellschaftspolitische Frage ist. Ich kann mich die-
ser Meinung nur anschlieflen. Ich bin aber nicht
der Meinung, dall der Bodenmarkt ein Teil der
freien Marktwirtschaft sein soll. Es gibt heute schon
schr viele Lebensbereiche in unserem Staat, wo es
diese hochgepriesene freie Marktwirtschaft gar nicht
gibt. Ich méchte hier auf die Landwirtschaft hin-
weisen, wo es die garantierten Abnahmen mit
festen Preizen gibt Selbst bei den Betrieben — bei
der Nahversorgung, bei den gewerblichen Betrie-
ben — gibt es dberall Férderungsmalnahmen, ohne
die diese Betriebe und die Wirtschaft nicht leben
kénnten. Sogar beim Export gibt es Exportftrde-
rungen, die es erméglichen, konkurrenziihig zu
sein.

Gerade auf dem Bodensektor, wo die Gemein-
schaft durch Investitionen beitriigt, dall der Boden
den Wert, der beim Verkauf zutage tritt, bekommt,
soll es die freie Marktwirtschaft allein sein, die
ausschlieflich bestimmt, wie hoch dieser Boden-
preis ist? Ich meine, wenn die Allgemeinheit Vor-
leistungen fiir die Werterhthung des Grundes bei-
bringt, so hat sie auch ein Anrecht darauf, einen
entsprechenden Zugriff zu haben.

Deshalb unterstiitze und wiederhole ich noch
einmal unseren Antrag vom 12, September 1978,
wo wir beantragt haben, dal die Gemeinde ein Ein-
trittsrecht bei Grundkiufen bekommen und dafl es
eine Abschipfung der Wertsteigerung bei Umwid-
mungen und bei Aufachliefungen geben soll

Ich bin iiberhaupt der Auifassung, dab eine Auf-
schlieflungsabgabe den Bodenmarkt stark beleben
wiinde. Diese Aufschliebungsabgabe sollte dann fil-
lig werden, wenn die Gemeinde die AufschlieBung
durchfithrt, und nicht erst dann — wie es jetzf der
Fall ist —, wenn der, dem der Grund gehart. dort
zu bauen beginnt. Damit kénnten wir den Boden-
markt fiir jene, die bauwillig sind, etwas erleichtern.

Ich bin daher der Meinung, dal wir unsere
Téatigkeit auf dem Gebiet der Bodenpaolitik ziel-
strebig in dieser Richtung fortsetzen miissen. Ich
kann Ihnen erfreulicherweise berichten, dall wir
die ersten Erfolge haben, nimlich durch die Tat-
sache, daft wir nur mehr jenen Férderungen im
Rahmen der Wohnbaufdrderung zukommen lassen,
die uns die Méglichkeit geben, die Angemessenheit
des Grurdpreizses zu prlifen. Durch die Tatsache,
dafi wir die privaten Makler ausgeschaltet haben
und auller der Gemeinde Wien nur mehr die ge-
meinniitzigen Wohnungsunternehmen fordern, ist
es uns gelungen, den Grundpreis etwas in den Griff
711 bekommen.

Mein Vorredner hat gemeint, wir sollen richtig
cinkaufen. Ich glaube, dall wir das nun tun. Wenn
ich Ihnen nimlich sage, dafl wir im Jahre 1975
pro Quadratmeter Grund im Durchschnitt 542 Schil-
ling bezahlt haben, im Jahre 1976 523 Schilling, im
Jahre 1977 495 Schilling und im Jahre 1978 441
Schilling, so ersehen Sie darsus, dafl unsere Mal-
nahmen greifen und wir in Wien bei den Boden-
preisen eine Beruhigung herbeigefithrt haben.
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Sie aber, sehr geshrte Damen und Herren wvon
der OVP, haben den Mut, in der Wahlwerbung von
Grundtransaktionen und Grundskandalen zu spre-
chen, die es in Wirklichkeit gar nicht gibt.

Ieh glaube, daf wir durch unsere Mafnahmen
Bodenreserven schaffen kénnen und in Zukunft
neue Mafinahmen ergreifen milssen, um den Bedart
fiir den Wohnhausbau, fir die Infrastruktur und
andere Einrichtungen decken zu kénnen.

Wir meinen, dafl in diesern Budget, sowohl was
den Umfang der Wohnbauforderung und die Wohn-
bautitigkeit als auch den Grunderwerb betrifft,
die Voraussetzungen geschaffen sind, um unserer
Aufgabe gerecht zu werden. Deshalb wird die sozia-
listische Fraktion dem Kapitel Wohnen gerne die
Zustimmung geben. (Beifall bei der SP{).)

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Als ndchster Red-
ner ist Herr GR. Dr. Peter Mayr vorgemerkt. Ich
erteile ihm das Wort.

GR. Dr. Peter Mayr: Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich bin zwar namentlich aufgerufen wor-
den, trotzdem vermisse ich, dall Kollege Gawlik
schreit: Schon wieder der Mayr!, oder der Kollege
Rosenberger sagt: der Wirtschaftsbundfunktiondr!
Betrachten Sie in mir nun einen Vertragsbeamten
der Post, Alleinverdiener, Vater dreier minderjghri-
ger Kinder. Ich erzdhle Thnen nun die Vorgeschichte.
(Zwischenruf bei der SPO.) Sie brauchen iiber-
haupt nicht zu weinen, Sie brauchen nur zu helfen.
Ich werde Thnen gleich sagen, wie Sie helfen kénnen.

Wir haben in der letzten Landtagssitzung iiber
das Kleingartengesetz diskutiert. Einen Tag spiter
ist ein Postbeamter, den ich iiberhaupt nicht kenne.
durch Zufall auf mich gestofien. Kein OVP-Mitglied.
fch habe ihn auch gar nicht danach gefragt. Er ist
mit den Zeitungen in der Hand zu mir gekommen
und hat mir folgendes geschildert:

Er hat mit vielen anderen einen Kleingarien be-
sessen, und dieser Kleingarten mufite fiir Kanal-
bauten in Anspruch genommen werden. Daraufhin
hat er eine Entschiidigung bekommen. Er ist in der
Magistratsabteilung 40 gewesen und hat 85.550
Schilling fir den Kleingarten und 30.000 Schilling
fiir 'Kulturen bekommen, insgesamt rund 116.000
Schilling. Er mufte bei der Magistratsabteilung 40
— wie es juristisch {iblich ist, wenn man sich iiber
die wechselzeitige Aufhebung wveon Rechten und
Pllichten einigt — unterschreiben, daB er rechts-
verbindlich und unwiderruflich die Erklirung ab-
gibt, daflt er bei Bezahlung dieses Betrages auf alle
aus diesem Bestand bestehenden Rechte verzichtet,
und keine wie immer geartelen Forderungen an
die Stadt Wien erhebt.

Das ist zunichst anscheinend in Ordnung. Es ist
juristisch richtig, wenn man davon ausgeht, dall
die Juristen von dem Gedanken beseelt sind, dal
sich laut ABGB alle Leute in der Rechtsordnung
auskennen. Das ist jedoch — wie Sie alle wissen —
nicht so weit verbreitet, wie es die Juristen an-
nehmen. Was ist nun diesem Mann it einigen
anderen Kleingirtnern passiert?

Er hat namlich iibersehen, daf er Grunderwerh-
steuer hezahlen mul. Es ist so0, daf bei einem ssal-

chen Geschift beide Vertragsteile fir die Grund-
erwerbsteuer haften. Er ist aber dariiber in der
Magistratsabteilung 40 in keiner Weise aufseklart
worden, es wurde ihm nicht gesagt, was iiblich ist,
wenn man ein Grundstiick erwirbt oder ablast,
niamlich, dall der Kiufer die Grundsteuer bezahlt,
was in dieser Situation zu einer grotesken Situation
fiihrt, da der uberwiegende Teil der Grunderwerb-
steuer sowieso der Stadt Wien zukommt. Das heili,
wenn die Stadt Wien die Grunderwerbsteuer be-
zahlen wiirde, wiirde sie letzten Endes wieder ihr
zufliefien. Der Mann war also wie alle anderen
Kleingiirtner in gutem Glauben, daf damit alles
erledigt sei. Die Stadt Wien hat dberdies nicht, wie
dies Notare und HRechtsvertreter tun, eine Anzeige
beim Finanzamt gemacht. Der Verkiufer hat also
das Geld genommen und sich anderswo ein Grund-
stiick gekauft, in Niederdsterreich.

Furze Zeit spiter hat er vom Finanzamt eine
Anzeige und eine Grunderwerbsteuervorschreibung
in der Hohe von 5.988 Schilling zuziiglich 5 Prozent
Verspitungszuschlag, zusammen also 6.288 Schil-
ling, und zusitzlich ein Strafverfahren wvon 1.500
Schilling bekommen.

Nun lese ich Thnen die Berufung dieses Mannes
vor: ,Im Jahre 1974 wurde ich von der Stadt Wien
gezwungen, meinen Kleingarten wegen eines Ka-
nalbaues zu riumen. Ich erhielt damals ven der
Magistratsabteilung 40 eine Entschiidigung von
85.550 Schilling. Die Beamten haben mich und die
anderen Kleingartenbesitzer damals tiberhaupt nicht
aufgeklirt, dall wir Grunderwerbsteuer bezahlen
miifiten, dafl man eventuell aus steuerlichen Griin-
den ein Ersatzgrundstiick anschaflen kdnnte. Ja es
ist der Gemeinde Wien sogar gestattet — schliefilich
hat die Magistratsabteilung 40 den Vertrag aufge-
setzt —, keine Abgabenerklirung so wie jeder No-
tar oder Hechtsanwalt beim Finanzamt vorzulegen.

Ich sehe nicht ein, dall ich als VeriduBerer der
Liegenschaft nun die Grunderwerbsteuer bezahlen
soll. Ublicherweise trigt die doch immer der Kiufer.
Gleichzeitig suche ich um Stundung des mir vorge-
schriebenen Betrages an. Seit 1975 bin ich bei der
Post als Vertragsbediensteter beschaftigt. Als Paket-
zusteller verdiene ich nicht sehr viel und habe fiir
drei minderjihrige Kinder zu sorgen. Ich bin Allein-
verdiener,”

Meine Damen und Herren! Klall wiir's, ginge
eine politische Weisung an die Magistratzabteilung
30, dalb in diesen Fillen die Stadt Wien die Grund-
erwerbsteuer zahlt, die ihr chnehin zuflieft, Klaf
wir’s, wenn man dem Mann helfen kénnte, (Beifall
bei der OVP. — GR. Gawlik; Klaft wir's gewesen,
wenn man das Problem im direkten Weg intern
geregelt hiitte! — Gegenrufe bei der OVP)

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Als nichster Red-
ner gelangt Herr GR. Dr. Ebert zum Wort. Ich er-
leile es ihm.

GR. Dkim. Dr. Ebert: Sehr gechrter Herr Vor-
sitzender! Herr Stadtrat! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Wenn das Zwiegespriach zu Ende
gefiihrt ist, kann ich vielleicht mit meinen Ausfith-
rungen beginnen. die ganz kurz sein werden. Ich
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michte hier keine Millverstindnizsse aufkommen
lassen.

Bei der Fairnef, die von den Sozialisten immer
wiader vorgeschlagen wird, habe ich es gar nicht
fair gefunden, den Spittelberg mit jedem anderen
Vorhaben gleichzusetzen, so als wenn wir sagen
wirden, nur jener, der Geld hat, scll sich eine
Wohnung kaufen kénnen, Wir haben das bewuflt
fiir den Spittelberg gesagt. Vielleicht haben Sie das
Ohr ein wenig mehr am Mund der Leute, die dort
einziehen kinnen. Die sind nicht so gliicklich, dal
sie dort einzichen, denn die ganze Umgebung und
auch die Frage der Wohnungserhaltung ist fiir diese
Menschen gar nicht so leicht. Daher haben wir im
Antrag ausdricklich von ,auch® pesprochen. Nur
damit dies einmal klargestellt ist.

Eine ganz kleine Frage: Ist man eigentlich bei
der SPO fiir Wohnungseigentum, filr Besitz in
kleinem Umfang oder nicht? Ich frage auch den
Kollegen Hofstetter ganz offen: Wohnt er in einer
Mietwohnung oder in einer Eigentumswohnung?
Diese Frage mdchte ich jetzt offen stellen, denn
wenn es so etwas Bases ist, dann soll er eine Mist-
wohnung nehmen. Warum ist er dann so gliidelich
in einer Eigentumswohnung? Bitte, eine ganz klare
Frage, die nicht bize gemeint ist. Man soll aber nicht
etwas beim anderen wverteufeln, was man selber
zu schiitzen weifl. Ich bin ganz seiner Meinung, es
ist gut, dab er es gemacht hat, aber dann soll man
es nicht verteufeln,

Die dritte Sache. Ich habe ausdriicklich gesagt:
Selbstverstindlich sall man Zukiufe machen. Aber
Zukiufe in verniinftigem Umfang, und nicht immer
sagen, mit einem Gesetz. Sie widersprechen zich ja
selbst. Kollege GR. Hofstetter hat deutlich pesagt:
Die Preise sind gefallen, Er hat es selbst gesagt —
ohne Gesetz. Minister Moser sagt, es gibe geniigend
pesetzliche Maglichkeiten. GR. Mayr hat sie doch
aufgezihlt, die Bavordnung und die anderen gesetz-
lichen Méglichkeiten, Wenden Sie doch einmal die
an! Moser hat ausdricklich gesagt, erst versuchen,
die bestehenden Gesetze anzuwenden. Da gibt es et-
liche. Ich habe Sie nicht linger aufhalten waollen,
ich gebe Thnen aber nachher gerne die Unterlagen
von [hren Kollegen, die gesagt haben: Erst soll man
das anzuwenden versuchen, und wenn man sieht,
es geht nicht, dann neue Gesetzge, Aber ein neues
Gesetz verlangen, bevor noch die alten angewendet
sind, ist doch eine irreale Forderung. Die stellt man
doch nicht, wenn man wirklich nachdenkt.

Die wierte Sache ist eine auch sehr deutliche.
Ich habe nie erklirt, keine Stadterweiterung, ich
habe nie erkliart, nur herinnen. Nur habe ich den
Primat der Stadterneuerung deutlich in den Vor-
dergrund gestellt, weil es billiger ist, einfacher ist
und vor allem auch das Problem der &lteren Men-
schen in dieser Stadt besser losen wiirde, weil die
dlteren Menschen nicht sehr gliicklich sind. wenn
sie hinaus miissen. Das wurde ja hier von Thren
Rednern gesagt. Daher ist die Stadterweiterung
auch eine Frage: Nehmen Sie Riicksicht auf diese
55 Prozent Menschen in Wien, die dlter als 50 Jahre
sind, nehmen Sie Rilcksicht darauf! Das sind unsere
Forderungen.

Daher, damit es keine Greuelgerichte gibt, diese
Klarstellungen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke Als
nfichster RHedner gelangt Herr GH. Ing. Hofstetter
zum Wort. Ich erteile es ihm.

GHR. Ing. Hofstetter: Herr Vorsitzender! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich glaube, ich habe
hier im Gemeinderat nie gegen Eigentumswohnun-
gen polemisiert. Iech habe mich immer fiir das
Siedlungsprogramm eingesetzt, wenn Sie sich an
die Diskussionsbeitriige erinnern, die ez schon ge-
geben hat, und ich bin auch weiterhin auf diesem
Standpunkt.

Meine Meinung ist, dafl es unwesentlich ist, wel-
che Eigentumsverhiltnisse die Wohnungen haben,
ob es Eigenturnswohnungen, Genossenschaftswoh-
nungen, Wohnungen einer gemeinniltzigen Woh-
nungsunternehmung oder der Gemeinde Wien zind,
sondern ich habe hier in meinem Debattenbeitrag
den Standpunkt vertreten: Ich bin der Meinung,
die gefdrderte Wohnung soll der bekormmen, der sie
braucht, und mnicht der, der das Geld hat. Das ist
ein Standpunkt, den, glaube ich, auch meine Frak-
tion teilt. (Beifall bei der SP{.)

Vorsitzenrder GH. Mayrhofer: Als niichster Red-
ner gelangt Herr amtsfithrender Stadtrat Pioch
gum Wort. Ich erteile ez ihm.

Amtsfiihrender Stadtrat Pfoch: Meine sehr ge-
chrien Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates! Es ist sicherlich kein Zufall, dafl sich die
Fragen des Wohnungsbaues, des Mistrechtes, des
Mietzinses usw. seit Jahrzehnten, um nicht zu sagen
seit Jahrhunderten, je nach der sozialen humanen
Grundhaltung einer Gesellschaft, immer wieder in
den Vordergrund dringen uwnd Antworten von den
Politikern verlangen. So ist es auch heute wieder
zu den Fragen Wohnungsbau, Grund und Boden,
Mietrecht und Mietzins zur Diskusszion gekommen.
und das ist gut so.

Ich glaube nur, dall wir in Wien, wie auch aus
dem Bericht von Herrn Stadtrat Mayr sehr deutlich
hervorgegangen ist, fiir 1979 jenes dichte Netz an
Férderungsmalnahmen geflochten haben, das so-
wohl garantiert, daf wir in der Stadt eine optimale
Beschiftigungssituation bieten. als auch fur die
Forderung einer entsprechenden Zahl von Meubau-
wohnungen und fiir die Verbesserung von erhal-
tungswurdiger Bausubstanz vorsorgt.

Die Wohnung steht im Spannungsverhiltnis
zwischen Angebot und Nachirage, ist also Ware
in gewissern Sinn, Wir bestreiten das. Wir erklaren
in unserer Diktion, die Wohnung ist ein soziales
Gut. Herr GH. Hofstetter hat sehr deutlich heraus-
gearbeitet, worauf es uns ankommt, nimlich den
sozial Bediurftizen, den Kinderreichen Familien jene
Hilfe der Gemeinschaft zu bieten, damit sie ein
ordentliches Obdach fiir sich in Anspruch nehmen
kinnen, wozu sie nie imstande waren, wenn nicht
die Stadtverwaltung und auch der Bund eine Reihe
von Forderungsmafinahmen setzen wiirden, die so-
wohl von der Objektférderung als auch von der
Subjektforderung getragen werden.
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Beine Damen und Herren! Es ist cine Erfahrung,
die wir alle machen miissen, dall private Haus-
eigentiimer von diesen Férderungsmafinahmen —
Herr GR. Dr. Ebert hat von der grofien Wohnungs-
verbesserung gesprochen — nicht in dem Ausmaf
Gebrauch machen, als Mittel vorhanden wéren, und
die Frage driingt sich auf, wie das méglich ist. Da
liegt sozusagen das Geld auf der Strafle, aber die
Hausbesitzer nehmen es nicht in Anspruch.

Die gleiche Fragestellung hat sich bei der kleinen
Wohnungsverbesserung ergeben, Bis 1974 ist nim-
lich das Antragsrecht fiir die Wohnungsverbesse-
rung nur den Hausinhabungen zugestanden, mit
dem Erfolg, daf niemand das Geld genommen hat,
Zu dem Zeitpunkt, wo dann durch unsere Novelle
der Mieter antragsberechtigt flir Wohnungsverbes-
serungskredite wurde, zu diesem Zeitpunkt ist dann
eine Lawine losgetreten worden, mit dem Erfolg,
dafl mehr als 50.000 Altwohnungen eine gute Ver-
besserung erfahren hahen,

Ich stimme mit Heren Dr. Ebert nicht darin
iiberein, dafl es in der Propaganda nicht gestattet
ist, zu sagen: Wir haben 50000 Wohnungen neu
gebaut und geftrdert, und wir haben 40,000 Woh-
nungen in einen modernen Zustand gebracht und
dem Bewohner einen Standard geboten, der ihn
zufrieden sein Iift, und damit sind es 90.000 Fa-
milien in Wien, die ithr Wohlbefinden auf Grund
einer kommunalen Leistung gesichert haben.

Die Wiener Stadtverwaltung hat auf diese Weize
mit der Wobmbauférderung tausendfach Hilfe ge-
boten, Herr GR. Hofstetter hat die Zahlen genannt,
und wir kinnen mit Fug und Recht feststellen, daf
in der Stadt niemand obdachlos ist, daB wir auch
bei Fillen, die ad hoc auftreten, bis dato immer
noch in der Lage gewesen sind, unmittelbare Hilfe
zu geben. Auch dann, wenn etwa in ciner Zeitung
eine fiinfkopfige Familie zitiert wurde. die in Not
geraten ist und der Hilfe bedarf Ich kann dem
Gemeinderat insofern Information geben, dall wir
schon wvorigen Mittwoch, also vor einer Woche
— in der Zeitung ist es erst am Samstag pestan-
den —, die genannte Familie untergebracht haben,
diese Notsituation alse gar nicht erst entstanden
ist, von der die Zeitung berichtet hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
GR. Dipl-Ing. Pawkowicz hat mit Recht Wohnen,
Umwelt, Grinflichen, Erholunssraum und der-
gleichen als cine Einheit bezeichnet. Nun priifen
Sie doch bitte, ob nicht iberall dort, wo die Stadt-
verwaltung als Bauherr auftritt, diede Einheit von
Anfang an gegeben ist. Das zieht sich von den
Wohnbauten der Ersten Republik bis zu den Wohn-
bauten der Zweiten Republik, mit den Problemen
und Schwierigkeiten, die wir in den sechziger Jah-
ren mit den sogenannten Satellitenstidien gehabt
haben. Sie wissen, dall diess Satellitenstidte seit
sieben Jahren nicht mehr gebaut werden, dall man
den nahen Stadtrand heranzieht, um tausend Woh-
nungen auf einer Stelle zu bauen, um wieder in der
Lage zu sein, vielen bediirftizen Familien unmittel-
bare Hilfe zu gewihren.

Die Subjektforderung hat in der Debatte auch

eine grofie Rolle gespielt. Ich kann IThnen hier be-
richten — wir haben das bei der dringlichen An-
Irage gleichfalls behandelt —, dall wir im Durch-
schnitt rund 900 Schilling pro Monat an Subjekt-
hilfe gewiihren und dall bei den Gemeindewohnun-
gen 90 Prozent der Mieter Subjektforderung in
differenter Hohe bekommen.

Dem Herrn Dr. Pawkowicz wire zur Frage des
Tauschrechtes — Herr GR. Lustig hat das zum Teil
beantwortet — im Zusammenhang mit der Tausch-
pfilicht einmal vor Augen zu fithren: Was bedeutet
denn Tauschpflicht? Ist es ein Tauschrwang, dann
wird es vielleicht problematisch.

Der Tausch an und filr sich, wie wir den Ter=-
minus technicus wverstehen, heilit, dall zwei oder
mehrere Personen Gegenstiinde, Wohnungen oder
Giiter haben, die zie zu tauschen bereit sind. Wenn
dann ein Tauschzwang entsteht, kann es wohl nicht
so formuliert werden, dal wir da von Tauschpflicht
reden, sosehr sich da und dort ein solcher Zwang
auch als durchaus giinstig erweisen kiénnte,

Herr GR. Hahn hat die Differenzen aufgezeigt,
die zwischen den Grundzinsen bei mit der Wohn-
bauférderung 1968 erbauten Hiuser und bei frither
erbauten bestehen, wobel wir die #rgsten Aus-
wichse der Wohnbauforderung 1968 — so ginstig
war sie nimlich zu diesem Zeitpunkt gar nicht —
durch den Wiener Wohnbauférderungszuschulifonds
abgefangen haben und auch heute noch mit Annui-
titendienst abfangen miissen, um nicht eine noch
grifere Belastung auszuldsen, als sie derzeit be-
steht und von Thnen mit Recht kritisiert wird

Die Mietzinsreserven bei den §2-Verhandlun-
gen und die Aufteilung bei § 7-Antriigen werden
wohl nirgends korrekter gefithrt als bei der Sanie-
rung stadtischer Althfuser. Hier wird in jedem
einzelnen Fall Rechnung gelegt, und Sie wissen
ja, dall wir den Beschlull praktizieren, daf wir bei
der Revitalisierung von stidtischen Althiusern die
Mietzinsbelastung mit 8 Schilling pro Quadrat-
meter Wohnnutzfliche abbrechen, auch dann, wenn
eine hohere Mietzinsbelastung, das 14- oder 15fache,
die Folge wire. (GR. Hahn: Aber, Herr Stadtrat,
wo sehe ich im Budget die Mictrinsreserven?) Die
Mietzinsreserven. Herr GR. Hahn, entfallen zu
einem Teil in der Bindung auf jene Bauten, die seit
1968 oder auch seit 1964 bzw. 1958 errichtet wurden.
Bei diesen Forderungsaktionen waren immer schon
Mietzinsbindungen an das Objekt gegeben, um bei

“der Instandhaltung eben die Reserven einsetzen

zu kénnen. Es ist daher nicht billig, und wir méch-
ten das auch nicht praktizieren. dall wir in Ge-
meindebauten, weo 1 Schilling Grundzins besteht,
die Reserven von anderen einsetzen, damit jene,
die seit der Ersten Republik diesen bheglinstigten
Zins haben, diese Hiuszer noch instandgesetzt er-
halten. Genau aus dem Grund iliberwilzen wir jetzt
bei der Instandhaltung die Kosten, und, wie gesagt,
wir brechen bei 8 Schilling pro Quadratmeter
Wohnnutzfliche die Belastung ab.

Sie haben aber auch die Frage gestellt: Ist das
gerecht, wenn in einem Privathaus die Belastung
bis zum 30fachen ausmacht? Es ist sicher nicht ge-
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recht und gesetzlich audh 50 geregelt, dall in keinem
Fall eine Belastung iliber 22,50 Schilling pro Qua-
dratmeter Wohnnutzfliche eintreten darf. In diesem
Fall wird von der Magistratsabteilung 25 je nach
der Prioritit dieser Kostenbetrag, der das 22 5fache
iibersteigt, ganz einfach nicht anerkannt, Es kom-
men aber Wohnparteien und sagen: Egal, was das
kostet, wir zahlen auch das 30fache. Ein solcher Fall
besteht bei dem Objekt 10. Bezirk, Quellenstralie 4.
Das sind zwei von der Stadt Wien erworbene Alt-
hiuser. Sie sind in einem Zustand, daft die Ab-
bruchreife gegeben ist, aber es wohnen einige
Mieter darin, die ihre Wohnung ausgezeichnet in-

standhalten und Erneuerungsarbeiten von {iber

200.000 Schilling vorgenommen haben. Diese Micter
kommen nun zu uns und sagen: Auch wenn die
Miete das 30fache kostet, wir wollen, dall dieses
Althaus instandgesetzt wird. Die iiberwiegende
Mehrheit der Mieter sagt: Nein, wenn das 22fache
— das ist die Miete bel Neuwertigheit — iber-
schritten wird, dann ist Abbruchreife gegeben. In
diesern Sinn haben wir uns, der Mehrheit folgend,
auch hinsichtlich dieser Objekte, die unwirtschaft-
lich und nicht erhaltungswiirdig sind, fiir den Ab-
bruch eingesetzt.

Wenn Sie das Bauvorhaben von Herrn Dipl-
Ing. Kallinger am Judenplatz anfiithren und die
Gemeinde zur Ordnung rufen, méchte ich Thnen
sagen, dab wir im vergangenen Jahr mittels §8
eine Fensterinstandsetzung vorgenommen hahen,
die mit 1,2 Millionen Schilling aus dem Altstadt-
erhaltungsfonds bezahlt wurde. So oft die Gemeinde
mit Ersatzvornahmen einschreiten wollte, hat die
entsprechende Baufirma eigene Malnahmen ge-
getzt, so dall wir gesetzlich ganz einfach nicht durch-
dringen konnten,

Ieh habe mir aber auch dieses Althaus ange-
schaut, Ich weill von revitalisierten Objekten der
Stadtverwaltung, dal die im Hinterhof gelegenen
Wohnungen dann, wenn sie das Vielfache kosten,
kaum einen Mieter findemn.

Im Hinterhof des Judenplatzes sind Wohnungen,
die selbst revitalisiert nicht an den Mann zu brin-
gen sind. Aber das Andert nichts daran, dall der
Denkmalschutz dort in wvollern Umfang gewiihrt
werden mufl., Da kénnte es keine Debatte geben.

Es hat sich heute den ganzen Tag in der Debatte
die Frage durchgezopen: Wie hoch ist der Prozent-
satz der Neubauten im Stadterneuverungsgebiet und
wic hoch ist er im Stadterweiterungsbereich? Es
sind dann die Bauvorhaben angefiihrt worden.
Wiener Flur wire eher Stadterweiterung. Fiir die
Neilreichgasse und fiir das Schipfwerk trifft das
nicht im gleichen Mafe zu.

Aber wenn Sie alle Wehnbauten zusammen-
zihlen, sowohl jene der Gemeinde als auch jene
der Genossenschalten und Eigentumsgesellschaften,
die wir 1978 gefordert haben, kommen Sie auf
einen Prozentsatz von 73 Prozent Stadterncuerung
und 27 Prozent im sogenannten Erweiterungsbe-
reich. Das Lifit sich mit den Adressen sehr einfach
nachweisen, wenn Sie das wollen. Ich habe mir,
well soviel dariiber gesprochen wurde, heute noch

die Arbeit gemacht und die Adressen der Neubau-
vorhaben gesammelt.

Mehrfach schon habe ich davon Kenntnis ge-
geben, daff mit der Stadterneuerung und mit Re-
vitalisierungsvorhaben im 4., 7., 9. und 15. Bezirk
mehr als tausend Wohnungen in Bau befindlich
sind und wir sowohl den Ensembleschutz als auch
den Denkmalschutz streng beachten.

Ich michte Sie noch dahingehend in Kenntnis
setzen: Ich habe an alle privaten Hauseigentiimer
am Spittelberg einen Briel geschrieben und ihnen
nahegelegt, sie migen es der Gemeinde gleichtun
und auch ihr Objekt in einen guten Zustand ver-
setzen — mit dem Erfolg, dafl ein profier Teil der
Hausinhabungen auf den Brief reagiert hat und nun
von unserem Bereichsleiter Informationen bekommt,
wie etwa der Altstadterhaltungsfonds in Anspruch
genommen werden kann, wie man die Mittel der
grofien oder kleinen Wohnungsverbesserung he-
kommt. So besteht die Hoffnung, dafl auf dem
Spittelberg auch der private Althausbesitzer von
unseren Forderungsmafnahmen Kenntniz erhilt
und davon Gebrauch macht. Damit wiirde nicht die
gesamte Last der Revitalisierung auf den Schultern
der Stadtverwaltung liegen, wie das im Assanie-
rungsgebiet in Ottakring leider fast zu 90 Prozent
der Fall ist.

Zur Frage Grund und Boden, meine Damen und
Herren, michte ich doch die Illusionen entkriften,
die Herr Dr. Ebert verbreitet hat, wie gut es uns da
geht. Herr GR. Hofstetter hat das schon deutlich
gemacht, dal wir ja nicht von der Hand in den
Mund leben michten und eben gewisse Reserven
benétigen.

Der Grundankauf im Jahre 1978 mit 861.000
Ruadratmetern hat leider nur 40.000 Quadratmeter
sofort bebaubaren, filr Wohnzwecke geeigneten
Grund erbracht. Das ist wohl etwas wenig, und wir
sind werhalten, auf unsere Reserven zuriickzu-
greifen.

Das hat unter anderem folgende Ursache: Die
kleinen Baustellen, auf denen sich Altobjekte be-
Tinden, miissen erst freigemacht werden, und es
dauert oft drei bis vier Jahre, bis die Baureife or-
langt ist. Da werden Sie mir wohl — Sie kennen
das aus Thren eigenen Erfshrungen, ich brauche
nur das Bauvorhaben im 8. Bezirk zu erwihnen,
da habe ich noch eine Intervention anzubringen —
zustimmen, wenn ich sage, daf in diesen Fillen die
Freimachung nicht nur Geld, sondern auch Zeit
kostet.

Aber wir haben unbeschadet dessen auch fir
die Infrastruktur der Stadt, etwa fiir einen Wasser-
behidlter auf dem Bisamberg oder die notwendigen
Flichen zur Ablagerung ven Miill, angekauft und
nicht zuletzt auch fiir Betriebsansiedlungen wesent-
liche Grundflichen zur Verfiigung gestellt.

Herr GR. Hofstetter hat schon ausgerechnet, wie-
viel Grund und Boden man bendtigt, um 2.500 Woh-
nungen zu bauen, nidmlich rund 200.000 Quadrat-
meter. Die kinnen wir derzeit noch von der Reserve
nehmen, aber unser Bestreben geht natiirlich dahin,
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pro Jahr soviel anzukaufen, als wir {ir die Ver-
bauung brauchen.

Wir haben gestern die Freude gehabt, das Klein-
gartengesetz zu beschliefen. Ich habe in dem Zu-
sammenhang darauf hinzuweisen, dafl wir 1978
nicht einen einzigen Kleingarten geschleift haben
und daB wir in allen anderen Fillen immer zum
Ausgleich gekommen sind.

Zu dem Fall, den Herr Dr. Mayr — aber nur
hier — zum Vortrag gebracht hat, méchte ich sagen:
So, wie er das dargestellt hat, kann ich es ganz
einfach nicht glauben. Wenn es niimlich eine stidti-
sche Liegenschaft war, die freizumachen gewesen
ist, dann hat der Betreffende die Ablésebetriige, die
Herr Dr. Mayr genannt hat, bekommen. Von diesen
Ablésebetrigen braucht er keinen Groschen Grund-
erwerbsteuer zu bezahlen. Er hat ja nichts erwor-
ben won uns, wir haben ja unseren Grund zuriick-
genommen, Fs sei denn, er hat dann irgendwo an-
ders Grund gekauft, dann fallt natiirlich die Grund-
erwerbsteuer an. Ich bitte daher, mir den Fall vor-
zulegen. Ich lasse ihn sehr gewissenhaft priifen.
Ob der Mann drei oder vier Kinder hat, ist mir
in demn Fall villig gleichgiiltig, ob er ein Postbe
amter ist oder ein Generaldirektor gleichialls, weil
hier eine gleiche Behandlung angestrebt wird und
erwiinscht ist. Aber wenn wir unseren eigenen
Grund zuriickfordern, weil dort eine Kanaltrasse
notwendig ist, und wir 110.000 Schilling Ablise
zahlen, so mufll er von diesem Geld keine Grund-
erwerbsteuer zahlen. Er hat ja keinen Grund er-
worben., Wir haben ihm ja den, den er geniitzt hat,
wenn Sie wollen weggenommen.

Meine Damen und Herren! Der Grund und
Boden hat in den vergangenen Monaten in der
politischen Polemik eine grofe Rolle gespielt, und
sowohl Herr GR. Hofstetter als auch ich haben
mehrfach darauf hingewiesen, dall die Transaktio-
nen, die hier zur Debatte gestanden sind, vom Ge-
meinderat nur insofern zu verantworten sind, als
diesbeziigliche Beschliisse pefal’t worden sind. Das
trifft fir die Liegenschaften am Marco Folo-Platz
zu. Die Gesiba und die Gemeinde haben mit ein-
stimmigen Beschliizsen diese Liegenschaften erwor-
ben, und es war sicherlich kein schlechter Kauf

Fiir die anderen Grundtransaktionen, die nicht
vom Gemeinderat zu verantworten waren, gibt es
hier auch keine besondere Rechtfertigung.

Aber Sie haben noch etwas anderes Erwﬁhnt,-

Herr GR. Hahn. Sie haben an Thren Antrag vom
T. April 1977 erinnert, dall bei jeder Grundtrans-
aktion aus dem Grundbuch heraus alle Vorfille bis
zu 15 Jahre zurick abgeschrieben werden miiszsen,
um dem Gemeinderat vorgelegt zu werden.

Ich habe Ihnen damals geantwortet, daff wir
durchaus eine strenge Kontrolle wiinschen, aher
den Arbeitsaulwand bei 500 Transaktlonsakten darf
man nicht auber acht lassen. Ob wir, weil wir viel-
leicht bei fiinf Transaktionen vermuten, dall etwas
nicht ganz korrekt ist, auch bei den 495 anderen
diese immense Mehrarbeit auf uns nehmen sollten,
das habe ich Thnen zu bedenken gepeben.

Ich erklire hier avsdriicklich, dall ich in jedem
einzelnen Fall im Gemeinderatsausschull Wohnen
— da haben wir lUber 880 Antrige genehmigt, und
nur neun davon waren beeinsprucht — einen Akt,
wo eine solche Forderung erhoben wird, von der
Tagesordnung absetzen lasse und fir diesen Vor-
gang bis auf Jahrzehnte zurick alles beibringe, um
ja beweiskriftig zu sein. Aber natiirlich machen wir
das nicht fiir jeden einzelnen der Bagatellfille, die
uns womiglich eine Menge Arbeit bereiten und
iiberhaupt nichts bringen.

Wir kinnten uns dber den Wert ciner solchen
Liegenschaft durchaus verstindigen, weil in keinem
Fall die Absicht besteht, die Hintermfnner wvon
Grundtransaktionen zu decken. Im Gegenteil, wir
haben alles Interesse und es durch viele Maflnah-
men auch zustande pebracht, daff =eit 1973 nicht
einer der Spekulanten auch nur einen Quadrat-
meter Grund gekauft hat. Ieh rechne es mir an,
dall ich nach den Richtlinien des Hechnungshofein-
schauberichtes von 1972 und 1973 jene Malnahmen
gesetzt habe, dal sich die Herren Marek, Machek,
Babak und Kenszorten am Bodenmarkt in Wien
nicht mehr aktiv zeigten. (Beifall bei der SP)

Der Umstand, Herr GR. Hahn, dal wir den
Bodenpreis wihrend dieser fiinf Jahre auf Grund
der Hechnungsabschliisse bel durchschnittlich 450
Schilling feststellen kénnen, ist doch auch ein Fin-
gerreig dafiir, dal wir gegen dieses Spekulanten-
tum ganz entscheidend veorgegangen sind. Und da
gibt ez noch gar kein Ende, da wird uns schon noch
etwas einfallen,

Im Parlament liegt jetzt ein Antrag, da flihlen
Sie =ich gar nicht wohl, dafl Sie da mitstimmen
sollen. Aber es wire eine weitere Méglichkeit,
Spekulationen hintanzuhalten oder gar zu ver-
hindern.

Ich méchte aber den Damen und Herren des
Wiener Gemeinderates auch Kenntnis davon geben,
dab ich die Magistratsabteilungen 40 und 6% schon
vor Monaten aufgefordert habe, ein Instrumen-
tarium zu entwickeln, mit dem es uns gelingen
dirite, Grund- und Bodentransaktionen mit speku-
lativern Charakter, wenn sie von gemeinniitzigen
Wohnbau- und Siedlungsgenossenschaften oder
auch von Eigentumsgesellschaften praktiziert wer-
den sollten, unter Kontrolle zu bekommen. Ich rege
an, einen Grundstiickspool zu schaffen Eine Kom-
mission kinnte festlegen, wer wo verhandelt, was
angemessen ist und &hnliches mehr, damit wir zu
einem gerechten Bodenpreis und dann natiirlich
auch zu der Maéglichkeit kommen, entsprechend
preisgiinstig ich hoffe auch gute Wohnungen an-
bieten zu kénnen.

Abschliefend gilt mein Dank den tausend Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern, die in meiner Ge-
schaftsgruppe titig sind. Wir haben allein im Biiro
Wohnungsamt und im Biiro hier im Wiener Rathaus
im Jahr 1978 21.000 Geschiftsstiicke bearbeitet und
in tausenden Fillen die erbetene Hilfe, die von uns
erwartet wurde, gewihren kénnen, und zwar auf
der Basis der RechtmiBigkeit und nicht der politi-
schen Protektion, (Beifall bei der SPO.)
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Ich mochte nur noch auf die Frage antworten,
die Herr GR. Dr. Ebert in den Raum gestellt hat,
namlich: Wie ist denn das bei diesen 7.000 Zuwei-
sungen, mub da jeder ein Parteibuch haben und wo-
mdglich Thres? Dazu michte ich ihm sagen: Wenn
Familien, jungen Ehepaaren, betagten Biirgern das
Wasser bis zu den Augen reicht, dann kénnen und
wollen wir erst gar nicht fragen: Welcher Partei
gehdren Sie denn an? — Die Notleidenden wenden
sich ndmlich automatisch an uns, weil sie wissen,
dall die Sozialisten Oberall dort, wo die Not am
grofiten ist, auch die Hilfe am schnellsten lpisten!
(Beifall bei der SPO.)

Wenn Sie ein paar Sprengelergebnisse von Ge- .

meindebauten anschaven, werden Sie sofort erken-
nen, dab das Parteimitgliedsbuch zweifellos nicht
die ausschlaggebende Holle bei der Vergabe der
Wohnungen gespielt hat,

Meine Damen und Herren! Mit Worien des
Dankes auch an Sie michte ich Sie ersuchen, den
Ansitzen der Geschidftsgruppe Wohnen fir das
Budget 1979 Thre Zustimmung zu geben. (Beifall
bei der SPO.)

Vorsitzender GHR. Mayrhofer: Ich danke Zur
Beratung des 8. Hauptstiickes ist kein Redner mehr
vorgemerkt,

Wir unterbrechen nun wieder die &ffentliche
Sitzung des Gemeinderates und setzen sie morgen
um § Uhr friith mit der Beratung des 9. Haupt-
stilckes, Stidtische Dienstleistungen und Konsu-
mentenschutz, fort.

Es folgt jetzi noch eine kurze nichtdffentliche
Sitzung. Die éifentliche Sitzung ist unterbrochen.

(Unterbrechung um 18.25 Uhr.)



