T

10.

11.

13.

Gemeinderat
der Bundeshauptstadt Wien

Offentliche Sitzung vom 26. Februar 1979

Stenographisches Protokoll

Inhaltsverzeichnis

Entschuldigte Gemeindersite 5. 2)
Fragestunde 5. 2)
Mitteilung des Einlaufes {3. 14)
Antrag des Stadtsenats Pr.Z. 419, P. 13;
Absetzung von der Tagesordnung (5. 14)
Gemal § 21 W5tV ohne Verhandlung an-
genommene Antrige des Stadtsenats (S. 14)
Pr.Z. 554, P.1: Wahl der Mitglieder

der Gemeinderatsausschiisse fiir die
Verwaltungsgruppen (5. 15)
Pr.Z. 802, P. T1: Wahl von

B Mitgliedern des Kontrollausschusses (5. 16)
Pr.Z. 642, P. 72: Wahl von

5 Mitgliedern der Gemeinderitlichen
Personalkommission {8.17)
Pr.Z. 535, P.2: Wahl des amtsf. StR.

Nekula zum Mitglied des Vorstandes

der Krankenfirsorgeanstalt der

Bediensteten der Stadt Wien {5.17)

Pr.Z 423 P. 6: Gewihrung eines
einmaligen Forderungszuschusses fiir
den Umbau des ehemaligen Rossauer
Kinos zu einem Studiotheater durch das
International Theatre
Berichterstatter: GR. Hermine Fiala

(5.17 u. 5. 18)
Redner: GR. Prochaska (S.17), Abstimmung
(5. 18)

Pr.Z.431, P. 8: Gewdhrung cines

monatlichen Ruhegeldes an Pflege-

miltter, die das 55 Lebensjahr

vollendet haben

Berichterstatter: GR. Hanke (5.18 u. 5. 21)
Redner: Die GRe. Gertrude Stiehl (S. 18) und
Dr. Marilies Flemming (S. 18), Abstimmung
(5-21)

Pr.Z. 426, P, 10: Gewidhrung einer

Subvention an den Verein ,Jugend-
zentren der Stadt Wien®

Vorsitzende: Die GRe. Mayrhofer,

13.

14,

15.

16.

17.

Berichterstatter: GR. Holubarz (5. 21 u, 3. 24)
Eedner: Die GRe. Prochaska (5. 21) und Hanke
(5. 23), Abstimmung (5. 24)

Pr.Z. 424, P. 14: Gewshrung eines
Farderungszuschusses fiir die Durch-
fiihrung der Woche ,Literatur im
Marz — Wien 1978%
Berichterstatter: GR. Holubarz
Redner: GR. Prochaska (5. 25),
(5. 25)

Pr.Z. 568, P. 43: Geschiftseinteilung
fiir den Magistrat der Stadt Wien
Pr.Z. 569, P. 44: Fithrung des Land-
wirtschaftsbetriebes der Stadt Wien
gemal § 72 WStV
Berichterstatter: Amtsf. StR. Schieder

(S. 25 u. S. 36)
Hedner: Die GRe. Dkfm. Bauer (S. 25), StR.
Dr. Goller (5.29) und Outolny (S.33), Ab-
stimmung (5. 37)

Pr.Z. 585, P. 59: Erhohung des

Sachkredits filr die Ausarbeitung

des Generellen Projekts 1974 der A3 —
Sidost-Autobahn, Abschnitt Anschluf-

stelle Simmering-Landesgrenze
Berichterstatier: GH. Holubarz (5. 37)
Redner: GR. Dipl-Ing. Dr. Pawkowiez (5. 37),
Abstimmung {S. 37T)

Pr.Z. 577, P. 67: Fortsetzung des
Wohnbauprogramms der Stadt Wien
in den Jahren 1979 bis 1983
Berichterstatter: GR. Ing. Hofstetter

(5. 38 u. 5. 45)
Redner: Die GRe. Dkifm. Dr. Ebert (S. 38),
Ludwig (5. 40), Arthold (S.42) und Dr, Peter
Mayr (5. 44), Abstimmung {5. 47)

Pr.Z. 580, P. 68: Wiener Hafen- und
Lagereinrichtungen

Berichterstatter: GR. Ing. Hofstetter (5.47)
Redner: GR. Dr. Hirnschall (S. 48) und amtsf.
StR. Hans Mayr {S.50), Abstimmung (5.53)

(5. 24 u. 5. 25)
Abstimmung

Dkfm.

Dr. Ebert, Maria Sz&61165i und Péder.



2 : Sitzong vom 26. Februar 1979

(Beginn um 10.20 Uhr.)

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Die Sitzung des
Gemeinderates ist ertffnet.

Entschuldigt sind die Gemelnderatsmitglieder
Stadtrat Neusser, Lustig und Vejtisek.

Wir beginnen mit der Fragestunde.

{(In der Fragestunde werden vom Vor-
sitzenden GR. Moyrhofer die folgenden An-
fragen sur Beantwortung aufgerufen:

1. Anfrage (Pr.Z.67/GM/79) GR. Dkfm. Am-
mann an den amisfihrenden Stadivet der Ge-
schiftsgruppe Stadtplanung:

Welche konkreten Mafnahmen haben Sie bereits
getroffen, um die Parkplatzmisere vor dem Schiof
Schinbrunn — vor allem fiir Autobusse — zu be-
seitigen, insbezsondere im Hinblick auf die geplante
Maria Theresio-Ausstellung im Schlof Schinbrunn
im néchsten Jahr?

2. Anfrage (Pr.Z. 90/GM/79) GR. Reutner an
den amisfiithrenden Stadtrat der Geschdflsgruppe
Stadtplanung:

Wie weit kann die im Nordteil fertiggestellte
Donguingel in der kommenden Sommersaison von
der Bevdlkerung genutzt werden?

3. Anfrage (Pr.Z.91/GM[79) GR. Wieginger
an den amtsfilhrenden Stadtrat der Geschdfts-
gruppe Stadtplanung:

Wie weit sind die Planungsarbeiten fiir die Um-
gestaltung des Franz Jonas-Platzes gediehen?

4. Anfrage (Pr.Z.96/GM/79) GR. Stadtrat Dr.
Mauthe an den omisfithrenden Stadirat der Ge-
gchiftsgruppe Stadtplanung:

Hoben sich bereits newe Gesichtspunkte betref-
fend die Ausgestaliung des Stephansplatzes/Stock
im Eisen-Platz ergeben, nachdem Sie ouf eine
diesbeziigliche Frage vor rund zweieinhalb Monaten
erkldrt haben, daf noch Gespriche mit der Erz-
difizese gefithrt werden miissen?

5. Anfrage (Pr.Z.93/GM/79) GR. Dipl.-Ing. Dr.
Pawkowicz an den Biirgermeister:

Welche Mafnohmern werden von Ihnen getrof-
Jen, um eine ungehinderte Bedienung der Taxi-
Rufapparate, wie sie nach § 50 Abs. 3 der Retriebs-
ordnung filr den nichtlinienmifiigen Personenver-
kehr fir aolle Tarilenker vorgesehen sind, sicherzu-
stellen?

6. Anfrage (Pr.Z. 66/GM/[79) GR. Dipl.-Ing. DDy,
Strunz an den amisfiihrenden Stodtrat der Ge-
schiftsgruppe Inneres und Biirgerser-
vice:

Wurden bereits Untersuchungen in Wiener Haus-
helten bei Durchlauferhitzern, Gasherden und an-
deren Gasgerdten durchgefiihrt, da bekannt ist, dap
nach der Erdgasumstellung der Stickstoffgehalt der
Abgase (Stickoxide) aus diesen Geriten wesentlich
erhiift ist?

7. Anfrage (Pr.Z. 92/GM/79) GR. Oblasser an
den amisfihrenden Stadtrat der Geschiftsgruppe
Inneres und Bilrgerservice:

Wann ist mit der Errichtung einer dffentlichen
Parkanlage im Assanierungsgebiet Ottakring =zu
rechnen?

3. Anfrage (Pr.2, 63/GM/79) GR. Hahn an den
amisfiihrenden Stadtrat der Geschiftsgruppe Fi-
nanzen und Wirtschaft:

Eénnen Sie iiber die zweckwidrige Verwendung
von 120 Millionen Schilling durch die Gesiba Aus-
feunft geben, die fiir den Bou des Biirogebdudes der
Stadt Wien, 1. Bezirk, Stadiongasse 11 (ehemaliges

Forum-Kino), bestimmt waren?

8. Anfrage (Pr.Z. 84/GM/79) GR. Prochaska
an die Frou omtsfiihrende Stadtrat der Geschifts-
gruppe Kultur, Jugend und Bildung:

Aus  welchen Grinden wurde den Wiener
Jugendorganisationen Arbeitsgemeinschaft Katho-
lischer Jugend, Evangelisches Jugendwerk und
Mittelschiiler-Cartellverband die Aufnahme in den
Verein Wiener Jugendkreis verweigert?

10. Anfrage (Pr.Z. 70/GM/79) GR. Dr. Hirn-
schall an die Frau emtsfithrende Stodtrat der
Geschiiftsgruppe Kultur, Jugend und Bil-
dung:

Weshalb wurden die Mitterberatungsstellen
trotz jehrelanger Ersuchen der zustindigen Arzte
noch nicht mit Telephonanschlilssen ausgestatiet?

11. Anfrage (Pr.Z. 71/GM/79) GR. Dkfm. Bauer
an die Frau amtsfiihrende Stadirat der Geschdfts-
gruppe Kultur, Jugend und Bildung:

Welche Schritte werden Sie nun nach der neuer-
lichen Verbilligung der Schulmilch bei gleichzeitiger
Erhéhung des Manipulationsentgeltes fir die Schul-
warte unternehmen, um die generelle Durchfiithrung
der Schulmilchaktion an allern in Threm Verwal-
tungsbereich befindlichen Wiener Schulen sicherzu-
stellen?

12. Anfrage (Pr.Z. 88/GM/79) GR. Traindl an
die Frou amisfiihrenden Stadtrat der Geschifts-
gruppe Kultur, Jugend und Bildung:

Wie stellen Sie sich als zustindiger amtsfithren-
der Stadtrat zu der Ablehnung des begrilndeten
Antrages der Wiener Volkspartei in der Sitzung
des Kollegiums des Wiener Stadtschulrates vom
18. Februar d. J, fiir erkrankte, beurlaubte oder
aus dienstlichen Griinden abwesende Wahlberech-
tigte die Mdglichkeit der Ausiibung des Wahl-
rechtes zur Wahl der Vertreter der Landeslehrer in
die Leistungs- und Disziplinarbehirden im Wege
der Stimmabgabe durch die Post zu ermdglichen?

13. Anfrage (Pr.Z. 68/GM/79) GR. Dkfm. Sigrun
Schlick an den amisfilhrenden Stadtrat der Ge-
schiftsgruppe Gesundheit und Soziales:

Welche Mafnahmen sind im Hinblick auf eine
Neuorganisation der I Medizinischen Abteilung des
Krankenhaouses Lainz im Zuge der bald filligen
Neubesetzung des drztlichen Leiters geplant?

14. Anfrage (Pr.Z. 99/{GM/79) GR. Dkfm. Sigrun
Schlick an den amtsfiihrenden Stadtrat der Ge-
schiftsgruppe Gesundheit und Soziales:
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Welche Auftrige im Rahmen der Erstellung
eines Kostenstellenrechnungssystems fiir die Wiener
Spitaler wurden bisher von der Stadt Wien —
detailliert nach Aufirdgen und Beirigen — an die
Firmen Consultatio, Okodata bzw. ARGE-Kosten-
rechnung vergeben?

15. Anfrage (Pr.Z. 97/GM/|79) GR. Maria Ham -
pel-Fuchs on den amisfihrenden Stadtral
der Geschiftsgruppe Gesundheit und So-
riales:

Wann wird der Umbau der grofien Krenkensdle
in den stddtischen Krankenanstalten Wiens in maxi-
mal Vier- big Sechsbettzimmer voraussichtlich ab-
geschlossen gein?

16, Anfrege (Pr.Z. 89/GM/[79) GR. Dipl-Ing. Dr.
Pawkowicz an den amtsfihrenden Stadirat
der Geschiftsgruppe Gesundheit und So-
ziales:

War in allen Spitilern Wiens wihrend des letz-
ten groflen Stromausfalles durch einsotzbereife
Notstromaggregate die lebenswichiige, medizinische
Versorgung der Patienten gesicheri?)

Vorsitzender GH. Mayrhofer: Zum Aufruf ge-
langt die 1. Anfrage des Herrn GH. Dkfm. Ammann
an den Herrn amtsfiihrenden Stadtrat der Ge-
schiftsgruppe Stadtplanung. Ich bitte den Herrn
amtsfilhrenden Stadtrat, die Frage zu beantworten.

Amtsfithrender Stadtrat Dipl-Ing. Dr. Wurzer:
Thre Anfrage, Herr GR. Dkfm. Ammann, iiber die
von mir getroffenen Mafnahmen, um die Park-
platzmisere vor dem SchloB Schinbrunn, insbe-
sondere im Hinblick auf die geplante Maria There-
sia-Ausstellung zu beseitigen, méchie ich folgend
beantworten:

1. Nach der Information iiber eine vom Bund
geplante Maria Theresia-Ausstellung im  Schiofl
Schénbrunn vom 13. Mai bis 31. Oktober 1980 habe
ich die Magistratsabteilung 46 beauftragt, die an
diesemn Vorhaben interessierten Dienststellen des
Magistrates und des Bundes sowic die Interessen-
vertretung 2zu eciner ersten informativen Bespre-
chung einzuladen. Diese Besprechung hat am
21. August 1978 stattgefunden. Dabei wurde fest-
pestellt, daf von seiten des Veranstalters bzw. von
seiten der Schlofhauptmannschaft Schinbrunn
keine Vorkehrungen fiir den zu erwartenden groBen
Bedarf insbesondere an Autobusabstellplatzen ge-
troffen worden sind.

Weiters ist vom Yertreter der SchloBhaupt-
mannschaft Schinbrunn die von mehreren Seiten
vorgeschlagene Einfahrt von Autobussen des Wie-
ner Stadtrundfahrten-Gewerbes in das SchloBareal
abgelehnt worden.

Ich habe deshalb die Mapgistratsabteilung 46 an-
gewiesen, umpehend alle im MNahbereich des
Schlosses Schinbrunn liegenden und als Abstell-
pliitze fiir Autobusse in Betracht kommenden Fl&-
chen des Bundes und der Stadt Wien zu erfassen
sowie die wvoraussichtlichen Auswirkungen dieser
Ausstellung auf den Verkechrsablauf des betrof-
fenen Bereiches zu untersuchen.

2. Die Arbeitsergebnisse der Magistratsabtei-
lung 46 wurden dann in einer Sitzung am 1. De-
zember 1978 demselben Teilnehmerkreis zur Kennt-
nis gebracht Demnach ist — nach Meinung der
Magistratsabtellung 46 — als wichtigste und zweck-
miiffigste MaBnahme die Schaffung eines Autobus-
abstellplatzes auf einem Teil der im Verzonen-
bereich des Schlosses Schinbrunn gelegenen Sport-
pliatze anzusehen. Weiters sind aber auch noch zu-
sitzliche Parkflichen als Abstellflichen fiir Pkw
erforderlich.

Da die derzeit zum Abstellen von Fahrzeugen
verfiigbaren Flichen schon berlastet sind und die
wenigen zusiitzlich in Betracht kommenden Flichen
im Eigentum des Bundes stehen, hat der Herr Bilir-
germeister die rzustindigen Ressortminister wvon
diesem Sachverhalt mit Schreiben vom 5. Jinner
d. J. in Kenntnis gesetzt und um eine Lisung dieses
Problems ersucht.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage, bitte.

GR. Dkfm. Ammann: Herr Stadtrat! Sie sind
bestimmt mit mir einer Meinung, daB die Fragen
des ruhenden Verkehrs und die Fragen des flieflen-
den Verkehrs ineinandergreifen, weil gerade durch
die Ausstellung, die sich wahrscheinlich groBer
Brliebtheit erfreven wird, auch ein erhihtes Ver-
kehrzaufkommen zu erwarten sein wird.

Nun hat der damalige Planungsstadtrat Hof-
mann im Frithjahr 1972 eine umfangreiche Prisen-
tation von Plénen und Vorstellungen fir dieses
Gebiet vor dem Schlof Schénbrunn, Einmiindung
der Bl in die WinkelmannstraBfe, in Form wvon
Plinen, Dias usw. vorgelegt.

Ich frage Sie, Herr Stadirat: Kennen Sie diese
Vorstellungen, die damals von Herrn Stadtrat
Hofmann prisentiert wurden?

Amtsfiihrender Stadtrat Dipl-Ing. Dr. Wurzer:
Diese Vorstellungen waren der Magistratsabtei-
lung 46 bekannt; sie hat einzelne Detailvorschlige
ausgearbeitet. Ich bin davon iiberzeugt, dal Herr
Stadtrat Nittel diese Vorschlige penau priifen und
nach Méglichkeit realisieren wird

Vorsitzender GR. Mayrhofer; Danke. Eine zweite
Zusatzfrage.

GR. Dkifm Ammann: Wie gesagt, war diese
Vorstellung bereits im Jahre 1872 prisentations-
reif. Sie haben jetzt gesagt, Sie hoffen, dad Herr
Stadtrat Nittel diese aufgreifen wird. Ich frage,
warum Sie in der Zwischenzeit {iberhaupt nichis
unternommen haben — auf Grund dieser Beant-
wortung muB Ich das annehmen —, diess Pléne
weiter zu forcieren, Ich glaube, da das Verkehrs-
aufkommen es dort verdient hitte, dal man =ich
dieser Vorschlige mehr angenormmen hitte,

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Herr Stadirat,
bitte.

Amtsfilhrender Stadtrat Dipl-Ing. Dr. Wurzer:
Es ist =0, daB sich die Verkehrspline von 1972 mit
jenen wvon 1879, vor allem im Hinblick auf eine
GroBausstellung, nicht vergleichen lassen. Weiters
ist es =0, dafl die generelle Planung fiir die B1 in
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diesem Bereich vorangetrieben wurde, und schlief-
lich ist es =0, daf sich ein GroBteil der Flichen,
der fiir eine Lbsung der Verkehrsprobleme im
Bereich Schiinbrunn in Betracht kommt, im Besitz
des Bundes ibefindet.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke. Damit
ist die 1. Anfrage erledigt.

Die 2. Anfrage stammt von Herrn ‘GR. Rautner
und ist ebenfalls an den Herrn amtsfithrenden
Stadtrat fiir die Geschiiftsgruppe Stadtplanung ge-
richtet. Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsfiihrender Stadtrat Dipl-Ing. Dr. Wurzer:
Zu Threr Anfrage, Herr GR. Rautner, wieweit die
Teile imn Norden der Donauinsel in der kommenden
Sommersaison von der Bevilkerung genutzt wer-
den kinnen, méchte ich zuerst feststellen, daB won
der Geschiftsgruppe Stadtplanung und der . Ko-
ordinationsstelle Donaubereich alle dafiir erforder-
lichen Voraussetzungen geschaffen worden sind.
Denn bereits im Sommer 1978 wurde ein MaBnah-
menprogramm fiir den Nordieil der neuen Donau
fiir den Sommer 1979 erarbeitet. Diese MaBnahmen
hat dann der UnterausschuB ,Nutzungen” des Bei-
rates fiir den Donaubereich eingehend beraten und
teilweise modifiziert. In der Sitzung des Beirates
fiir den Donaubereich vom 30. November 1978 sind
diese Mafinahmen neuerlich zur Diskussion gestellt
und deren Realisierung fiir den kommenden Som-
mer 1879 empiohlen worden. i

Die MaBnahmen umfassen eine Verbesserung
der Erreichbarkeit durch die Anlage und den Aus-
bau von Parkplitzen — etws im Bereich Schwarz-
lackenau — oder in Hihe des Einlaufbauwerkes
oder etwa im Bereich Kahlenbergerdorf—NuBdorf:
weiters durch die Verbesserung des offentlichen
Verkehrs, etwa durch eine Anderung der Autobus-
linie 32 B der Firma Richard, daB zwei Haltestellen
am linken Ufer in die Linienfithrung einbezogen
werden kénnen; dann die Befestigung der Wege im
Inselbereich, damit sie fiir Radfahrer benutzbar
werden, oder die Schaffung einer Uberfuhr vom
Raum Kahlenbergerdorf—NuBdorf zur Donsuinsel
gder die Errichtung von WC-Anlagen und wvon
Millcontainern; schlieBlich die bessere Erreichbar-
keit des Wassers durch FlsBe und Stufenanlagen,
die Errichtung von Zeltlagerplitzen und der Bau
des Segelhafens-Nord.

Hinsichtlich des Baustellenverkehrs ist schon
im Hinblick auf die damit verbundene Umwelt-

beeintrichtigung beabsichtigt, dafiir grundsitzlich

nur das linke Ufer der Donau vorzusehen. Auf der
Donauvinsel soll er génzlich unterbunden oder auf
ein Minimum eingeschrinkt werden.

Weiters sind alle MafBnahmen zu treffen, um
das Befahren der Insel mit privaten Personen-
kraftwagen zu unterbinden.

Vorsitzender GR. Mayerhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage, bitte.

GR. Rautner: Herr Stadtrat! Kénnen Sie kon-
kret sagen, wann begonnen wird, diese MaSnahmen
2u realisieren?

Amtsfithrender Stadtrat Dipl-Ing. Dr. Wurzer:

Nach Schitzung der Kosten sind die Gespriiche
iber die Finanzierung dieser MaBnahmen aufge-
nommen worden Der AbschluB dieser Verhand-
lungen bietet die Voraussetzung fiir den baldigen
Baubeginn.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Damit ist
die 2. Anfrage beantwortet.

Wir kommen zur 3. Anfrage, eingebracht von
Herrn GR. Wiesinger und ebenfalls an den Herrn
amtsfilhrenden Stadtrat der Geschiftsgruppe Stadt-
planung gerichtet. Ich bitte, Herr amtsfithrender
Stadtrat.

Amtsfithrender Stadtrat Dipl-Ing. Dr. Worzer:
Zu Threr Anfrage, Herr GR. Wiesinger, iiber den
Stand der Planungsarbeiten fiir die Umgestaltung
des Franz Jonas-Platzes kann ich mitteilen, daB die
generelle Planung von der Magistratsabteilung 18
abgeschlossen wurde. In der Besprechung am
18. Dezember 1978 hat diese Planung auch die Zu-
stimmung des Berirkes und des amtsfithrenden
Stadtrates flir Finanzen und Wirtschaft gefunden.
Wesentlichste Voraussetzrung fiir die Realisierung
dieses Projektes ist der Ausbau der S92 iiber die
Prager Strafle und eine Anbindung an die Briinner
Strafle. Ergiinzend sind noch Verbesserungen fiir
den Individualverkehr im Bereich Patrizigasse und
Angerer Strae notwendig. Durch dieses Projekt
sollen die gilnstige Stationsanordnung fiir Strafen-
bahnen und Busse sowie bequeme Umsteigmiiglich-
keiten zur S-Bahn erreicht werden. Weiters ist eine
Park-and-ride-Anlage fir etwa 1.100 Plkw &stlich
der Schnellbahnanlage vorgesehen.

Das Projekt berficksichtigt aber auch die neue
Straflenbahnlinie 17 als Verbindung von der zu-
kiinftigen U-Bahn-Station Kagran nach Floridsdorf.
Da diese Linie mit der Aufnahme des U-Bahn-
Betriebes bis Kagran 1982 ebenfalls in Betrieb
gehen so0ll, ist die Realisierung der Planung Franz
Jonas-Platz bis 1982 vorgesehen. Die Gesamtkosten
betragen rund 40 Millionen Schilling. Derzeit wird
das Projekt von den durchfithrenden Abteilungen
bearbeitet. '

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage wird nicht gewiinscht.

Wir kommen zur 4 Anfrage dezs Herrn GH.
Stadtrat Dr. Mauthe, ebenfalls gerichtet an den
Herrn amtsfithrenden Stadtrat der Geschifisgruppe
Stadtplanung. Bitte, Herr amtsfiihrender Stadtrat.

Amtsfiihrender Stadtirat Dipl-Ing. Dr. Wurzer:
Ihre Anfrage, Herr Stadtrat Dr. Mauthe, ob sich
neue Gesichtspunkte, betreffend die Ausgestaltung
des Stephansplatzes und des Stock im Eisen-Platzes,
ergeben haben, méchte ich folgend beantworten:

1. Herr Stadtrat Professor Dr, Zilk hat mich
davon in Kenntnis gesetzt, dafl er im Einvernch-
men mit der Geschiftsgruppe Stadtplanung die
Ergebnisse des Bildhauerwetthewerbes sowie die
zahlreichen Qestaltungsvorschlige interessierter
Birger kennenlernen und beurteilen méchte,

2. Um eine miglichst objektive Beurteilung zu
gewihrleisten, hat die Magistratsabteilung 41,
Stadtvermessung, ber meine Veranlassung die
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Voraussetzungen dafiir geschaffen, da8 mit Hilfe
der Bildkonstruktion Fotos mit einer wirklichkeits-
getreuen und mabstabgerechten Einfligung der zur
Aufstellung auf dem Stock im Eizen-Platz vorge-
_schlagenen Objekte in néchster Zeit zur Verfilgung
gestellt werden kinnen.

Diese Unterlagen konnten dann fiir Gespriiche
sowohl mit der Erzdidzese als auch zur Information
des Planungsausschusses und des Kulturausschus-
ses dienen. Erst dadurch ist nach meinem Ermessen
eine grundsiitzliche Beurteilung darilber mbglich,
ob ein Brunnen oder andere plastische Objekte auf
dem Stock im Eisen-Platz aufgestellt werden kin-
nen, chne dessen einmalige Raumwirkung zu be-
eintrichtigen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage, bitte,

Stadtrat Dr. Mauthe: Wie Sie zweifellos wissen,
Herr Stadtrat, beschiiftigt sich die Bogirksvertre-
tung der Inneren Stadt, soweit ich weil ziemlich
einhellig, mit der Frage, ob auf diesem Platz nicht
der Stock im Eizen eine Mittelpunktfunktion er-
fiilllen kénnte. Das ist, glaube ich, ein interessanter
Vorschlag. Ich frage Sie, Herr Stadtrat, ob man
diesen Vorschlag, falls er an Sie herangetragen
werden sollte, nicht in dieses Paket hineinnehmen
kinnte.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Bitte, Herr amts-
fihrender Stadtrat.

Amtsfithrender Stadtrat Dipl.-Ing. Dr, Wurzer:
Es ist selbstverstindlich, dall auch dieser Vorschlag
der Bezirksvertretung genauso beurteilt und ge-
wertet werden wird, wie die bisher vorliegenden
Vorschlige, um zu einem Gesamtresultat fiir die
Gestaltung dieses Platzez zu kommen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Damit ist
auch die 4. Anfrage beantwortet.

Wir kommen zur 5. Anfrage, eingebracht von
Herrn GR. Dipl-Ing. Dr. Pawkowicz und gerichtet
an den Herrn Biirgermeister. Ich bitte, Herr Biir-
germeister. J

Biirgermeister: Sehr geehrter Herr Gemeinde-

rat! Formal gesehen fillt diese Frage nicht in die
Vollzishung der Gemeinde, sondern in die der mit-
telbaren Bundesverwaltung. Ich michte aber trote-
dem, da wir nun Gelegenheit haben, dariiber zu
sprechen, darauf eingehen.

Der Verband des #sterreichischen Transport-
gewerbes, der eine registrierte Genossenschaft mit
beschrinkter Haftung ist, betreibt in Wien an
85 Taxistandplitzen Taxirufanlagen, die dieser Ver-
band mit eigenen Mitteln errichtet hat.

Er hat nun die Beniitzung der Rufapparate vaon
der Entrichtung eines monatlichen Pauschalbetrages
von 60 Schilling abhiingig gemacht, wiihrend bisher
von den Taxilenkern fiir jede Beniitzung der Ruf-
anlage 2 Schilling eingeworfen werden mulfiten.

Die gegenstiindliche Verordnung, auf die Sie
gich beziehen, nidmlich die Betriebsordnung fiir den

nicht linienméiBigen Personenverkchr, trifft beziig-
lich der Tarifhéhe keine Regelung,

Der Verband des oOsterreichischen Transport-
gewerbes kann daher fir die Inanspruchnahme der
von ihm geschaffenen Taxirufanlagen ein Entgelt,
das dieser Verband selbst festsetzt, wverlangen.
Formal gesehen wiire jemand, der bisher bereit
gewesen wire, 2 Schilling elnzuwerfen und sich
dann gesagt hitte, mir ist es nur 1 Schilling wert,
rechilich vor demselben Hindernis gestanden, als
wenn er sich nicht um monatlich 80 Schilling einen
Schhissel fiir den Apparat beschafft.

Vorsitzender GH. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage, bitfe.

GR. Dipl-Ing. Dr. Pawkowicz: Herr Biirger-

. meister! Es scheint mir doch ein unhaltbarer Zu-

stand zu sein, dall cinerseits das Gesetz eine Ver-
pilichtung normiert, andererseits dieses Gesetz
nicht durchgefiihrt werden kann.

Glauben Sie, dal Sie Gespriiche in Gang brin-
gen kinnen, damit man den Anforderungen des
Gesetzes doch in irgendeiner Form Nachdruck ver-
leihen kiénnte?

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Bitte, Herr Biir-
germeister,

Biirgermeister: Ich beantworte den zweiten Teil
der Frage zuerst. Ja, ich bin der Meinung, daB
Gespriche in Gang kommen sollten, weil diese
formelle Rechtsfrage in Wirklichkeit AusfluB der
Tatsache ist, dall es Taxilenker gibt, die auf Stand-
plitzen stehen und sich auf die Rufapparate ver-
lassen. Es gibt andere Taxiunternchmer, die den
Funkvereinigungen oder Genossenschaften ange-
schlossen sind, die zwar mit ihren Funkwagen dort
stehen, aber keinen Schltissel fiir das Kistchen
haben.

Ich bin deswegen fiir Gespréche, weil es rechtlich
gesehen doch so ist, dalB es zu den Grundsiitzen der
Rechtsausiegung gehiirt, daf der Gesetzgeber nichts
physisch Unmigliches verlangen kann.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine zweite
Zusatzfrage.

GR. Dipl-Ing. Dr. Pawkowicz: Herr Biirger-
meister! Bis wann glauben Sie, daB tatsiichlich
wieder mit cinem Betrieb so wie vorher im Taxi-
bereich gerechnet werden kann?

Vorzitzender GR. Mayrhofer: Bitte, Herr Biir-
germeister.

Birgermeister: Herr Gemeinderat! Ich vermag
das nicht zu sagen, da hier einerseits finanziellp
Interessen dahinterstecken und andererseits, wie
ich den Zeitungen entnelgnen konnte, sogar psy-
chologische Fragen. Ich habe nfimlich gelesen, daf
finanzielle Motive auch zu Frustrierungen fithren
kinnen, so dafl bei den Gesprichen mit den Taxi-
lenkern wahrscheinlich auch diese Motive beriick-
sichtigt werden miissen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke.

Damit kommen wir zur 6. Anfrage. Sie ist ge-
richtet an den Herrn amtsfiihrenden Stadtrat der
Geschiftsgruppe Inneres und Biirgerservice und
wurde eingebracht von Herrn GR. Dipl-Ing. DDr.
Strunz. Bitte, Herr amtsfithrender Stadtrat.
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Amtsfiihrender Stadirat Schieder: Sehr gechrier
Herr Gemeinderat! Generell kann ich nicht beant-
worten, ob &8 Untersuchungen in Wiener Haushal-
ten zu dieser Frage gibt, da es ja keine penerelle
Anmeldepilicht fiir Untersuchungen gibt. Der Stadt
Wien ist eine Untersuchung in einem einzigen
Wiener Haushalt vom Institut fiir Analytische
Chemie und Mikrochemie der Technischen Uni-
versitit Wien bekannt, und zwar die Untersuchung
der Auswirkung der Erdgasumstellung auf die
Stickoxidbelastung in einem Wiener Haushalt.

Dieselbe Untersuchung in einem einzigen Wie-
ner Haushalt war auch Unterlage fiir das Euro-
analysis III Poster, Indoor Air Pollution by Com-
bustion Sources, das wvon Hans Puxbaum beim
KongreB in Dublin im August vergangenen Jahres
vorgelegt wurde.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke. Es wird
eine Zusatzfrage gewdinscht.

GR. Dipl-Ing. DDr. Strunz: Es geht nicht um
dieses Kurzgutachten, welches aus dem Hochschul-
Jubiliumsfonds mit 50.000 Schilling finanziert
wurde. Es existiert angeblich noch ein Gutachten
bei den Stadtwerken, und zwar von Herrn Profes-
sor Schedling, der die Entstehung won Stickstoff-
oxiden in einem Raum mit den nitigen Einrichtun-
gen untersucht hat. Mir sind auch von den Stadt-
werken, das darf ich hier klar und deutlich sagen,
einige Resultate {ibermittelt worden, und darin
sind bei einem WVergleich zwischen Stadtgas und
Erdgas Stickoxiditberschreitungen zwischen 300 und
400 Prozent festgestellt worden.

Ich wollte Sie nun fragen, was mit dem Gut-
achten geschicht. Gibt es dieses Gutachten, oder
gibt es dieses Gutachten nicht? Fest steht, dafl ich
das ganze persinlich mit Professor Schedling und
Vertretern der Stadtwerke besichtigt habe,

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Bitte, Herr amts-
fithrender Stadtrat.

Amtsfithrender Stadtrat Schieder: Der Magi-
sfratsabteilung 22, die in meinen Zustindigkeits-
bereich fillt, ist nach Auskunft des zustiindigen
Referenten keine weitere Untersuchung iiber NOa-
Belastung in Kiichen bekannt, wenn man von der
englischen Untersuchung Differences in NOz Levels
in Kitchens absieht, die auch von Amerikanern,
nimlich Melia, Florey, Darby, Palmes und Gold-
stein verfaBt worden ist. Eine weitere Unter-
suchung ist der Magistratsabteilung 22 nicht be-
kannt.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke Wird
pine zweite Zusatzfrage gewiingcht?

GR. Dipl-Ing. DDr. Strunz: Ja! Die Gefahren,
die das Stickstoffdioxid fiir die Bevilkerung in den
Wohnungen bedeutet, sind ja bekannt. Ich frage
Sie, warum man die Bevélkerung nicht schon lange
iiber die Gefahren des Stickstoffdioxides aufgekliirt
hat, da vor allem Kinder und alte Menschen, wie
aus der englischen Arbeit klar und deutlich hervor-
geht, aber auch Vorgeschidigte sich in den Kiichen
ihr Ezsen kochen,

Vorsitzender GR. Mayrhofer:
hitte.

Amtsfithrender Stadtrat Schieder: Sehr gechrter
Herr Gemeinderat! Die Frage, warum man nicht
schon lange darauf aufmerksam gemacht hat, ist
nicht =0 einfach zu beantworten, vor allem deshalb
nicht, weil die einzige Untersuchung, die vorliegt,
sich auf einen einzigen Wiener Haushalt bezicht
und das internationale Gassekretariat hier wver-
gleichende Studien ausarbeitet, die angeblich zu
durchaus anderen Ergebnizsen kommen kinnten,
die dann auch der zustindigen Abteilung, das heilt,
im speziellen den Gaswerken, vorgelegt werden.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke. Damit
ist die 6. Anfrape erledigt.

Wir kommnen zur 7. Anfrage des Herrn GR.
Oblasser, gerichtet an den Herm amtsfithrenden
Stadtrat fir Inmerss und Biirgerservice. Bitte,
Herr Stadtrat.

Amtsfiihrender Stadtrat Schieder: Sehr geehrter
Herr Gemeinderat! Unter der Voraussetzung, dall
die Absiedlung Ottakringer Stralle 88 im April be-
gonnen werden kann und dann sshr ziigig voran-
geht und dal dann auch Zug wm Zug die Umsied-
lung der Firma von der Eisnergasse 10 in die
Ottakringer StraBe 99 vonstatten geht, konnte im
Sommer des heurigen Jahres mit konkreten bau-
lichen MaBnahmen in bezug auf die Parkanlage
begonnen werden.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage, bhitte.

GR. Oblasser: Herr Stadtrat! Die Bevilkerung
im Assanierungsgebiet Ottakring hat bisher aktiv
an allen Planungsvorhaben teilgenommen. Ich
michte Sie fragen: Ist die Mitwirkung bei der
Parkgestaltung auch sichergestellt?

Vaorgitzender GR. Mayrhofer: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsftthrender Stadtrat Schieder: Sehr geehrter
Herr Gemeinderat! Die Mitwirkung an der Park-
gestaltung ist noch nicht sichergestellt. Sie wird
aber sichergestellt werden. ; 2

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. -Eine wei-
tere Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Wir kommen zur B. Anfrage des Herrm GR.

* Hahn, gerichtet an den Herrn amtsfithrenden Stadt-

- rat der Geschiftsgruppe Finanzen und Wirtschaft.
Bitte, Herr amtsfithrender Stadtrat.

Amtsfiihrender Stadtrat Hans Mayr: Herr Ge-
meinderat! Ich kann Thre Frage fiber die zwedk-
widrige Verwendung von 120 Millionen Schilling
nicht beantworten, da keine zweckwidrige Verwen-
dung erfolgt ist. :

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfragq.

GR. Hahn: Diese Thre Aussage steht in Wider-
spruch zu dem Holding-Bericht vom 24. Februar
1978, der ausdriicklich festhilt, dal 280 Millionen
Schilling als Kreditmittel fir den Bau des Ver-
waltungsgebiudes auf den Griinden des ehemaligen

Herr Stadtrat,
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Forum-Kinos bis zum 31. Dezember 1877 zuge-
flossen sind, aber tatslichlich nur 170 Millionen
fiir den Bau wverwendet witirden. Das heillt, es
scheint hier eine Differenz von 120 Millionen Schil-
ling auf, so daB ich mir trotz threr Nichtbeantwor-
tung der ersten Frage doch die erste Zusatzirage
erlaube, ob Sie wenigstens daflir Sorge tragen
werden, daf die bis Ende 1977 aufgetretene Zinsen-
belastung von 25 Millionen Schilling, die ebenfalls
in diesem Bericht aufscheint, diesem Bau zugelastet
wird, oder ob Sie dafiir Sorge tragen, daB nur die
Zinsen fiir die tatsiichlich diesem Bau zugeflossenen
Kreditmittel verrechnet werden,

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Bevor ich dem
Herrn amtsfiibrenden Stadtrat das Wort zur Be-
antwortung der Anfrage erteile, darf ich darauf
hinweisen, daB die Zusatzfragen nur eine einzige,
nicht untergeteilte Frage enthalten kénnen. Bitte,
Herr amtsfithrender Stadtrat.

Amtsfithrender Stadtrat Hans Mayr: Zunichst
einmal bedaure ich, daB Sie von Ihren Parteifreun-
den iiber den Holding-Bericht falsch oder nur teil-
weize informiert wurden. Daher mochte ich die
Gelegenheit bheniitzen, um Thnen zu sagen, wie
sich diese Kreditaktion tatsichlich abgespielt hat.

Die Gesiba hat fiir den Bau des Biirogebiudes
in der Stadiongasse 11 am 28, November 1975 einen
Kreditvertrag abgeschlossen. Zu diesem Zeitpunkt
war der Kapitalmarkt #uBerst angespannt und
Kredite waren nicht leicht zu erhalten,

In diesem damaligen Vertrag wurde die Zu-
zihlung dieses Kredites in neun unterschiedlichen
Tranchen gestaffelt und erstreclkte sich auf die Zeit
vom 1. Dezember 1975 bis 1. Dezember 1970, Auf-
grund dieses Vertrages vom 28 November 1975
war die Inanspruchnahme und die termingemiBe
Zuzihlung dieses Kredites Gegenstand des Kredit-
iibereinkommens, und sin solches Ubereinkommen
entspricht den bankeniiblichen Usancen, da natur-
gemil das Kreditinstitut seinerseits die Finanz-
dispositionen bei dieser Gréfenordnung sehr sorg-
filtig plant,

Das gilt insbesondere fiir den Zeitpunkt, in dem
der Vertrag abgeechlossen wurde, nimlich 1975,
wo die gesamte Kapitalmarktsituation sehr ange-

spannt war. Im Vertrag selbst driidst sich diese

Kapitalmarktsituation dadurch aus, daB fiir nicht
in Anspruch genommene Kreditbetrige. eine zu-
sitzliche Bereitstellungsprovision hitte entrichtet
werden miissen.

Es war daher selbstverstindlich, daB die Gesiba
alle einzelnen Teiltranchen dieses Kredites in An-
spruch genommen hat, daher bis zum 31. Dezember
1877 280 Millionen Schilling, dem kumulierte und
aktivierte Baukosten zum gleichen Zeitpunkt in
Héhe von 1722 Millionen Schilling gegeniiber-
standen, woraus sich ein Uberhang von 1178 Mil-
lionen Schilling ergibt.

Von diesen 1178 Millionen Schilling sind 109
Millionen Schilling auf ein Festgeldkonto mit Ver-
zinsung angelegt worden. Der Hest ist zur Zwi-
schenfinanzierung des Pensionistenheimes Rosental
verwendet worden. Selbstverstindlich sind alle

Gutschriften aus dem Festgeld und die Zinsen-
ertrige aus der Zwischenfinanzierung dem Bau-
vorhaben Forum zugeschrieben worden.

Es ‘hat daher seitens der Geschiftsleitung der
Gesiba zwar eine wirtschaftlich richtige, aber keine
zweckwidrige Verwendung dieser Betrige gegeben.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine zweite
Zusatzfrage.

(zR. Hahn: Thre Anfragebeantwortung war jetzt
wesentlich umfangreicher als beim ersten Mal. Sie
werden aber dafiir Verstindnis haben, da bei die-
ser ausfithrlichen Anfragebeantwortung hier nicht
alles sofort vom Anfragesteller iiberpriift werden
kann.

Ich frage Sie daher, sehr geehrier Herr Stadtrat,
ob Sie bereit sind, nachdem Sie jetzt zugegeben
haben, dafl doch sehr viel festgehalten wurde, in
dieser Frage auch das Kontrollamt einzuschalten.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Herr amtsithren-
der Stadtrat, hitte.

Amtsfihrender Stadtrat Hans Mayr: Herr Ge-
meinderat! Ich sehe keinen AnlaB, das Kontrollamt
einzuschalten, aber ich bin gerne bereit, wenn Sie
meinen Ausfithrungen nicht folgen konnten, die
schriftliche Beantwortung zu veranlassen.

Vorzitzender GR. Mayrhofer: Danke.

Wir kommen zur 8. Anfrage des Herrn GR.
Prochaska, gerichtet an die Frau amtsfiihrende
Stadtrat der Geschiftsgruppe Kultur, Jugend und
Bildung. Bitte, Frau amtsfilhrende Stadtrat.

Vizebiirgermeister Gertrude Frihlich-Sandner:
Sehr geehrter Herr Gemeinderat! Seit dem Jahre
1950 bestoht der Verein Wiener Jugendkreis. Die
Aufgabe des Vereines ist vor allem die Durch-
fiihrung von Veranstaltungen und Alktionen des
Landesjugendreferates der Stadt Wien, die auch
der Fiorderung der Wiener Jugendorganisationen
dienen.

Die Mitglieder des Vereines, die gleichzeitig
auch Vorstandsmitglieder sind, setzen sich zu-
sammen aus fiinf Gemeinderften — zwei davon
Mitglieder der Osterreichischen Volkspartei und
drei Mitglieder der Sozialistschen Partel — Ver-
tretern von vier Jugendorganisationen — Kinder-
freunde, Sozialistische Jugend, Pfadfinderbund,
Osterreichische Jugendbewegung Junge OVP —,
Vertretern der Volksbildung, des Stadtschulrates,
der Sportabteilung, des Gewerkschaltsbundes, der
Arbeiterkammer und zweier Sparkassen, n#mlich
der Ersten Osterreichischen Spar-Casse und der
Zentralsparkasse.

Im gemeinsamen Bemiihen und Wirken dieses
Vorstandes wurden in den vergangenen Jahren
groBartige Leistungen zum Wohle der Jugend
unserer Stadt vollbracht. Der Verein war immer
darauf bedacht, zu den Aktionen alle Jugend-
organisationen cinzuladen und zur Mitwirkung auf-
zufordern. Diese Aufforderung erfolgte bei allen
Aktionen, und es konnte auch die Tellnahme vieler
Jugendorganisationen wverzeichnet werden. Dieses
Vorgehen kann mit ruhigem Gewissen als beispiel-



8 ; Sitzung vom 26. Februar 1979

haft dargestellt werden. In keinem anderen Land
wird auf dhnlich iiberparteiliche und demokratische
Gestaltung von Aktionen des Landesjugendrefera-
tes in diesermn AusmalB Wert gelegt.

Der Vereinsvorstand, der die Aufnahme von
weiteren Mitgliedern zu priifen hat, war einstimmig
der Ansicht, daf im Falle einer Erweiterung der
Mitgliederzahl des Vereines nicht nur die antrag-
stellenden Jugendorganisationen, sondern auch alle
anderen Jugendorganizationen zu beriicksichtigen
wiiren. Dies wiirde jedoch im Verein rzu einem
Ubergewicht der Vertreter der organisierten Ju-
gendlichen gegenitber den nichtorganisierten fiith-
ren. Die Nichtaufnahme von Organisationen schlieBt
jedoch deren Mithestirnmung und deren Mitarbeit
bei den Kinder- und Jugendaktivititen der Stadt
Wien nicht aus. Es gibt fiir alle Veranstaltungen
Arvbeitskreige, zu denen alle Interessierten einge-
laden werden.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage, bitte. :

GR. Prochaska: Sehr geehrte Frau Vizebiirger-
meister! Selbst wenn ich mich T'hrer gesamten Aus-
sage anschlieBen wolllte — wobel sicher richtig ist,
daB die Zusammenarbeit gut st —, muf ich den-
noch die Frage an Sie richten, ob Sie eine Mitarbeit
der genannten Jugendorganisationen und damit
auch eine Mithestimmungsmdglichkeit etwa im
Kuratortum der Wiener Jugendleiterschule oder im
Verein Wiener Jugendzentren beflirworten werden
und unterstiitzen.

Vizebiirgermeister Gertrude Frihlich-Sandner:
Ich wiirde jedes Mittun, jedes Mitverantworten,
aber vor allem, Herr Gemeinderat, jede Mittitigkeit
herzlich begriiBen. Des Interesses halber michte ich
aber doch feststellen, daf weder das Evangelische
Jugendwerk noch die Katholische Jugend, noch die
Katholische Jungschar im vergangenen Jahr Inter-

egze gedullert haben, an unseren Aktivititen aktiv.

mitzuwirken,

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine zweite
. Zusatzfrage, bitte.

GR. Prochaska: In diesem Zusammenhang, Frau
Vizebiirgermeister, erhebt sich auch die Frage, ob
der Versuch Wiener Jugendorganisationen, mitzu-
wirken, im sogenannten Wiener Jugendforum wviel-
leicht nicht in dem AusmaB Platz greifen kann, und
vor allem erhebt sich immer wieder die Frage, wie
die Nichtorganisierten dort vertreten werden kén-
nen. Ich richte daher an Sie die Frage, ob Sie bereit
sind, &hnlich wie in anderen Bundesliindern einen
Landesjugendbeirat mit entsprechender Kompetenz
und Aufgabenstellung ins Leben zun rufen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Bitte, Frau Vize-
biirgermeister.

Vizebiirgermeister Gertrude Frihlich-Sandner:
Wir haben im wvergangenen Jahr einige Diskus-
sionen in jenem Bereich durchgefiithrt, die zu inter-
essanten Ergebnissen gefithrt haben. Ich bin durch-
aus bereit, diese Form der Diskussion und des
gemeinsamen Arbeitens und Bemiihens weiterhin
fortzusetzen.

Vorsitzender GR., Mayrhofer: Danke.

Damit kommen wir zur 10. Anfrage. Sie wurde
eingebracht von Herrn GR. Dr. Hirnschall und ist
ebenfalls an die Frau Vizebiirgermeister gerichtet.
Bitte, Frau Vizeblirgermeister.

Vizebilirgermeister Gertrude Frihlich-Sandner:
Sehr geehrter Herr Gemeinderat! Unsere Mutter-
beratungsstellen und Elternschulen der Stadt Wien
gind sowaohl] in stidtischen Wohn- als auch in Amts-
gebiuden untergebracht. Von zusammen 74 Be-
ratungsstellen verfiigen nahezu die Hilfte, ndmlich
36, iiber einen eigenen Telefonapparat entweder im
gelben Raum oder in anschliefenden Riumen, trotz
der geringen Benitzungsdauer von durchschnittlich
drei Stunden pro Woche. Ich kann jedoch festhalten,
dall die weitere Versorgung mit Telefonanschliissen
schrittweise erfolgen wird.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke Wird eine
Zusatzfrage gewiinscht? — Bitte.

GR. Dr. Hirnschall: Fran Vizeblirgermeister!
Aus Ihrer Anfragebeantwortung geht hervor, daB
nahezu die Halfte der Mutterberatungsstellen der-
zeit liber keinen Telefonanschlul verfiigen. Nun ist
es ein alter Wunsch der Arztinnen, die in diesen
Mutterberatungsstellen tiitig sind, einen derartigen
Telefonanschlufl zu bekommen, was ja kein Luzus
ist, wenn man bedenkt, daB etwa bel Impfaktionen
durchaus Komplikationen eintreten kinnen, die das
rasche Herbeiholen von Hilfe erforderlich machen.
Ich frage Sie daher, ob Sie die Emplehlung der
Magistratsabteilung 11, die an die Arztinnen in
diesen Mutterberatungsstellen gegeben wurde, sich
mit einigen Schillingmiinzen auszuriisten und die
nichste bffentliche Telefonzelle aufzusuchen, fiir
zweckdienlich halten.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Bitte, Frau Vize-
biirgermeister.

Vizebiirgermeister Gertrude Frihlich-Sandner:
Ich kann das nur als NotmalSnahme feststellen und
hier nach wie vor meine Ansicht vertreten, dal
wir schrittweise dafiir Sorge tragen, jede Mutter-
beratungsstelle und alle Stellen, wo Menschen fiir
uns zusammenkommen, mit entsprechenden Tele-
fonanschliissen zu versorgen. Allerdings kann dies
— ich wiederhole das — nur schrittweise erfolgen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Damit ist
diese Anfrage bsantwortet.

Wir kommen zur 11. Anfrage des Herrn GR.
Dkfm, Bauer an die Frau amisfiihrende Stadtrat
der Geschiftsgruppe Kultur, Jugend und Bildung.
Bitte, Frau Vizebiirgermeister.

Vizebiirgermeister Gertrude Frihlich-Sandnoer:
Sehr geehrter Herr Gemeinderat! Die Frage der
Mitwirkung der Schulwarte an der Schulmilch-
aktion muB vom Umfang der gesamten Obliegen-
heit der Schulwarte aus betrachtet werden und
steht in keinem unmittelbaren Zusammenhang mit
der Hihe des Entgeltes fiir die Schulwarte. Da ich
der Frage der Schulmilchaktion aber groffie Bedeu-
tung beimesse, habe ich einen Arbeitskreis einbe-
rufen, der sich aus Vertretern der beteiligten Magi-
stratsabteilungen, der Schulwarte und der Gewerk-
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schaft zusammensetzt. Ziel der Verhandlungen soll
sein, die Schulmilchaktion dann einzufiihren, wenn
dies von der Elternschaft gewiinscht wird.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Bitte, Herr
Gemeinderat.

GR. Dkfm. Baner: Sehr vershrte Frau Stadtrat!
Wann rechnen Sle mit einem Ergebnis, sei es nun
positiver oder negativer Art, in diesen Beratungen?

Vizebiirgermelster Gertrude Frihlich-Sandner:
Ich hodfe, daB wir mit Beginn des neuen Schuljahres
die Antwort geben kinnen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke.

Damit kommen wir zur 12, Anfrage, eingebracht
von Herrn GR. Traindl, ebenfalls an die Frau
Vizebiirgermeister gerichtet. Bitte, Frau Vizebiir-
germeister,

Vizebiirgermeister Gerfrude Frihlich-Sandner:
Sehr geehrter Herr Gemeinderat! Das Kollegium
des Stadtschulrates fiir Wien hat am 19, Februar
1978 in seiner Sitzung die Verordnung des Stadi-
schulrates fiir Wien betreffend die Wahlordnung

filr die Wahl der Vertreter der Landeslehrer an den -

tifentlichen Pflichtschulen, in den Leistungsfest-
stellungs- und Disziplinarbehéirden beschlossen. Zu
diesern Punkt reichten die Mitglieder des Kolle-
giums, Landtagsabgeordneter Direktor Traindl und
Hauptschullehrer Fritz Neugebauer, einen Antrag
ein, der das Ziel verfolgte, dal fiir den im § 13 der
Verordnung angefiihrten Personenkreis die Stimm-
abgabe auf dem Wege der Post méglich ist. Dieser
Antrag wurde von der Mehrheit abhgelehnt.

Dazu michte ich grundsitzlich feststellen: Auf
Grund des Artikels 81 a des Bundes-Verfassungs-
gesetzes, der §§ 3, 5, 8, 0 und 10 des Bundesschul-
aulsichlspesetzes sowie der §5 65 bis 77 des Wiener
Schulgesetzes sind der Aufgabenbereich und die
Zusammensetzung des Kollegiums des Wiener
Stadtschulrates festgelegt. Im Artikel 81 a Abs. 4
Bundes-Verfassungsgesetz wird ausdriicklich fest-
gestellt, dal in den Angelegenheiten, die in den
Wirkungshereich der Kollegien fallen, Weisungen
nicht erteilt werden konnen. Das bedeutet, daBl das
Kollegium innevhalb der gesetzlichen Grenzen in
seiner BeschluBfassung viéllige Entscheidungsirei-
heit hat. Wenn daher ein BeschluB im Kollegium
rechtskriftiz zustande kommt, ist er fiir alle ver-
bindlich.

AbschlieBend méchte ich feststellen, daf die
vorliegende Angelegenheit weder in die Vollzugs-
kompetenz der Gemeinde noch in meine Kompetenz
als Mitglied der Wiener Landesregierung oder als
amtsfiihrender Stadtrat f&llt.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satzfrage.

GR. Traindil: Frau Vizebiirgermeister! Das Wie-
ner Landeslshrerdiensthoheitsgesetz sieht vor, daB
jedenfalls alle kranken, beurlaubten oder aus son-
stigen dienstlichen Griinden verhinderten Lehrer
in die Wahlliste aufrunehmen gind. Wenn ich ihnen
dann aber nicht die Mioglichkeit gebe, zur Wahl
zu grhen, ist das sicherlich sinnlos. Ich darf Sie
daher fragen, was Sie zu tun gedenken, um diese

Ungerechtigheit aus dem Weg zu schaffen, vor allem
dann, wenn viele Lehrer auf Dienstreise sind oder
im Schullandheim auflerhalb des Dienstortes thren
Dienst versehen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Frau Vizebiirger-
meister.

Vizeblirgermeister Gertrude Frihlich-Sandner:
Ich weise nochomals darauf hin, dall diese Frage ein
Problem des Kollegiums darstellt und nicht in
meine Vollzugskompetenz fillt. Ich hbitte daher,
diese Frapge in jener Institution zu dullern, die da-
fiir gesetzlich zustdndig ist. '

‘GE. Traindl: Frau Biirgermeister! Stimmen Sie

- dann mit den Sozialisten iiberein, die die Wiener

Landeslehrer wesentlich schlechter behandeln als
nach dem Betriebsritewahlgesetz bzw. nach der
Wahlordnung des Wiener Personalvertretungs-
gesetzes?

Vizebilirgermeister Gertrude Frihlich-Sandner:
Nachdem die demokratische Meinungsbildung-im_
Eollegium stattgefunden hat, schlieBe ich mich die-
ser mehrheitlichen Melnungsfindung vollinhaltlich
an.
Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke, Damit ist
die Anfrage 12 beantwortet.

Wir kommen zur 13. Anfrage der Frau GR.
Dkfm. Schlidk, gerichtet an den Herrn amtsfithren-
den Stadtrat der Geschaftsgruppe Gesundheit und
Soziales, Bitte, Herr Stadtrat.

Amtelithrender Stadtrat Dr. Stacher: Sehr ge-
ehrte Frau Gemeinderat! Die I Medizinische Ab-
teilung soll in eine Allgemein-Medizinische und
eing Medizinische Abteilung mit Onkologie unter-
teilt werden, wobei gleichzeitig die Stoffwechsel-
abteilung vom Pavillon 3 in den Pavillon5 {iber-
siedeln soll. Obwohl die Planungen dazu — es
wiren kleinere Adaptierungsarbeiten nétig — ab-
geschloszen sind und am 14. Oktober 1978 bereits
die notwendigen Personalvermehrungen beantragt
wurden, habe ich alles gestoppt, da die Kongrega-
tion vom Dritten Orden des Heiligen Franziskus
den Vertrag liber die seit 66 Jahren im Kranken-
haus Lainz zur wvollsten Zufriedenheit tiitigen
Schwestern mit Schreiben vom 11. Dezember 1978
zum 30. Juni 1979 iiberraschend gekiindigt hat. Da
uns dies vor grofe Personalprobleme stellt, wird
cinerseits um Aufschub der Kiindigung verhandelt,
andererseits sind aber die urspriinglichen r@um-
lichen Uberlegungen neu zu iiberdenken, da durch
diezse Klndigung Riume zwischen dem Pavillon 3
und dem Pavillon 5 frel werden, die sinnvoller-
weise bei der Umstrukturierung berlicksichtigt wer-
den miissen.

Die Eindigungsverhandlungen konnten nun in
den letzten Tagen abgeschlossen werden. Es wurde
erreicht, dal der Vertrag mit der Eongregation erst
mit 31. Dezember 1979 abliuft. Das Freiwerden von
Riumlichkeiten, die der Orden derzeit belegt hat,
wird sich allerdings etwas verzégern, da die Schwe-
stern um eine Réumungsfrist nach Ablawf des
Dienstvertrages ersucht haben, die ihnen selbst-
verstindlich gewdhrt werden mul. Erst nach Ab-
schluB der notwendigen Umplanung wird es mig-
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lich sein, Thnen einen detaillierten Plan dartiber
vorzulegen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke, Es wird
eine Zusatzfrage gewiinscht. Bitie, Frau Gemeinde-
rat.

GR. Dkfm. Sigrun Schlick: Herr Stadirat! Halten
Sie die Errichtung einer Onkologie, einer eigenen
Krebsstation, besonders hinsichtlich der psychischen
Belastung von Patienten, Personal und Besuchern,
filr vertretbar?

Amtsfithrender Stadtrat Dr. Stacher: Sehr ge-
ehrte Frau Gemeinderat! Ich habe ausdriicklich
darauf hingewiesen, daB wir eine medizinische Ab-
teilung mit Onkologie planen, Das bedeutet, dal
der Schwerpunkt dieser medizinischen Abteilung
natiirlich bei den onkologischen Fillen liegt. Das
izt eine international gegebene Voraussetzung, die
nichts anderes bedeutet, als dafl sich die Arzie, die
dort arbelten, und im besonderen natiirlich das
Pflegepersonal mit dieser internistisch Hulerst
schwierigen Therapieforh auskennen. Das ist die
gleiche Situation, die ich an meiner ecigenen Ab-
teilung habe, die sich ja auch Himatologisch-onkolo-
gisches Zentrum nennt und wo deswegen sicher
kein einziger Patient psychische Stérungen hat,
weil er in diese Abteilung geht. Es ist ja mit der
Klarstellung ,medizinische Abteilung mit Onkolo-
gie" eben ausgeschlossen, daB dort nur onkole-
gische Fille hinkommen. Es ist damit eben darauf
Riicksicht genommen, dall der Patient nicht automa-
tisch weili, wenn er in dieser Abteilung aufge-
nommen wird, dal er Krebs oder eine andere un-
heilbare Krankheit hat.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke. ‘Eine
zweite Zusatzirage bitte.

GR. Dlfm. Sigrun Schlick: Ez ist mir vielleicht
entgangen bei Threr ersten Beantwortung: In wel-
chem Verhélinis wollen Sie die etwa 150 Betten
im Moment aufteilen?

Amtsfiihrender Stadtrat Dr. Stacher: Das kann
ich Thnen jetzt im Augenblick durch die neue
Situation nicht sagen. Urspriinglich hatten wir vor,
die Zahl der 170 oder 175 Betten, die die L Medi-
zinische Abteilung gehabt hat, zu vermindern, weil
wir Zusatzriume gebraucht hétten, so dal 70 und
80 Betten herausgekommen wiren. Jetzt, da wir
durch die Kiindigung der Schwestern Riume zwi-
schen den beiden Pavillons freibekommen, wird es
wahrscheinlich darauf hinauskommen — aber wir
haben die Detailplanung noch nicht, weil wir in
diese Rdume auch verschiedene Ambulanzen wer-
legen wollen —, daB eine Abteilung 90 bis 100 Bet-
ten haben wird.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke. Damit
ist die Anfrage 13 beantwortet.

Die 14. Anfrage wurde ebenfalls von Frau GR.
Dkfm. Schlick eingebracht und ist an den Herrn
amtsfithrenden Stadtrat fiir Gesundheit und Sozia-
les gerichtet. Ich bitte, Herr Stadtrat.

Amtsfishrender Stadtrat Dr. Stacher: Sehr ge-
ehrte Frau Gemeinderat! Im Jahre 18974 wurden
die ersten und grundsitzlichen Studien betreffend

eine Kostenrechnung bezogen auf daz Kranken-
anstaltenverbundsystem Wien an die Consultatio
mit der Uberlegung erteilt, daB einerseits diese
Firma bereits in der Liste der die Magistratsab-
teilung 5 beratenden Steuerberatungsfirmen auf-
schien und dall andererseits, davon abgeleitet, die
Grundsatzstudien im Rahmen der Kenntnisse der
gesetzlichen Basis und der usuellen Verrechnungs-
gepflogenheiten, das heilt, der Kameralistik, er-
stellt werden und damit den neuen Grundziigen,
vorgegeben durch den Zielplan, den wir hier be-
schlossen haben, entsprechen sollten.

Die weiteren Auftrige waren Auftrige im Rah-
men einer Krankenhausbetriebsberatung und be-
durften daher nicht mehr der reinen Vorbedingung
eines Steuerberaters. Der zich aus den Grundsatz-
studien ergebende Beratungspersonenkreis lieB es
geboten erscheinen, dieser Gruppe die weiteren
Auftrige zu erteilen, da zur Realislerung wesent-
liche Vorkenntnisse gegeben waren und daher der
Faktor Zelt und Geld minimiert werden konnte.

Es st fiir die von meiner Geschiftsgruppe er-
teilten Auftrige festzustellen, daB sie an die Kon-
sulenten als Zu-Arbeit vergeben wurden und daB
die Gesamtverantwortung fiir die jeweiligen Pro-
jekte durch Bedienstete der Stadt Wien getragen
wurde. Deshalb wurden auch verschiedene Teams
gebildet, wie ein Informationsteam, ein Kosten-
rechnungsteam usw., denen die Konsulenten in
ihrer Arbeit zur Seite standen.

Nun zu den tatsiichlich vergebenen Auftrigen.
Ich beginne zuerst mit den Auftrigen an die Con-
sultatio Revisions- und Trevhandgesellschaft,

Wir haben erstens am 17. Juni 1874 Studien
zum Aufbau einer Kostenrechnung in den stidti-
schen Kranken- und Wohlfahrtsanstalten in Auf-
trag gegeben mit der Gesamtsumme von 421.200
Schilling. Gepgenstand ist die Feststellung des Ist-
zustandes durch Dokumentation belegerstellender
Bereiche, Untersuchung des Datenursprungs, Glie-
derung der Belegarten, Aufzeichnung des Beleg-
wesens hinsichtlich zeitlicher und rfumlicher Di-
mensionen, Erfassung der belegverarbeitendén Be-
reiche.

2. Studien zum Aufbau einer Kostenrechnung,
Beschreibung und Festlegung der Kostenstellen,
Auftrag vom 1. Oktober 1974, Gesamtlkosten 664.200
Schilling, mit folgenden Vorgaben: objektive, ver-
brauchsabhiingige Kostenerfassung, Weiterverrech-
nung der Kosten, Kostenkontrolle und Kosteniiber-
wachung, fiberbetriebliche Vergleichbarkeit.

3. Laufende Beratungen im Hahmen des Infor-
mationsteams, welches sich mit der Einflihrung
des WIKIS, des Wiener Krankenanstalteninforma-
tionssystems, beschiftigt Kosten 58.320 Schilling
plus 41.968,80 Schilling.

4. Betriebspriifung 1976/77: diverse Umsiitze der
Stadt Wien, Es handelt sich um Steuerfragen im
Rabhmen der Investitionssteuerabrechnung. Summe

104400 Schilling.

Die Okodata Betriebsberatungsgesellschaft hat
folgende Auftrige bekommen:
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1. Beratungs-, Planungs- und Organisations-
leistungen im Rahmen der ,Kleinen Studie*, Ver-
gabe Anfang 1978, Betrag 128.880 Sdchilling. Das
Ziel der Studie war die Adaptierung des Kirntner
Informationssystems an die Wiener Verhiltnisse,
die Erprobung der MNiitzlichlkeit, Qualitit und Zu-
verlissigkeit des Systems mit Hilfe eines Parallel-
laufes im Sophienspital und in der Poliklinik, Aus-
wertung der Ergebnisse des Parallellaufes.

Es wurden dabei erhoben:

a) laufende Informationen fiir Patientenauf-
nahme, Patientenentlassung, Patiententransferie-
rung, Diagnosewechsel, Wechsel der Gebiihren-
klasse, Erfassung von Risikofaktoren und Elut-
gruppen,

b) periodische Informationen fir Bettenbelag
und Frequenzstatistik, Informationen iiber Patien-
teneinzugsgebiet, Griinde fiir die Wahl der Kran-
kenanstalt und Verweildauer.

2. Erarbeitung von Ausschreibungsunterlagen
fiir die MD-BOD zur Durchfilhrung einer Aus-
schreibung fiir ein ,intelligentes Terminal® im
Wilhelminenspital. Vergabe im August 1976, Be-
trag 194.000 Schilling.

Programm fiir das ,intelligente Terminal: Test-
phase fir eine GroBanstalt auf der Basis des Kdrnt-
ner Systems: Aufnahme, Entlassung, Verlegung,
Bettenbelagsmeldung, Patientenindex, Auflage von
Formularen, Programmerstellung fiir das Wicner
Informationssystem, zentrale Programmfunktionen
und Dateien, Hardware-Ausstattung.

3. Beratungsleistungen. Vergabe am 27. Septem-
ber 1976, Betrag 1,770.944 Schilling.

a) Zur Weiterentwicklung der Modellstudie
Patientendatenerfassung: Einstellung des Parallel-
lavfes, Umstellung auf EDV.

b) Beschreibung der Mittel der Kostenrechnung.
Abschlull dez theoretischen Teiles der Arbeiten fiir
die Einflihrung der Kostenrechnung durch Katalogi-
sierung der Kostenarten, Erstellung der Kosten-
arten, Erstellung der Kostenstellenpline, Zurech-
nung der Kostenarten zu den Kostenstellen, Kon-
zeption eines Betriebsabrechnungsbogens zur iiber-
sichtlichen Aufwandsverteilung, Formularvorschli-
ge fiir die Durchfithrung der Kostenrechnung.

¢} Beratungsleistungen liber die praktische Ein-
fithrung der Kostenrechnung. Ubernahme der Er-
kenntnisse aus den-theoretischen Vorarbeiten in die
Praxis durch Erhebung des Istzustandes, Konzep-
tlon der Arbeitsmittel filr die erforderlichen Daten
der HKostenrechnung, Erarbeitung wvon Ablauf-
modellen zur Gewinnung der notwendigen Daten
fiir die Kostenrechnung.

Die Vorarbeiten fiir die Einfliihrung der Kosten-
rechnung wurden in den wichtigsten Bereichen
gemacht: Anstaltsbuchhaltung, Materialverwaltung,
Kichenverwaltung, Werkstitten.

Das Ergebnis war eine wesentliche Vorausset-
rung fiir die spitere praktische Einfiihrung der
Kostenrechnung.

4. Einfithrung der Kostenstellenrechnung im
Kaiserin Elisabeth-Spital und im Neurclogischen
Krankenhaus Rosenhiigel. Vergabe am 1. Juni 1877,
Betrag 2,242.000 Schilling,

Die Projektleitung wurde von der Magistrats-
abteilung 17, vom Kostenrechnungsteam, wahrge-
nommen. Die Okodata hatte beratende Funktion
mit dem Schwerpunkt ,Schulung und Information
des Krankenanstaltenpersonals” zu iibernehmen.

Erarbeitung wvon praktischen Grundlagen fiir
die noch offenen Teilbereiche wie Rintgendiagno-
stik, Strahlentherapie, physikalische Medizin, Pa-
thologie, Apotheke usw.

Das FErgebnis all dieser Bemiihungen: Die
Kostenstellenrechnung in grob strukturierter Form
wurde dort ohne Personalvermehrung eingefiihrt.

6. Zusitzliche SchluBberichte. Vergabe
1. Juni 1977, Betrag 80.778,08 Schilling.

Der umfangreiche SchluBbericht zu dem unter
Punkt 4 genannten Auftrag soll auch den mit-der
Kostenrechnung hefafiten Mitarbeitern in den ibri-
gen Anstalten zur Verfigung gestellt werden, wobei
die Verrechnung zum Selbstkostenpreis erfolgte,
Das sind rund 34.000 Ablchtungen, die fiir diesen
Betrag hergestellt wurden.

6. Material- und Leistungsverzeichnis. Vergabe
am 29. Mirz 1977, Betrag 130.390 Schilling,

Modifizierung der Material- und Leistungsver-
zeichnisse, der KRV, der Kostenrechnungsverord-
nung, unter Einbezichung aller in den Kranken-
anstalten werwendeten Gebrauchs-, Verbrauchs-
und Anlagegiiter.

7. Stellungnahme zum Konzept der ADV-Spi-
talskostenrechnung der Gemeinde Wien in bezug
auf die VRV. Vergabe am 289. Mai 1978, Betrag
88.500 Schilling. Hieflir wurde die Abstimmung des
Konzeptez der MDAV fiir die Durchfiihrung der
Kostenrechnung mittels EDV mit den Erfahrungen
fiber Einflihrung der Kostenrechnung im Kaiserin
Elisabeth-Spital und im Neurologischen Kranken-
haus Rosenhiigel durchgefithrt.

Analyse des Konzeptes nach den Anforderungen
des Nutzers, Analyse des Konzeptes nach den An-
forderungen der KRV, Analyse des Konzeptes be-
ziiglich Inventarfithrung, Analyse des Konzeptes
nach datenverarbeitungstechnischen Kriterien. Das
Ergebnis, das von der MDAV vorgelegte Kosten-
rechnungssystem, war {flir die Erstellung der
Kostennachweise gemill KRV nicht ausreichend.
So ergab gich die Notwendigkeit eines umfang-
reichen Systemtestes.

8. Vergabe ecines Auftrages iiber Beratungs-
leistungen fiir die Kostenrechnung der stidtischen
Krankenanstalten am 18, Oktober 1878, Betrag
T48.710 Schilling. Ez wurde hier die Sicherstellung
des Starttermines 1979 im Allgemeinen Kranken-
haus und in weiteren 15 Anstalten durch Termin-
und Personaleinsatzplansystementwicklung fiir die
Einfithrung der Kostenrechnung, Terminplan fiir
1979, Feststellung des Istzustandes, Erarbeitung
von Postenstellenplinen, Vorbereitung zu Schulun-
gen und Probeliufen durchgefiihrt.

am
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9. Auftrag fiber Beratungsleistungen fiir die
Kostenrechnung der stidtischen Krankenanstalten,
Vergabe am 24. Jinner 1979, Betrag 849.800 Schil-
ling. Hieflir wurde durchgefiihrt: Sicherung der
sachlichen Richtigkeit der Kostennachweise, Prii-
fung der Programme der GroB-EDV und der Ma-
gnet-Konten-Computer awf Richtigkeit und Kon-
formitit mit der KRV. Erarbeitung eines Organisa-
tionshandbuches fiir die laufende Kostenrechnung.

Da verschiedene dieser Auftrige sich nicht nur
auf die Kostenstellenrechnung bezogen, darf ich
Ihnen die Gesamtsumme aller dieser Auftrige nen-
nen, sowohl von der Okodata wie auch von der
Consultatio, und zwar eine Gesamtsumme wvon
6,234.502,08 Schilling, wovon sich nur fiir die
Kostenrechnung ein Anteil von 5,600.818,08 Schil-
hing ergab.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke., — Wird
eine Zusatzirage gewlnscht?

GR. Dkfm. Sigrun Schlick: Ja bitte.

Vorsitzender GHR. Mayrhofer: Ich bitte, Frau
Gemeinderat.

GR. Dkfm. Sigrun Schlick: In der ,AZ" Herr
Stadtrat, vom 16. Februsr wird behauptet, daf in
den Ssterreichischen Spitilern seit Einfithrung der
Kostenstellenrechnung etwa eineinhalb Milliarden
Schilling eingespart wurden. Wie kann diese Be-
hauptung fiir Wien stimmen, wo hier doch die
Kostenstellenrechnung generell erst mit 1, Mai 1979
eingefilhrt werden wird?

Amtsfithrender Stadtrat Dr. Stacher: Ich kann
die Berechnung, die dort angestellt wurde, nicht
fiir ganz Osterreich wiederholen und kann Ihnen
deher keine Antwort geben, da mir natiirlich die
Informationen fiir ganz Osterreich fehlen,

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Es
zweite Zusatzfrage gewiinscht. Bitte.

GR. Dkfm. Sigrun Schlick: Stimmt es, Herr
Stadtrat, daB die Okodata auch fiir die 12 bhis 14
Wiener Pensionistenheime die Beratung wegen
-Ankauf einer Datenverarbeitungsanlage durchfih-
ren soll und daB dies chne Ausschreibung ge-
schieht?

Amtsfiihrender Stadtrat Dr. Stacher: Das kann
ich Thnen im Augenblick nicht beantworten, weil
das eine Angelegenheit des Vorstandes des Wiener

wird eine

Kuratoriums ist. Ich wiirde Thnen empfehlen, diese .

Anfrage im Vorstand des Wiener Kuratoriums an
den Geschiftsfilhrer zu stellen, da die Geschiifts-
fithrung die Auftrige durchfiihrt, soviel ich weiBl
in Ordnung und unter entsprechenden Vorausset-
zungen, einstimmig unter Xontrolle aller dort ver-
tretenen Vorstandsmitglieder, die bekanntlich nicht
nur der SPO, sondern auch der OVP angehiren.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke. Damit
ist die 14. Anfrage beantwortet.

Die Anfrage 15 wurde eingebracht von Frau
GR. Maria Hampel-Fuchs, ebenfalls gerichtet an
den Herrn Stadtrat Universititsprofessor Dr. Sta-
cher. Ich bitte, Herr Stadtrat.

Amtsfisthrender Stadtrat Dr. Stacher: Sehr ge-
ehrte Frau Gemeinderat! In den derzeit noch vor-
handenen sogenannten groBen Krankensilen wer-
den laufend unter Bedachtnahme auf die betrieb-
lichen Maglichkeiten und die medizinischen Erfor-
dernisse die grofen Krankensile in kleine Zimmer
unterteilt. Selbstverstindlich erfolgt eine Unter-
teilung in jenen Bereichen nicht mehr, wo bereits
entechieden ist, daB die betreffenden Stationen oder
Abteilungen in absehbarer Zeit einer Generalsanie-
rung unterzogen werden oder wo bereits feststeht,
wie zum Beispiel im Bereich des alten Allgemeinen
Krankenhauses, dall diese Riéumlichkeiten in ab-
sehbarer Zeit iiberhaupt nicht mehr werwendet
werden, da die Abteilungen in einen Neubau dber-
siedeln. Eine Unterteilung von groflen Kranken-
giilen erfordert auf jeden Fall eine funktionelle
Sanierung des gesamten Abteilungs- bzw. Stations-
bereiches, so daB der Umban dieser grofien Kran-
kensile nicht immer mit der wiinschenswerten
Beschleunigung begonnen und beendet werden
kann. Ez zind somit die in Betrieb befindlichen
Krankenabteilungen bei Umarbeiten zur Verkleine-
rung der Zimmer in ihrem Betrieb gestirt. Es ist
dies daher nicht ein vom Erankenhaustriger allein
zu bestimmender Faktor, sondern ein derartiges
Umbauen mufl vielmehr auf die Gesamtsituation
des jeweiligen Fachbereiches auf Grund der ge-
gebenen Bedarfslage der Krankenhauslelstung
Riicksicht nehmen.

Wie Sie sicher wissen, sind wir dabei, fir ver-
schiedene Spitdler Zielpline aufzustellen. Ich kann
Ihnen auf die Frage, die sich darauf bezieht, wann
endgiiltig exalkt die letziten groBen Sidle unterteilt
werden, keine eindeutige Antwort geben. Ich kann
Ihnen nur versichern, dal wir uns bemiihen, dies
so rasch wie miglich durchzufithren, ohne den
Betrieb oder unsere Gesamiplanung und Sicher-
stellung der gesundheitlichen Versorgung der Pa-
tienten in Wien zu gefihrden.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Zu-
satafrage, bitte.

GR. Maria Hampel-Fuchs: Herr Stadtrat! Wie
viele Sile gibt es derzeit noch mit mehr als
10 Betten in den Wiener Spitilern?

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsfiithrender Stadtrat Dr. Stacher: Wenn Sie
diese Frage, chne das Allgemeine Krankenhaus,
wo ich den Grundsatz schon angefiihrt habe, beant-
wortet haben wollen, so kann ich sagen: im Kran-
kenhaus Lainz sind es 36, im Wilhelminenspital 4,
im Franz JosefssSpital 12, im Elisabeth-Spital 8,
in der Poliklinik 4, im Floridsdorfer Krankenhaus 8,
in der Lungenheilstitte bzw. Pulmologizsches Zen-
trum Baumgartner Hohe 5 und im Mautner Mark-
hof-Kinderspital 4,

Vorsitzender -GR. Mayrhofer: Ich danke. Eine
zweite Zusatzfrage, bitte.

GR. Maria Hampel-Fuchs: Herr Stadtrat! Wiren
Sie bereit, als Ubergangslésung fiir die Patienten,
die in den grofen Sdlen untergebracht sind, neben
dem Nachtkiéistchen noch fiir einen Spind oder fiir
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einen kleinen Kasten Vorsorge zu treffen, nachdem
ja anzunehmen ist, daB der Umbau noch lange
dauern wird?

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Herr Stadtrat,
hitte,

Amtsfiihrender Stadtrat Dr. Stacher: Wir sind
nicht nur bereit, fiir einen Spind Vorsorge zu tref-
fen, sondern wir haben in vielen Sidlen bereits
Spinde, und zwar auch aullerhalb der Séle. Wir
haben aber auferdem noch den Auftrag gegeben,
daf sich die Verwaltung damit beschiftigt, ob sich
sogenannte Teleskopschienen, die an der Wand zu
befestigen sind und an denen man bel Bedarf Vor-
hinge anbringen kann, die man wvor- und zuriick-
zishen kann, bewihren und, wenn das eventuell
der Fall ist, solche Teleskopschienen einzubauen,
weil dann fir den einzelnen, der im Kranken-
zimmer oder im Saal liegt, die Mbglichkeit gegeben
ist, bel Wunsch geschiitzt zu sein, vor allem dann,
wenn er untersucht wird. :

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke. Damit
ist die 15. Anfrage beantwaortet.

Es gelangt nun die 16. Anfrage zur Behandlung,
die Herr GR. Dipl-Ing. Dr. Pawkowlcz eingebracht
hat und die ebenfalls an den Herrn amtsfithrenden
Stadtrat der Geschiiftsgruppe Gesundheit und So-
ziales gerichtet ist.

Amisfithrender Stadtrat Dr. Stacher: Sehr ge-
gehrter Herr Gemeinderat! Derzeit sind folgende
Wiener Kranken- und Wohlfahrisanstalten mit
einer Teilnotstromversorgung ausgestattet: Allge-
meines Krankenhaus, Krankenhaus Lainz, Wilhel-
minenspital, Kaiser Franz Jogef-Spital; mit einer
Gesamtversorgung: Rudolfstiftung, das Pulmolo-
gische Zentrum wird mit versorgt vorn PKH Baum-
gartner Héhe, Orthopédische Krankenanstalt Gerst-
hof, Semmelweis-Frauenklinik, Preversches Kin-
derspital, Mautner-Markhofsches Kinderspital, Kin-
derklintk Glanzing, Pflegeheim Lainz, PEH Baum-
gartner Hihe, PKH Ybbs. Keine Notstromversor-
gung besitzen: das Kalserin Elisabeth-Spital, All-
gemeine Poliklinik, Krankenhaus Floridsdorf, So-
phienspital, der Rosenhiigel, PH Baumgarten,
Pflegeheim Liesing, Pflegeheim St Andra, Pilege-
heim Klosterneuburg. Im Neurologischen Kranken-
haus Hosenhiigel und im Krankenhaus Floridsdorf
sind Projekte zur Installierung von Notstrom-
aggregaten in Ausarbeitung.

In Anstalten, in denen keine Neotstromwersor-
gung besteht, sowie in jenen Bereichen der anderen
Anstalten, filr die nur eine Teilversorgung einge-
richtet ist, besteht fiir Operationsséle und cinige
andere kritische Bereiche durch Akkumulatoren
fiir die Dauer von 3 bis § Stunden eine Notversor-
gung, um gegebenenfalls Operationen beenden zu
kinnen. Hier sind wihrend. des Stromausfalles
keine Mingel bekannt geworden.

An der I. Medizinischen Klinik ist ein Notstrom-
aggregat zwar im letzten Jahr nen installiert wor-
den, aber an dem angegebenen Datum noch nicht
betriebsbereit gewesen. Es kam jedoch zu keinen
lebensbedrohlichen Komplikationen, obwoh] noch
drei Patienten an kiinstlichen Mieren angeschlossen

waren. Das war auch zu erwarten. Trotzdem habe
ich in der Zwischenzeit dafilr gesorgt, dal das
Aggregat probeweige in Betrieb genommen wird.

Des weiteren waren folgende Mingel festzu-
stellen, Allgemeines Krankenhaus, Schule, Inter-
nat: Das Apggregat ist nicht angesprungen, es gab
keine besonderen Vorkommnisse. Ursache fiir das
Versagen war ein beschidigtes Starterritzel Der
letzte Probelauf vor dem Stromausfall vom 9. Jan-
ner 1979 wurde am 3. Janner 1979 klaglos durch-
gefithrt. Der Fehler ist nun behoben, das Aggregat
wieder betriebsbereit.

Allgemeines Krankenhaus, II. Chirurgie und
Frauenklinik: Fiir diese Kliniken existieren zwei
Aggregate, von denen eines einen defekien Ol-
druckschalter fir die Motorschmierung aufwies.
Diieser Defekt wverhinderte das Anspringen des
Aggregates. Der Fehler ist behoben und das Aggre-
gat betriebsbereit.

Beim =zweiten Aggregat haben starke Span-
nungsschwankungen wvor dem pgénzlichen Strom-
ausfall zum Ansprechen der eingebauten Sicherung
gefiihrt, worauf auch dieses Aggregat nicht anlief.
Laut Auskunft der Techniker gibt es keine Méglich-
keit, einen solchen Fall technisch abzufangen. Beide
Aggregate haben sowohl anliBlich des letzten
Lastprobelaufes am 15. Dezember 1978 sowie an-
liiBlich des Priiflaufes am 28. Dezember 1978 ein-
wandfrei funktioniert.

Alle Notstromaggregate des Allgemeinen Kran-
kenhauses werden einmal monatlich einem Probe-
lauf unter Last und einmal wichentlich einem un-
belasteten Priiflauf unterzogen.

Wilhelminenspital: Bel dem fiir die Versorgung
der Pavillons 25, 26, 28 und 29 bestimmten Aggre-
gat fiel — wvermutlich ebenfalls durch Spannungs-
schwankungen vor dem ginzlichen Ausfall bedingt
—- der Metzschalter nicht ab. Vom diensthabenden
Hauselektriker wurde das bereits lanfende Aggre-
gat nach etwa 5 bis 7 Minuten zugeschaltet und
damit die Versorgung gesichert. Dieses Aggregat
wird sechsmal jéhrlich einer ausfiihrlichen Firmen-
inspektion unterzogen — letztmals am 20. Dezem-
ber 1978 — und absolviert einmal wdchentlich
einen Probelauf, letztmals am 3. Jinner 1979, Beide
Priifungen verliefen damals normal.

Die Schaltrelais dieses Aggregates wurden be-
reits ausgetauscht. Die Fachabteilung hat jedoch
darauf hingowicsen, daB in der Anstalt cin asym-
metrischer Netzausfall, das heifit, dal nicht alle
Phasen gleichzeitig ausfallen, sowie Spannungs-
schwankungen nicht simuliert werden kiéinnen, und
es wird — eine Wiederholung dieses Fehlers ist
maglich — ein Umbau der Regelung auf Elektronik
ausgearbeitet. Bis zu einer technischen Losung ist
gichergestellt, daB sich stets jemand, der ein ent-
sprechendes Fachwissen besitzt, in der Nihe des
Apggregates authilt, um sofort eine notwendige Um-
schaltung von Hand aus durchzufihren.

Allgemein werden Notstrombatterien im Be-
reich der Magistratsabteilung 17 einmal maonatlich
gepriift und einmal jidhrlich von entsprechenden
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Fachfirmen gewartet. Den behirdlichen Auflagen
entsprechend werden Nickel-Cadium-Sammler ver-
wendet und laufend auch noch vorhandene Blei-
akkus ausgetauscht.

Bei den Notstromaggregaten ist chenfalls ein
wiichentlicher Probelauf verpflichtend worgeschrie-
ben, {iber den entsprechende Aufzeichnungen zu
fithren sind und wahrend dessen Dauer — ptwa
20 Minuten — die Funktion der wverschiedenen
Teile des Aggregates gepriift wird. Diege Priifun-
gen werden und wurden regelmifig durchgefiihrt
und dariiber Aufzeichnungen gemacht.

Zuletzt sei noch erwihnt, daf seit dem Jahre
1974 fiir den Ausbau oder die Installierung wvon
Notstromaggregaten insgesamt 41,023.000 Schilling
ausgegeben wurden.

Zusammenfassend kann ich feststellen, daB vor-
gesorgt ist, daB kein Patient bel Stromausfall
Schaden erleidet, vorausgesetzt, da8 trotz laufen-
der Kontrollen nicht unvorhersehbare technische
Schwierigkeiten auftreten,

Ich habe vorsorglich fiir die Zukunft auch die
Wedsung gegeben, dall kein neues Gerit, bei dessen
Ausfall lebensbedrohliche Situationen entstehen
kimnten, mehr in Betrieb genommen werden darf,
wenn nicht eine entsprechende Stromversorgung
im Notfall durch Notstromaggregate oder Akku-
mulatoren gesichert ist.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Danke. Eine Fu-
satzfrage.

GH. Dipl-Ing. Dr. Pawkowiez: Herr Stadtrat!
Ich danke fiir die ausfithrliche Beantwortung. Ich
habe keine Zusatzirage.

Vorsitzender GHR. Mayrhofer: Danke schin, Da-
mit ist die Fragestunde beendet.

An Anfragen liegen vor: von Gemeinderatsmit-
gliedern der Freiheitlichen Partei Osterreichs 3,
der Osterreichischen Volkspartel shenfalls 3.

Die GRe. Arthold und Stadtrat Dr. Mauthe
haben einen Antrag, betreffend Uberarbeitung der
Schutzzonenentwiirfe ,Ober-Laa und Unter-Laa®,
eingebracht. Ich weise thn den Gemeinderatsaus-
schiisgen fiir Kultur, Jugend und Bildung sowie
fiir Stadtplanung zu.

Die GRe. Dipl-Ing. DDr. Strunz und Dr. Glatzl
haben einen Antrag, betreffend Weiterfilhrung
wissenschaftlicher Arbeiten zur Verringerung der
gefihrlichen Stickoxide beim Betrieh wvon Gas-
gerdten, elngebracht. Ich weise diesen Antrag den
Gemeinderatsausschiissen , Inneres und Biirgerser-
vice" sowie ,Verkehr und Energie" zu.

Die GRe. Dkfm. Ammann und Dkfm. Dr. Maria
Schaumayer haben einen Antrag, betreffend Ein-
gliederung der Heizbetricbe Wien GesmbH in die
Wiener Stadtwerke, eingebracht. Ich weise diesen
Antrag den Gemeinderatsausschiisgen , Verkehr und
Energic” sowie ,Finanzen und Wirtschaft® zu.

Die GRe. Professor Bittner und Fiirst haben
einen Antrag, betreffend Errichtung eines Mehr-
zwecksaales in der neuen stidtischen Wohnhaus-
anlage 21, RuBbergstralfie 96 bis 100, eingebracht.

Ich weise ihn dem Gemeinderatsausschuf fiir Woh-
nen .

Die GRe. Arthold und Stadtrat Dr. Mauthe
haben einen Antrag, betreffend Umieitung des
Durchzugsverkehrs durch den Ortskern von Ober-
laa eingebracht. Ich weise ihn den Gemeinderats-
ausschiissen filir Stadtplanung und fiir Stidtische
Dienstleistungen und Konsumentenschutz zu,

Die GRe. Hoffmann und Dkim. Dr. Ebert haben
elnen Antrag, betreffend Erhaltung der Querungs-
miglichkeiten filr den Individualverkehr in der
Meidlinger FuBgiingerzone, eingebracht. Ich weise
diesen Antrag dem Gemeinderatsausschufl fiir
Stadtplanung zu,

Die GRe. Dkim. Ammann und Ing. Kreiner
haben einen Antrag, betreffend Vorlage eines finf-
jihrigen Investitions- und Finanzplanes der Wiener
Stadtwerke an den Gemeinderat, eingebracht. Ich
weise diesen Antrag den Gemeinderatsausschiissen
fiir Finanzen und Wirtschaft sowie f{ir Verkehr
und Energle zu.

Die GRe. Dr. Hirnschall, Dkfm. Bauer und Dipl.-
Ing. Dr. Pawkowicz haben einen Antrag, betreffend
Einriumung der Befugnis fiir das Kontrollamt der
Stadt Wien zur laufenden Kontrolle der Allge-
meines Krankenhaus Wien, Planungs- und Errich-
tungs AG, eingebracht, Ich weise diesen Antrag
dem GemeinderatsausschuB fiir Finanzen und Wirt-
schaft zu.

Die Postnummer 13 wird von der Tagesordnung
abgesetzt,

Die Antrige des Stadtsenates zu den Postnum-
mern 3 bis 5, 7, 9, 11 und 12, 15 bis 42, 45 bis 58,
60 bis 66, 69 und T0 sind gemiB § 21 der Wiener
Stadtverfassung in Zusammenhalt mit der authen-
tischen Interpretation dieser Bestimmung bekanni-

gegeben.

Bis zum Beginn dieser Sitzung hat zu diesen
Geschiiftsstiicken kein Mitglied des Gemeinderates
die Verhandlung verlangt.

Ich stelle die Frage, ob beziiglich eines der be-
zeichneten Antrige die Verhandlung verlangt wird,
was durch Wortmeldung zu geschehen hat. — Zum
Wort meldet sich niemand. Ich erklére sohin die
Antrige zu den Postnummern 3 bis 5, 7, 9, 11 und
12, 15 bis 42, 45 bis 58, 60 bis 68, 69 und 70 der
Tagesordnung gemilB § 21 der Wiener Stadtverfas-

- sung als angenommen, wobel ich feststelle, daB

die im Sinne des § 20 der Wiener Stadtverfassung
erforderliche Anzahl wvon Mitgliedern des Ge-
meinderates gegeben ist,

Durch die in der heutigen Sitrung durchzu-
fithrende Neuwahl der Mitglieder der Gemeinde-
ratsausschiisse fiir die Verwaltungsgruppen ist es
notwendlg, auch 6 Mitglieder des Kontrollaus-
schusses und 5 Mitglieder der Gemeinderitlichen
Personalkommission zu wihlen,

Diese beiden Wahlen wurden unter den Post-
nummern 71 und T2 auf die Tagesordnung gesetzt.
Aus Zweckmiligkeitsgriinden werden wir sie nach
der unter der Postnummer 1 vorgesehenen Neuwahl
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der Mitglieder der Gemeinderatsausschiisse durch-
fithren: anschliefend — also als letzte Wahl —
wird die unter der Postnummer 2 vorgesehene Wahl
tir den Vorstand der Krankenfiirsorgeanstalt der
Bediensteten der Stadt Wien vorgenommen werden.
Wird gegen die beabsichtigte Vorgangsweise ein
Einwand erhoben? — Das izt nicht der Fall.

Wir kommen nun zur Wahl der Gemeinderats-
ausschiisse flir die Verwaltungsgruppen geméil
§ 49 Abs. 1 und 2 der Wiener Stadtverfassung sowie
aufgrund des Gemeinderatsheschlusses vom 14. Fe-
bruar 1978 iiber die Bestimmung der Verwaltungs-
gruppen.

Der Gemeinderat hat in seiner konstituierenden
Sitzung am 13. November 1878 beschlossen, fiir jede
Verwaltungsgruppe einen Gemeinderatsausschulf zu
wiihlen. Herr GR. Ing. Hofmann schligt vor, diese
Regelung beizubehalten, Besteht dagegen ein Ein-
wand? — Dag ist nicht der Fall.

Der Gemeinderat hat in derselben Sitzung die
Zahl der Mitglieder der Gemeinderatsausschiisse
fiir die Verwaltungsgruppen mit 15 festgesetzt.
Herr GR. Ing. Hofmann schligt wor, auch disse
Regelung beizubehalten. Besteht dagegen ein Ein-
wand? — Das ist ebenfalls nicht der Fall

Wir haben dsher fiir jede Verwaltungsgruppe
einen Ausschull mit 15 Mitgliedern zu wihlen.

Bevor wir iiber die Wahlvorschldage fiir die
10 Gemeinderatsausschiisse abstimmen, ist {iber die
Art der Abstimmung zu entscheiden, wobei ich der
Einfachheit halber vorschlage, bereits jetzt auch
fiher die Art der Abstimmung ‘bei allen anderen
in der heutigen Sitzung durchzufiihrenden Wahlen
zu beschliefen, das sind die unter den Postnum-
mern 2, 71 und 72 angefithrten Wahlen.

Gem#B § 26 Abs 2 der Wiener Stadtverfassung
sind Wahlen mittels Stimmzettels vorzunehmen,
wenn der Gemeinderat nicht mit Zweidrittelmehr-
heit anders beschlieft. Ich schlage vor, slle in der
heutigen Sitzung vorzunehmenden Wahlen durch
Erheben der Hand durchzufilhren. Die im § 95
Abs. 3 der Wiener Gemeindewahlordnung wvorge-
sehene gesonderte Abstimmung iiber jeden Wahl-
vorschlag wird jedenfalls durchgefithrt werden.
Ich bitte daher jene Damen und Herren, die mit
meinem Vorschlag einverstanden sind, die Hand
zu erheben. — Ich danke, Das ist einstimmig und
somit mit der notwendigen Zweidrittelmehrheit
Angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung {iber die
Wahlvorschlige fiir die Mitglieder der Gemeinde-
ratsausschilsse der Verwaltungsgruppen.

Fiir den GemeinderatsausschuB der WVerwal-
tungsgruppe .Personal- und Rechtsangelegenhei-
ten"” lauten die Vorschlige der Sozialistischen Partei
Osterreichs auf die Gemeinderatsmitglieder Otto
Hirsch, Albert Holub, Raimund Kopfensteiner, Hans
Ludwig, Dr. Erwin Nowak, Franz Peska, Hubert
Pfoch, Rudolf Pdder, Elisaheth Schindler und Wal-
ter Seebiick. Ich bitte jene Damen und Herren, die
diesem Vorschlag zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. — Ich danke. Das ist einstimmig ange-
NOMIMeT.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
lautet auf die Gemeinderatsmitglieder Professor
Rudolf Zirnmer, Dr. Hannes Krasser, Walter Eber-
hardt, Mag. Robert Kauer und Dkfm. Sigrun
Schlick, Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
gern Vorschlag zustimmen wollen, ebenfalls die
Hand zu erheben. — Ich danke. Das ist einstimmig
angenommen.

Fiir den Gemeinderatsausschufl ,Finanzen und
Wirtschaftspolitik® lautet der Vorschlag der Sozia-
listischen Partei Osterreichs auf die Gemeinderats-
mitglieder Adalbert Busta, Herbert Dinhof, Rudald
Edlinger, Franziska Fast, Hermine Fiala, Ing. Wal-
ter Hofstetter, Leopold Mayrhofer, Rudolf Poder,
Giinther Sallaberger und Albert Schultz, Ich bitte
jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag zu-
stimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. —
Ich danke. Das ist einstimmig angenommen.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
lautet fiir diesen Ausschufi auf die Gemeinderats-
mitglieder Fritz Hahn, Dr. Hannes Krasser, Otto
Pelzelmaver, Josef Hoffmann und Dkfm. Dr. Heinz
Wiiber. Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Vorschlag zustimmen wollen, die Hand zu er-
heben. — Ich danke. Das ist einstimmig ange-
ROMIMEen. :

Fiir den GemeinderatsausschuBb ,Bildung, Ju-
gend, Familie® lautet der Vorschlag der Sozialisti-
schen Partei Osterreichs auf die Gemelnderatsmit-
glieder Franz Ascherl, Franz Gawlik, Erich Hanke,
Kurt Holubarz, Leopoldine Pfauser, Gertrude
Stiehl, Oswald Strangl, Gabrielle Traxler, Leopold
Wiesinger und Hildegard Wondratsch. Ich bitte
jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag die
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
— Ich danke. Das ist einstimmig angenommen.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
lautet fiir diesen Ausschuf auf die Gemeinderats-
mitglieder Professor Markus Bittner, Professor Ru-
dolf Zérner, Johannes Prochaska, Maria Hampel-
Fuchs und Leopold Traindl. Ich bitte jene Ge-
meinderatemitglieder, die diesem Vorschlag zu-
gtimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. —
Ich danke, Das ist einstimmig angenommen.

Fiir den Gemeinderatsausschuf  Kultur und
Biirgerdienst® lautet der Vorschlag der Sozialisti-
schen Partei Osterreichs auf die Gemeinderatsmit-
glieder Dkfm. Dr. AdoH Aigner, Kurt Helubare,
Kurt Landsmann, Dipl-Vw. Karoline Pluskal, Jo-
hann Seveik, Ingrid Smejkal, Gertrude Stiehl,
Oswald Strangl, Anton Windhab und Hildegard
Wondratsch. Ich bitte jene Damen und Herren, die
diesem Vorschlag zustimmen wollen, die Hand zu
erheben, — Danke, Das ist mit Stimmenmehrheit

An genomnmern.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
fiir diesen AusschuB lautet auf die Gemeinderats-
mitglieder Dr. Jérg Mauthe, Leopold Schneider,
Dr. Marilies Flemming, Johannes Prochaska und
Mag. Robert Kauer. Ich bitte jene Damen und
Herren, die diesem Vorschlag zustimmen wollen,
die Hand zu erheben. — Danke, Das ist mit Stim-
menmehrheit angenommer.
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Fiir den Gemeinderatsausschulf |, Gesundheit und
Soziales" lautet der Vorschlag der Sozialistischen
Partei Osterreichs auf die Gemeinderatsmitglieder
Eveline Andrlik, Herbert Dinhof, Johanna Dohnal,
Franziska Fast, Franz Gawlik, Erika Krenn, Dr. Er-
win Nowak, Maria Széllési, Anton Windhab und
Dr. Kurt Zeman. Ich bitte jene Damen und Herren,
die diesem Vorschlag zustimmen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand, — Ich danke. Das ist mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
fiir diesen AusschuB lautet auf die Gemeinderats-
mitglieder Walter Lehner, Gertrude Hirtel, Leo-
pold Traindl, Dkfm. Sigrun Schlick und Walter
Eberhardt. Ich bitte jene Damen und Herren, die
diesem Vorschlag die Zustimmung geben wollen,
um ein Zeichen mit der Hand. — Ich danke. Das ist
mit Stimmenmehrheit angenommen.

Fir den Gemeinderatsausschul} ,Stadtplanung*
lautet der WVorschlag der Sozialistischen Partei
Osterreichs auf die Gemeinderatsmitglieder Franz
Ascherl, Hans Brogch, Hermine Fiala, Heinrich
Haber], Albert Holub, Wilhelm Kneisler, Josef
Michalica, Gerhard Oblasser, Franz Rosenberger
und Walter Seebick. Ich bitte jene Damen und
Herren, die diesem Vorschlag zustimmen wollen,
um ein Zeichen mit der Hand. — Danke. Das ist
mit Stimmenmehrheit angenommen.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
fiir diesen Ausschufl lautet auf die Gemeinderats-
mitglieder Dr. Peter Mayr, Dkfm. Gerhard Am-
mann, Josef Arthold, Karl Daller und Bruno Alram.
Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Vor-
schlag die Zustimmung geben wollen, um ein Zei-
chen mit der Hand. — Ich danke. Das ist mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Fir den ‘Gemeinderatsausschufl ,Umwelt und
Freizeit" lautet der Vorschlag der Sozialistischen
Partei Osterreichs auf die Gemeinderatsmitglieder
Rudolf Edlinger, Eurt Landsmann, Hans Ludwig,
Gerhard Lustig, Ernst NuBbaum, Ernst Outolny,
Leopold Schwarz, Otto Schweda, Friederike Seidl
und Ernst Vejtisel. Ich bitte jene Damen und Her-
ren, die diesem Vorschlag zustimmen wollen, die
Hand zu erheshen. — Ich danke. Das ist mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
fiir diesen Ausschufl lautet auf die Gemeinderats-
mitglieder Dipl.-Ing. DDr. Wolfgang Strunz, Dr.
Matthias Glatzl, Anton Fiirst, Josef Arthold und
Josef Jedletzberger. Ich bitte jene Damen und Her-
ren, die diesem Vorschlag zustimmen wollen, die
Hand zu erheben. — Danke. Das ist mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Fiir den Gemeinderatsausschul , Wohnen und
Stadterneuerung” lautet der Vorschlag der Sozia-
listischen Partei Osterreichs auf die Gemeinderats-
mitglieder Ewveline Andrlik, Rudolf Freinberger,
Josef Hala, Hosa Heinz, Ing. Walter Hofstetter,
Frika Krenn, Gerhard Lustig, Josef Michalica, Ro-
man Rautner und Margarete Tischler. Ich bitte jene
Damen umd Herren, die diesem Vorschlag zustim-

men wollen, die Hand zu erheben. — Ich danke.
Das ist mit Stimmenmehrheit angenommen.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
fiir diesen AusschuB lautet auf die Gemeinderats-
mitglieder Josef Hoffmann, Dr. Peter Mayr, Ing,
Otte Kreiner, Dkfm. Dr. Erich Ebert und Ernst
Uhl. Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Vorschlag zustimmen wollen, die Hand zu erheben.
— Ich danke. Das ist mit Stimmenmehrheit ange-
nomimern.

Fiir den GemeinderatsausschuB ,Vermigens-
verwaltung, stiidtische Dienstleistungen, Konsu-
mentenschutz® lautet der Vorschlag der Sozialisti-
schen Partei Osterreichs auf die Gemeinderatsmit-
glisder Hans Brosch, Rudolf Freinberger, Johann
Kneidinger, Wilhelm Kneisler, Maria Kuhn, Ernst
Outolny, Franz Peska, Giinther Sallaberger, Otto
Schrweda und Ingrid Smejkal. Ich bitte jene Damen
und Herren, die diesem Vorschlag zustimmen wol-
len, um ein Zeichen mit der Hand. — Danke. Das
ist mit Stimmenmehrheit angenommen,

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
fiir diesen GemeinderatsausschuB lautet auf die
Gemeinderatsmitglieder Dkfm. Dr. Maria Schau-
mayer, Leopold Schneider, Maria Hampel-Fuchs,
Dlkfm. Dr. Erich Ebert und Josef Jedletzbenger.
Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Vor-
schlag zustimmen wollen, die Hand zu erheben. —
Ich danke Das ist mit Stimmmenmehrheit ange-
NOTIMEn.

Fiir den GemeinderatsausschuB ,Strafle, Ver-
kehr und Energie* lautet der Vorschlag der Sozia-
listischen Partei Osterreichs auf die Gemeinderats-
mitglieder Adalbert Busta, Johanna Dohnal, Hein-
rich Haberl, Otto Hirsch, Karl Hengelmiiller, Ral-
mund Kopfensteiner, Maria Kuhn, Gerhard Oblas-
ser, Roman Rautner und Albert Schultz. Ich bitte
jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag zu-
stimmen wollen, die Hand zu erheben, — Ich danke,
Das ist mit Stimmenmehrheit angencmmen.

Der Vorschlag der Osterreichischen Volkspartei
filr diesen Ausschull lautet auf die Gemeinderats-
mitglieder Dkfm. Gerhard Ammann, Dr. Peter
Mayr, Karl Daller, Ing. Otto Kreiner und Werner
Haubenburger. Ich bitte jene Damen und Herren,
die diesermn Vorschlag zustimmen waollen, die Hand
zu erheben. — Ich danke. Das ist mit Stimmen-

~mehrheit angenommen.

Wir kemmen nun zu der unter der Postnum-
mer T1 vorgesehenen Wahl von sechs Mitgliedern
des Kontrollansschusses. Die bisherigen Mitglieder
dieses Ausschusses Hermine Fiala, Raimund Kop-
fensteiner, Gerhard Lustig, Ernst Outolny, Roman
Rautner und Anton Windhab haben ihre Mandate
als Mitglieder dieses Ausschusses zuriickgelegt.

Die Sozialistische Partei Osterreichs schligt nun-
mehr die Gemeinderatsmitglieder Karl Hengelmiil-
ler, Johann Kneidinger, Franz Rosenberger, Friede-
rike Seidl, Margarete Tischler und Dr, Eurt Zeman
filr den Kontrollausschul vor. Ich bitte jene Damen
und Herren, die diese Gemeinderatsmitglieder in
den KontrollausschuB wihlen wollen, die Hand zu
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erheben. — Ich danke. Das ist einstimimig ange-
NOMIMER.

Unter der Postnummer 72 der Tagesordnung ist
die Wahl von finf Mitgliedern der Gemeinderit-
lichen Personalkommission vorgesehen. Das Kom-
missionsmitglied Dr. Rudolf Miiller ist aus dem
Gemeinderat ausgeschieden. Die Kommissonsmit-
glieder Karl Hengelmiiller, Friederike Seidl, Ernst
Vejtisek sowie Josef Arthold haben ihre Mandate
als Mitglieder dieser Kommission zuriickgelegt.

Die Sozialistische Partei UOsterreichs schligt als
neue Mitglieder der Personalkomrnission die Ge-
meinderatsmitgliader Albert Holub, Dr. Erwin No-

wak, Hubert Pfoch und Elisabeth Schindler wor.”

Die Osterreichische Volkspartei schligt filr die
Gemeinderitliche Personalkommission als neues
Mitglied Mag. Robert Kauer vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem Vor-
schlag der Sozialistischen Partei Osterreichs zu-
stimmen wollen, die Harmd zu erheben. — Ich danke.
Das ist mit Stimmenmehrheit angenommen. Jene
‘Damen und Herren, die mit dem Vorschlag der
{3sterreichischen WVolkspartei einverstanden sind,
bitte ich ebenso um ein Zeichen mit der Hand. —
Ich danke. Das ist mit Stimmenmehrheit ange-
NOMIEN.

- Wir kommen nun zur Wahl eines Mitgliedes des
Vorstandes der Krankenflirsorgeanstalt der Be-
diensteten der Stadt Wien. Anstelle des aus dem
Stadtsenat ausgeschiedenen amtsflthrenden Stadt-
rates Kurt Heller hat die Sozialistische Partei Oster-
reichs Herrn amtsfithrenden Stadtrat Franz Nekula
fiir den Verstand der Krankenflirsorgeanstalt der
Bediensteten der Stadt Wien worgeschlagen. Ich
ersuche jene Damen und Herren, die mit diesem
Vorschlag einverstanden sind, um ein Zeichen mit
der Hand. — Ich danke, Das ist mit Stimmenmehr-
heit angenommen.

Es gelangt nunmehr Post 6 der Tagesordnung
zur Verhandiung. Sie betrifft die Gewidhrung eines
einmaligen Firderungszuschusses fiir den Umbau
deg shemaligen Rossauerkinoz zu einem Studio-
theater durch das International Theatre.

Ich bitte den Berichterstatter, Frau GR. Hermine
Fiala, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR. Hermine Fiala: Herr Vor-
sitzender! Sehr geehrie Damen und Herrenl Es
wird beantragt, dem International Theatre in
Wien 9, Porzellangasse 50, als Beitrag der Stadt
Wien zu den Aufwendungen fiir den Umbau des
chemaligen Rossauerkinos zu einem Studiotheater
einen einmaligen Forderungszuschufl von 200.000
Schilling zu gewiihren, der auf der Ausgabenrubrik
401.41 bedeckt ist.

Ich bitte um Zustimmung,

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke fiir die
Berichterstattung und erdffne die Debatte. Zum
Wort gemeldet ist Herr GR. Prochaska. Ich erteile
es thm.

GR. Prochaska: Herr Vorsitzender! Frau Be-
richterstatter! Meine sehr geehrten Damen und

Herren! Gegen Ende der fiinfziger Jahre ging man
in den meisten europaischen Grofstidten in West,
aber auch in Ost daran, sich nach Beseitigung der
drgsten Kriegsschiden des urspriinglich gewachse-
nen Stadtbildes zu besinnen und beim Wiederaui-
bau die pgewachsenen Strukturen wiederherzu-
stellen.

Sicher war in Wien vordringlich das Problem
der Wohnungsnot zu lésen, und daher multen die
Priorititen zunfchst etwas anders gesetzt werden.
Doch waren es nicht nur materielle Griinde, son-
dern e8 hat auch handfeste ideclogisch-dogmatische
gegeben, zum Beispiel die Tatsache, dall die Wiener
Sozialisten erst sehr spiit bereit waren zu akzep-
tieren, dal dieses unser {sterreich und dieses unser
Wien nicht erst nach jemem magischen Tag im
November 1918 entstanden sind, sondern sehr wohl
frither und sehr bestimmend in Europa da waren.
(Biirgermeister; Das ist jetzt die Faschingsbeilage!)
Herr Bilrgermeister, Sie kennen offensichtlich Thre
Jugendorganisationen nicht! Das kann man Thnen
aber nicht sehr {ibel nehmen, wer will sie schon
kennen! (Blirgermeister: Die kennen wir sehr gutl)

Infolge einer solchen Geisteshaltung wurden
Bauwerke aus jener Zeit sls Relikte der Ausbeu-
tung betrachtet oder iiberhaupt negiert. Erst als
infolpe von ganzen Abbruchserien der Charakter
von Bezirksteilen seshr heftig verfindert wurde,
kimmerte sich die Gemeinde um die frither im
UbermaB vorhandene so herrliche Bausubstanz
Wiens, und seither sind Altstadterhaltung und
Stadtbildpflege nicht mehr nur miide beliichelte
Hobbys von ein paar pensionierten Heimatkunde-
lehrern.

Dabei kommen wir mit den Altivititen in dieser
Richtung sicher einem Herzensanliegen unserer
Wiener Bewvidlkerung nach, die sehr oft — anders
als andere Grofistadtbewohner — an ihrer ange-
stammten Wohnumgebung héngt und damit auch
an dem bisher gewachsenen Erscheinungshild ihres
Bezirkes, ihres, wenn Sie es auf Wienerisch wollen,
unmittelbaren Gretzels.

Was seit der Errichtung des Altstadterhaltungs-
fonds gemacht wurde, wurde gut gemacht, im
Uberwiegenden wirklich gut gemacht, und kann
voll Stolz auch in vielen bunten Bildern vorgestellt
werden. Seit neuestem hat der Herr Biirgermeister,
der eben von einer Faschingsseite gesprochen hat
und solche zelbst in den Bezirksjournalen als Seite
des Bilrgermeisters immer wieder liefert, auch diese
Sache entdeckt und sich der Dinge bebildert ange-
nommen. Ein fixer Bestandteil aller Aufsitze und
Bildbeschreibungen ist, daf wiel mehr Mittel fir
die Zwecke der Alistadterhaliung bereitgestellt
werden sollten. Das stimmt. Es ist dies allerdings
ein Anliegen, das wir von der Osterreichischen
Volkspartei hier seit Jahren vertreten haben, vor
allem in jener Form, daB die gesamten Ertrignisse
des Kulturschillings fiir die Altstadterhaltung ver-
wendet werden sollten, Es blieb der Mehrheit bisher
vorbehalten — 'das kann man wohl nicht mehr
leugnen —, jihrlich betrichtliche Mittel aus den
Ertrignissen fiir die Forderung anderer kultureller
Aufgaben, wie Ausstellungen und Veranstaltungen,
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zu widmen, So wurden, meine Damen und Herren,
von 1972 bis 1977 insgesamt 64,3 Millionen Schilling
aus den Ertrignissen des Kulturschillings nicht fiir
die Altstadterhaltung verwendet. Auch im Voran-
schlag fiir 1978 sind von insgesamt 60 Millionen
Schilling 14 4 Millionen fiir andere Zwecke vorge-
sehen.

Gerade im Hinblick auf die Ausweitung der
Schutzzonen in vielem Bezirken kommt aber der
Altstadterhaltung und -sanierung eine grifiere Be-
deutung denn je zu. So hat es in den letzten Jahren
Ansuchen um Forderung aus diegsen Mitteln an den
Altstadterhaltungsfonds gegeben, die trotz positi-
ver Begutachtung im Beirat wegen fehlender finan-
zieller Bedeckung nicht rechtzeitig beschlossen
werden konnten. Die Osterreichische Volkspartei
hat deshalb im Wiener Landtag einen Antrag ein-
gereicht, der vorsieht, daB die gesamten Ertrégnisse
des Kulturschillings fiir die Altstadferhaltung auf-
gewendet werden sollten.

Aber auch im Nachdenkpapier des Herrn Biir-
germeisters findet sich, dafl die Erweiterung won
stadthildpflegerischen MaBnahmen, wie etwa Fas-
sadengestaltung auch auBierhalb von Schutzzonen,
vorgenommen wenrden sollte und daB8 eine Aunf-
stockung der Mittel der Altstadterhaltung wor-
dringlich notwendig sel, Wir verfolgen daher mit
Optimismus das Schicksal dieses unseres Antrages
und auch des jetzt eingereichten Abinderungsantra-
ges zu Post 6. Dheser Abinderungsantrag lautet:

JLem International Theatre in Wien 9, Por-
zellangasse 50, wird als Beitrag der Stadt Wien zu
spinen Awfwendungen fiir dem Umbau des ehe-
maligen Hossauerkinos zu einem Studiotheater ein
einmaliger Forderungszuschuf von 200.000 Schil-
ling gewidhrt. Die Bedeckung hat nicht auf Aus-
gabenrubrik 401.41, sondern auf Ausgabenruhbrik
401.32, Firderung won Wissenschaft, Kunst und
Volksbildung, zu erfolgen.”

Ich bin sicher, meine Damen und Herren, daB
Sie ob der geiinderten Ansichten auch im Nach-
denkpapier diesmal leichter unserem Abinderungs-
antrag werden beitreten kinnen. (Beifall bei der
OVE.)

Vorzitzender GR. Mayrhofer: Zum Wort Ist nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter GR. Hermine Fiala: Sehr ge-

ehrte Damen unid Herren! Ich darf fiir dic neueren -

Mitglieder des Gemeinderates, zu denen Herr GR.
Prochaska zweifellos nicht mehr gehért, in Erinne-
rung rufen, dal es im Kulturschillinggesetz aus-
dritcklich -heifit, daB aus diezen Mitteln vorwiegend
die Altstadterhaltung zu férdern ist, aber nicht aus-
schlieBlich. Ich glaube daher, daBl wir Geld aus dem
Kulturschilling zu Recht auch fiir andere Aktivi-
titen und Institutionen verwenden. :

Was er aber zur Altstadterhaltung gesagt hat,
michte ich doch ein biBchen korrigieren. Sie kénnen
sicher micht behaupten, daf ganz Wien aus reinen
Gemeindehfiusern bestsht, die wir zu renovieren
hitten, sondern ez werden Steuermittel auch fiir
private Wohnhiuser verwendet und damit unser

Stadtbild gelindert. Ich glaube, daf diese Altion
fiir ganz Osterreich nachahmenswert wiire.

Herr GR. Prochaska scheint das aber alles zu
wissen, weil er gar nicht zuhért.

Ich darf also nochmals bitten, meinem Antrag
zuzustimmen und den Abdnderungsantrag des Kol-
lepen Prochaska abzulehnen.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke fiir das
SchluBwort.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich lasse zuerst
fiber den Abdnderungsantrag des Herrn GR. Pro-
chaska abstimmen. Die Frau Berichterstatter emp-
fiehlt die Ablehnung dieses Abinderungsantrages.
Wer fiir den Abinderungsantrag ist, wird um ein
Zeichen mit der Hand gebeten. — Danke. Das ist
die Minderheit. Der Abdnderungsantrag ist abge-
lahnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den
Antrag der Frau Berichterstatter. Wer fiir den
Antrag der Frau Berichterstatter ist, wird um ein
Zeichen mit der Hand gebeten. — Ich danke. Das
ist die Mehrheit und somit angenommen,

Es gelangt nunmehr die Post 8 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft die Gewihrung
eines monatlichen Ruhegeldes an Pflegemiitter, die
das §5. Lebensjahr vollendet haben.

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Hanke,
die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR. Hanke: Herr Vorsitzender|
Sehr geehrte Damen und Herren des Wiener Ge-
meinderates! Ich habe folgenden Antrag zu stellen:

1. Der Magistrat der Stadt Wien gewshrt
Frauen, die durch 15 Jahre drei oder mehr Pflege-
kinder betreut und das 55. Lebensjahr wvollendet
haben, ein monatliches Ruhegeld zuziiglich zweier
Sonderzahlungen im Jahr im Ausmal des jeweils
fiir ein Pflegekind (Grobpflegekind) bezahlten
Pflegegeldes.

d. Diese Regelung tritt am 1. April 1979 in
Kraft.

3. Der Mehraufwamd von voraussichtlich 326.000
Schilling ist im Budget 1979 nicht vorgesehen,
jedoch vorliufig avf Ausgabenrnbrik 417, Pflege-
kinderwesen, Post 30, Pflegegebilhren, bedeckt.

Ich bitte um Annahme dieses Antrages.

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Ich danke filr die
Berichterstattung und ertifne die Debatte. Zum
Wort gemeldet ist Fraw GR. Gertrude Stiehl. Ich
erteile es ihr.

GR. Gertrude Stiehl: Herr Vorsitzender! Meine
Damen und Herrenl Das vorliegende Geschiftsstiick
scheint auf den ersten Blick nicht sehr spektakunlir.
Es handelt sich auch nicht um horrende Sumamen,
die hier vergeben werden. Fiir die Betroffenen
wird aber heute eine wichtige Entscheidung gefillt.
Ich michte daher die Gelegenheit beniitzen, den
Problemkrels Pflegeeltern und Pflegekinder etwas
niher zu beleuchten.

Wenn - Fragen der Kinderbetrenung diskutiert
werden, hesteht immer die Gefahr, dafi Klischee-
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vorstellungen mitspielen. Es gibt aber gewisse
Standardsiitze, die sich als Ausdruck grundlegender
Wahrheiten erwiesen haben und die durch ein-
schldgige Untersuchungen nur erhirtet wurden.
Einer davon ist: Ein gutes Elternhaus kann durch
nichts ersetzt werden. Die Betonung liegt dabei
natiirlich auf ,gut”, denn es pibt auch andere, gar
nicht gute Elternhiuser, und da ist es doch besser,
wenn sich die Behirde um die Kinder kiimmert.

Die Griinde, warum sich die Stadt um EKinder
kiimmern muf, sind hauptséchlich kdrperliche und
geistige Gebrechen, Obdachlosighkeit, Anstaltsauf-
enthalt der Pflegeperson, gribliche Vernachliissi-
gung und daraus resultierende Erziehungsschowrie-
rigkeiten, Verwahrlosung und Mifhandlung.

Die Bereitschaft der Bevilkerung, Pflegekinder
aufzunehmen, ist regional unterschiedlich. Durch
intensiven Einsatz der Sozialarbeiter ist es gelun-
gen, die Anzahl der Pflegeplitze wesentlich zu
erhéthen. Allerdings wirkt sich die sinkende Ge-
burtenrate auch auf die Zahl der Pflegekinder aus.
Die Stadt Wien sorgt derzeit filr 2.160 Kinder, die
in 1.487 Pflegefamilien betreut werden. Hier sind
allerdings auch Pflegeplitze in den Bundeslandern
beinhaltet; in Wien gibt es zirka die Hilfte. Ginge
28 nach den Wiinschen des Jugendamtes, ginge es
nach den Bediirfnissen der Kinder, dann miilten
es noch wiel, viel mehr sein.

Die meisten Wiener Pflegemiitter konnte das
Jugendamt im 22. Bezirk finden Das ist filr mich
als Donaustiidterin natiirlich besonders erfreulich.
Es sind mir Fille aus meinem Bezirk bekannt, wo
es pgelungen ist, Kinder in ihren urspriinglichen
Wohnviertaln unterzubringen., Sie kinnen sogar
weiter die bisherige Schule besuchen — ein grofer
Vorteil.

Warum erkliren sich eigentlich Frauen bereit,
{fremde Kinder in die eigene Familie aufzunehmen?
Mur zwei Beispiele. Ich kenne eine junge Frau, die
ihrem Einzellcind einen Spielgefihrien geben
wollte. So begann es. Wenn dann das Jugendamt
mit dem nécheten armen Hascherl kommt, dann
kann so eine Mutter nicht mehr nein sagen, und in
diesern Fall sind es bereits drei Pfleeckinder ge-
worden, Oder da ist die dltere Frau, deren Kinder
bereits aus der Familie herausgewachsen sind, die
aber noch etwas tun will Beruf hat sie keinen
erlernt, aber Kinder aufziehen, das kann sie. Das
Pllegekind gibt ihr neuen Lebensinhalt.

Es gibt sicher viele Griinde, eines aber haben
diese Frauen alle gemeinsam: Sie suchen Bestiti-
gung durch Leistung und Erfolg. Sie sind grofle
Idealisten, und sie lieben Kinder.

Finanzielle Griinde sind jedenfalls kaum die
Motivation. Das hat auch eine Fragebogenalktion
des Jugendamtes ergeben. Die Pflegesiitze der Ge-
meinde Wien sind nicht kleinlich bemessen, aber
sie lassen sicherlich auch keine allzu grofien Spriinge
zu. Die Pilegemiitter erhalten fiir den Unterhalt
ein Pilegegeld, jedoch keine Entschidigung fiir die
eigene Mithewaltung. Im vergangenen Jahr wurde
das Pflegegeld auf 1.850 Schilling, fiir Grofipflege-
familien auf 2.150 Schilling pro Monat erhéht,

ebenso wurden die Bekleidungsbeitrige anf 2,000
Schilling angehoben. Natiirlich kommt dazu noch
die Kinderbeihilfe. In vielen GroBfamilien leben
ein oder zwei Kinder, die hesonders betreut werden
miissen. Es sind dies erethische, konzentrations-
gestirte oder anders behinderte Kinder. Fiir sie
bekommen die Eltern ein erhihtes Pilegegeld.

Pflegekinder sind kein Geschi#ft, an thnen kann
und soll man nicht verdienen. Liebe, Hingabe und
Opferbereitschaft kann man auch nicht bezahlen.
Da aber Pflegemiitter wegen ihrer Kinder keinen
Beruf ausiiben ktnnen, werden {lir sie die Beitrige
fiir die freiwillige Sozialversicherung bezahlt. Aller-
dings haben die Frauen aus ihrer Titigkeit keinen

- Anspruch auf Penslon. Umsomehr ist der nun ein-

gebrachte Antrag zu begriifien, demzufolge Pflege-
miittern fiir die von ihnen erbrachte soziale Lei-
stung als Ersatz fiir den fehlenden Pensionsan-
spruch ein Huhegeld gewidhrt werden soll Die
Bedingung, dafi dies nur fiir jene Mitter gilt, die
durch mindestens 15 Jahre drei oder mehr Pflege-
kinder botreut haben und noch Pflegemiitter sind,
war sicherlich die Folge einiger grundsételicher
Uberlegungen. Es kann bestimmt nicht miglich
sein, daB die voriibergehende, kurzfristige Betreu-
ung eines Kindes bereits den Berug eines Ruhe-
geldes mit einschliefit. ;

Wenn mit der vorgesehenen Ldsung sicher auch
nicht alle Wiinsche erfiillt werden konnten, so mul
man doch feststellen, daB die Gemeinde Wien da-
mit einen neuen positiven Weg erschlieft, der bei-
spielgeberd wirken solite. Es ist ein erster Schritt,
der zahlreichen verdienten Pflegemiittern im Alter
nicht nur ein meonatliches Ruhepgeld, sondern dar-
iiber hinaus auch zwel Sonderzahlungen im Jahr
im Ausmal des jeweils fiir ein Pflegekind bezahlten
Pflegegeldes bringen wird.

Meine Damen und Herren! Man kann Pflege-
eltern kaum jemals genug ,Dankeschin" sagen,
man kann nicht genug Hochachtung vor diesen
Menschen haben, die den Kindern Mutter und
Vater ersetzen, die bereit sind, fremde Kinder mit
der gleichen Liebe umd Sorgfalt wie ihre eigenen
zu umgeben.

Man kann auch den Frauen nie genug danken,
die sich 24 Stunden am Tag einsetzen, denen keine
Miihe zu groB ist, wenn die Kinder nur gedeihen.
Erlauben Sie, daB ich dies heute einmal ausspreche.
Herzlichen Dank den Pflegeviitern und vor allem
den Pflegemiittern! (Beifall bei SPO und OVP)

Dem vorliegenden Antrag wird meine Fraktion
gerne die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der
sSPO.)

Vorsitzender GR. Mayrhofer: Als niichster Red-
ner gelangt Frau GR. Dr. Marilies Flemming zum
Wort. Ich erteile es ihr.

GR. Dr. Marilies Flemming: Sehr gechrter Herr
Vorsgitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstatter!
Meine sshr geshrten Damen und Herren! Die Frau
Kollegin Stiehl hat von dieser Stelle aus schon
einmal bewiesen, dal sie von Kindern sehr wohl
etwas wversteht, als sie uns in einer fhrer letzten
Reden genau erklédrte, woran man die richtige Er-
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nihrung von Babys erkennt. Ich darf hier von Frau
zu Frau sprechen, Frau Kollegin: Sie hatten recht,
ich habe die gleichen Erfahrungen gemacht.

Und auch heute hat Frau Kollegin Stiehl vieles
gesagt. Ich bin mit fast allem, was sie gesagt hat,
einverstanden. Ich bin sehr froh, daff wir in Sachen
Pflegemiitter, Pflegeeltern prinzipiell einer Ansicht
sind,

Ich habe allerdings auch schon im Ausschul
deponiert, -daB die Osterreichische Volkspartei be-
reits seit lingerer Zeit eine sozialrechtliche Ab-
sicherung der Pflegeeltern und Pflegemiitter in
Form eines Angestelltenverhiiltnisses, sei es jetzt
bei einem Verein oder bei einer Gebietskérper-
schaft, anstrebt, daf wir uns aber sehr wohl bewult
sind, dall hier bundesgesetzliche Regelungen not-
wendig sind.

Ich konnte diesbeziiglich auch ein persénliches
Gespriach mit Frau Staatssekretir Karl fiihren. Frau
Staatssekretar Karl ist dieser Anregung gegeniiber
sehr positiv eingestellt, nur sieht sie hier auch
Schwierigkeiten bei der Auszahlung der Familien-
beihilfe. Es ist ja bekannt: Auch steuerrechtliche
Probleme stehen dem sicherlich noch entgegen. Das
sind aber alles Dinge, die auf Bundesebene zu
regeln sind, und ich bitte doch, diese generelle
Lisung nicht aus dem Auge zu verliere:}.

_ DaB wir heute in Wien auf Landes- oder Ge-
meindecbene im Rahmen unserer Kompetenzen
eine Lisung gefunden haben, darauf bin ich nicht
nur als Wienerin sehr stolz, sondern auch deshalb,
weil ich glaube, daf von meiner Fraktion hier doch
auch der eine pder andere Anstof kam.

Ich sehe in der BeschluBfassung tiber das vor-
liegende Geschiftsstiick jedenfalls einen ganz wich-
tigen Schritt zur vollen Anerkennung und Wiirdi-
gung der Arbeit der Pflegeeltern und Pflegemiitter
und auch einen Schritt zum Abbau jenes Vor-
urteiles — und hier sind wir vielleicht nicht ganz
einer Meinung —, das allein in der Tatsache einer
entgeltlichen Kinderpflege eine geringere mora-
lische und ethische Motivation sieht. Wir sind uns,
glaube ich, dariiber einig, daB die Pflegefamilie
nach der eigenen Familie die zweitbeste Losung
fiir die Pflege und Erziechung von Kindern ist und
jedem Kinderheim wvorzuziehen ist. Aber wenn es
nun einmal nicht geniigend Plegemiitter und
Pflegeeltern gibt, wenn es némlich nicht gendigend
Frauen gibt, die in der finanziellen Lage sind, daB
sie es sich leisten kinnen, diese Arbeit zu machen,
<dann, glaube ich, ist die entgeltliche Tatigkeit, die
Titigheit die als Beruf ausgeiibt wird, fiir jedes
Kind besser und {iberdies fiir die Allgemeinheit ja
viel, viel billiger als jedes Kinderheim.

Ieh weill, das Jugendamt kann sehr oft nicht 80,
wie es will, da Miitter und Eltern der Kinder mei-
stens den Heimplatz einer Unterbringung auf einem
Pflegeplatz vorziehen. Allerdings — das darf ich
hier schon anregen — wiire es natiirlich dann Sache
des Jugendamtes, hier viel intensiver die Eltern
iiber eine migliche Geféhrdung durch eine Heim-
erzichung aufzukliren.

Das Jugendamt kann auch deshalb sehr oft
nicht, wie es will, weil die Gerichte — wir wissen
das alle — auch gegen den Rat des Jugendamtes,
gegen das Jugendamt umd fir die Eltern ent-
scheiden,

Ich weil, ez ist das ein sehr heikles Thema,
aber wenn es ‘darum geht, Kinder aus der Gehor-
gertheit einer Pflegefamilie herauszureifien, um sie,
wie es nimlich dann sehr oft heilit, probeweise
wieder einem Elternteil anzuvertrauen, der dann
sehr bald wieder mit der Pflege dicses Kindes
Gberfordert ist, kann man, glaube ich, nur auf
seiten der Pflegeeltern stehen. d

Wenn es daher im Interesse des Kindes nétig ist,
miissen — und das ist meine ganz personliche
Meinung — die Rechte der Pflegecltern gegeniiber
den leiblichen Eltern ausgebaut werden — eine
Forderung, zu der sich die OVP aweh in ihrem
Frauenpapier bekennt.

Ich habe hier Fotos, Frau Kollegin, wir kénnen
sie dann gerne miteinander anschayen. Es sind das
Fotos von einer Pflegemutter mit einem Pflege-
kind — ecin gesundes, ein sattes, ein zufriedenes
Baby. Dieses Kind sollte urspriinglich zur Adoption
freigegeben werden. Die Mutter hat im letzten
Augenblick die Bewilligung wieder zuriickgezogen.
Die Fotos sind jetzt ein Jahr alt,

In der Zwischenzeit ist folgendes passiert: Die
Mutter hat das Kind zuriickverlangt und hat das
Kind auch bekommen. Die Zustinde bei der Mutter,
bei der alleinstehenden Mutter waren dann so, daf
man fhr das Kind wieder abgenommen hat. Es kam
ins Heim. Im Heim ist das Kind krank gewonden.
Eskam ins Spital und nach einem lingeren Spitals-
aufenthalt wieder zurilck ins Heim.

Kleinkinder, die so ein Schicksal erleiden, er-
kranken sehr oft an Asthma, und Kinderirzte haben
mir versichert, daB die Ursache fiir Asthma im
Baby- und Kleinkinderalter auf seelische Erschiitte-
rungen zuriickzufiihren ist,

Dieses Kind hier und sein Schicksal — das wis-
sen wir alle — ist leider kein Einzelfall, sondern
symptomatisch. Das Kind hat also mit seinen ein-
einhalb oder zwei Jahren einen Leidensweg hinter
sich, von dem es sich vielleicht nie wieder in seinem
Leben erholen wird.

Aber ich betone noch einmal: Das Jugendamt ist
hier schuldlos, auch Landespolitiker gind hier

" machtlos, es handelt sich um ein bundesgesetzliches

Problem,

Trotzdem mbchte ich nur panz kurz noch Pro-
fessor Dr, Johannes Pechstein zitieren. Er ist Fach-
arzt fiir Kinderheilkunde und Leiter des Kinder-
neurologischen Zentrums in Lainz. Mir erscheint
das, was er hier schreibt, doch sehr, sehr wichtig:

wAlle wissenschaftlichen Untersuchungen stim-
men dariiber fiberein, daB schon das gesund ge-
borene Kind in den ersten drei Lebensjahren unter
gar keinen Umstéinden ohne ausgesprochene Not-
lage in eine auBerhiiusliche Aufbewahrungseinrich-
tung gebracht werden darf Trotz allen schénen
Scheins der Hygiene, trotz der Versorgung durch
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Fachkriifte und trotz allen tatséichlichen Einsatzes
dieser Fachkrifte kann im Heim, aber” — bitte,
meine Damen und Herren — ,auch in der Krippe"
— er spricht davon: auch in der Krippe — ,fiir
junge Kinder nicht jenes MaB an =zeitlicher Zu-
wendung dureh eine konstante Bezugsperson her-
gestellt werden, wie das fiir ithre korperlich, geistig
und seelisch gesunde Entwicklung unerliBlich ist“.

Dre¢i Jahre alzo, drei Jahre, meine Damen und
Herren von der Sozialistischen Partei, will ein Kind
vom Leben seiner Eltern. Und ich frage Sie: Ist das
wirklich zu wiel fiir ein Kind, fiir da.s ganze Leben
eines Kindes?

Ich mochte aber, damit hier nicht wieder MiB-
verstindnisse entstechen, sagen, dafl ich mit Frau
Bundesrat Demuth zbsolut konform gehe, wenn sie
meint: Bitte, warum nur vom Leben der Mutter,
warum nicht auch ein Teil vom Leben des Vaters?

Meine Herren! Die Viter aller Parteien sind
aleo aufgerufen, sich stirker als bisher zur Be-
treuung und Erziehung ihrer Kinder zu bekennen.
(Beifall bei OVP und SP0.) Na also! Ich hiére nur
Applaus bei den Herren der Volkspartei (Amtsf
Stadtrat Schieder: Wir tun es bereits!) Da werde
ich bei Threr Gattin anfragen, Herr Stadtrat!

Und weil wir jetzt schon bei den Herren sind,
mbchte ich zum Schlull doch noch etwas sagen, was
mir am Herzen liegt. Hoch klingt daz Lied vom
braven Mann! Er Ist heute nicht anwesend, aber ich
miichte mich doch bei jemem Beamten bedanken,
der sehr wesentlich dazu beigetragen hat, dall wir
heute fiir Pflegemiitter ein Ruhegeld beschliefien
kinnen. Ich danke schén. (Beifall bei OVFP und
SP0.)

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Zum Wort
ist niemand mehr gemebdet. IMe Debatte ist ge-
schlossen. Der Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter GR. Hanke: Sehr geshrte Da-
men und Herren! Ich habe mich dber cinige Fest-
stellungen der Vorrednerin sehr gefreut und kann
das, was Sie gesagt hat, vollinhaltlich unterstrei-
chen. Es ist nur sehr schade, daB in ihre Ausfiihrun-
gen immer Polemik hineinkommt, denn wir kinn-
ten uns gerade in diesen Fragen sehr einig sein.
Wer will nicht eine gesunde Familie, wer will nicht
gliickliche Kinder und wer will nicht sorzial ge-
fihrdeten Kindern helfen? Wir alle doch, nehme
ich an. Daher ist auch dieser Antrag davon getra-
gen, daB wir eine Verbesserung schaffen wollen,
eine Verbesserung fiir jene Miitter, die dieser Ge-
sellschaft sehr viel gegeben haben, die sich ver
allem fiir die jlingsten Bilrger unserer Stadt einge-
setzt haben.

Die erste Debatterednerin hat darauf hinge-
wiesen, dali es sich um einen ersten Schritt handelt,

dafl wir immer wieder nachdenken wenden, wie

wir auf diesemn Gebiet weiterkommen und wis wir
hier weitergehende Liésungen finden kénnen. Sie
kinnen versichert sein, Frau Hollegin Flemming,
daBl wir auch auf Bundesebene darauf achten wer-
den, auf diesem Gebiet Verbesserungen einzu-
flithren,

In diesem Sinne hitte ich Sie noch einmal, die-
sem Antrag zuzustimmen.

Vorsitzender GR. Dkim. Dr. Ebert: Wir kommen
zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Abdnderungs-
antrag wurde nicht gestellt. Ich bitte daher jene
Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. — Ich danke. Dieser Antrag ist einstim-
mig angencmmen.

Es pelangt nunmehr Postnummer 10 der Tages-
ordnung zur Verhamdlung. Sie betrifft die Gewiih-
rung ¢iner Subvention an dem Verein ,Jugend-
zentren der Stadt Wien®,

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Holu-
barz, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Holubarz: Meine sehr ver-
ghrten Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates! Dem Verein ,Jugendzentren der Stadt Wien®
soll fiir 1979 eine Subvention in der Hﬂhe von
27,800.000 Schilling gewihrt werden: i,

Ich ersuche um Annahme meines Antrages.

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Ich eréffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Pro-
chaska. Ich erteile es ihm,

GR. Prochaska: Herr Vorsitzender! Herr Be-
richterstatter! Meine sshr geshrten Damen und
Herren des Wiener Gemeinderates! Die Wiener
Jugendzentren sind Gegenstand einer schon jahre-
langen Auseinandersetzung hier im Gemeinderat,
Aber niemals ist es dabei um die Einrichtung an
sich gegangen, sondern vielmehr jedesmal darum,
eventuelle Fehlenbwicklungen oder Millstinde in
aller Deutlichkeit aufzuzeigen. Daran herrschte
innerhalb dieses Bereiches kein Mangel, ob es sich
um die Wertung der Zentren in der Jugendfdrde-
rung an sich handelte und noch immer handelt,
ob ez um die GriBenordnung der Finanzierung
gegeniiber der freien Jugendarbeit geht oder ob
die Personalpolitik der Zentren davon betroffen
ist, die ja ein Paradefall flir die Verfilzung zwi-
schen Stadt und Sozalisten darstellt.

Die Einrichtung von Jugendzentren als Mittel
bahérdlicher Jugendarbeit ist sicher dort weit-
gehend unbestritten, wo es sich um Bereiche han-
delt, wo =zonst keinerlei notwendige Aktivititen
gesetzt werden. Nach den Vorstellungen der Oster-
reichischen Volkspartei sollen amtliche Institutionen
vor allem unterstiitzender Art sein, helfend und
lpitend sowohl in materieller als auch in ideeller
Hinsicht eingreifen. Sie hingegen, meine Damen
und Herren, setzen aus ideologischen Griinden mehr
auf Zentralismus, auf Biirokratie und FPlanung.
Denn wie sonst wiire es zu erkliren, daB das von
hier aus gemachte Angebot, gemeinsam mit den
Jugendorganisationen Wiens an der Erstellung
cines neuen jugendpolitischen Konzeptes zu arbei-
ten, ganz einfach nicht zur Kenntnis genommen
wurde. Wie sonst kénnen Sie sich erkliren, warum
trotz der enormen Ausweltung der Jupgendzeniren
und der folgenden Kostenexplosion die von der
Volkspartel geforderte Standort- und Bedarfs-
analyse ebensowenig erstellt wurde, wie man bis
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jetzt nicht in der Lage ist, die Frage nach der
Zielsetzung der Wiener Jugendzentren zu beant-
worten, wie ich dem Protokoll der letzten Vor-
standssitzung entnehmen konnte.

Das einzige, was wirklich auf unser Verlangen
hin erstellt wurde, war ein Dienstpostenplan, nur
stimmt dieser, bitte, seit einiger Zeit nicht mehr.
Die Aufblahung des zeniralen Apparates ist munter
fortgeschritten und dies, obwohl die Frau Vize-
biirgermeister anldfilich der Vereinstrennung vom
Wiener Jugendkreis dezidiert erklirte, daB auch
nicht ein einziger Schreibtischplatz mehr geschaffen
werden diirfe. Sie sprach's und zog aus dem Ver-
einsleben aus.

Geblieben ist allerdings die unerguickliche Si-
tuation, die Einseitigkeit der Budgetierung der
Jugendzentren gegeniiber den Trigern der freien
Jugendarbeit in Wien. Da erhalten 18 Organisa-
tionen fiir alle ihre Bezirksgruppen und fir die
zentrale Arbeit insgesamt 3,5 Millionen Schilling.
Die Zentren werden mit dem Achtfachen davon,
nimlich mit 27,8 Millionen ausgestattet, und das,
obwohl im betreffenden Antrag der zustindigen
Magistratsabteilung den Wiener Jugendorganisa-
tionen steigende Bedeutung zugeschrieben und auch
ein grofer Beitrag zur persdnlichen, gesellschaft-
lichen und religidsen Weiterbildung zugebilligt
wird. Dem weitgespannten Bogen der verschieden-
sten Aktivititen wird griBte kulturpolitische Ak-
tualitat bescheinigt. Die Arbeit der Organisationen
wird als Bewidhrungsfeld demokratischen Verhal-
tens gekennzeichnet. Soweit die bisher dafiir zu-
stindige Magistratsabteilung 7.

Wenn das alles stimmt — und warum zollte ein
Bericht der Magistratsabteilung 7 nicht stirmmen —,
wie ist es dann erklirbar, Frau Vizebilrgermeister,
dall Sie auf einer Pressefahrt zu den Jugendzentren
die Arbeit der Organisationen als chemals herr-
schende Vereinsmeierei bezeichneten und damit
Ihre kostspieligen Liebkinderzentren als wertvoller,
intereszanter und férderungswilrdiger darstellten?
— Bieht man nicht oder will man nicht sehen, dal
die gebundene Arbeit der einzelnen Organisationen,
und zwar aller politischen und konfessionellen Rich-
tungen in Wien, kontinuierlich noch immer sehr
gute Ergebnisse erzielt? SchlieBlich haben Sie auch
zwel Stadtrite aus dem Bereich ihrer eigenen
Jugendorganisation hier in diesem Saal. Will man
nicht sehen, daf bessere Ergebnisse im Sinne einer
sozialen Bereicherung und im Sinne von Verant-
wortungsiibernahme seitens der Jugendlichen durch
diese freie Jugendarbeit hervorgebracht werden?

Was soll dann das vorgebrachte Argument, daB
eben dber 80 Prozent der Wiener Jugend nicht
bereit sind, sich organisatorisch zu binden? Selbst
wenn es stimmen sollte, bedeutet das nech lange
nicht, daB diese 80 Prozent die so groBeligiz finan-
zierten Zentren stiirmen wiirden, Auch diese um-
fassen nur einen verschwindenden Prozentsatz des
grofen Anteils der Wiener Jugend.

Was die Aufgabenstellung betrifft, so haben Sie
gesagt, daf ich Funktionir des Vereins bin. Richtig,
Frau Vizebiirgermeister. Aber die Aufgabenstellung
ist einem ununterbrochenen Wechsel unterworfen.

Das wissen Sie wahrscheinlich selbst. Wollte man
urspriinglich soziale Randgruppen auffangen und
Hilfestellung leisten, so ist man davon abgegangen.
Man wandte sich der Kinderarbeit zu. Den Ver-
dacht, daB damit den Kinderfreunden der Einzug
ermiglicht wurde, kénnen Sie wahrscheinlich be-
redt zuriickweisen, geiiuBert darf er aber dennoch
werden. Nun widmet man sich in besonderer Weise
der Breitensportférderung, den Jugendlagern und
den Jugendreisen. Als besonderes Projekt gilt die
Integration von Behinderten, ein groBes Anliegen
und ein sehr gutes Anliegen.

Sport- und Jugendlager werden mit Verlaub
von anderen Triigerorganisationen, die spezifisch
daflr ausgeriistet sind und damit auch geeigneter
sind, sehr wohl und auch vom Wiener Jugendkreis
sehr gut durchgefiihrt,

Fiir die Behindertenarbeit bedarf es eines aus-
gezeichnet geschulten Personals, worauf auch von
Herrn GR. Gawlik in der letzten Vorstandssitzung
hingewiesen wurde. Gerade dieses, meine Damen
und Herren, gehért aber nicht zu den Stirken der
Wiener Jugendzentren. Durch die sshr starke
Fluktuation bei Betrenern und Animateuren stehen
relativ wenig ausreichend geschulte Krifte, ge-
schulte Jugendleiter zur Verfiigung Das wird
selbst vom pidagogisch-soziologischen Referenten
dort zugegcben. So nebenbei kann man ein so
schwieriges Vorhaben wie das Zusammenfiihren
von behinderten Jugendlichen mit gesunden Ju-
gendlichen in gemeinsamer Freizeitgestaltung aber
nicht aus dem Armel beuteln. Hier muBl man sich
fragen, was man sich eigentlich so manches Mal
denkt. Aber offensichtlich geniigt es. wenn der
geschifisflihrende Obmann rechtzeitig die politi-
sche Rilckendeckung einholt und wenn selbst bei
nachgewiesenen Miistinden nichts, aber auch schon
gar nichts passiert. Da miissen viele Unternchmen
in Halbheiten steckenbleiben. Da werden halt in
weiterer Zukunft die geeigneten Betreuer fehlen,
weil mit der richtipen Parteimitgliedschaft nicht
die nétige Erziehungserfahrung mitgeliefert wer-
den kann. Da werden die Zivildiener ihren Auf-
gaben mehr schlecht als recht nachkommen und es
wird ununterbrochen die Berechtigung zur Ein-
stellung dieser in Frage gestellt sein. Und solange
die Frau Vizebiirgermeister in threr Eigenschaft als
Présidentin der Wiener Kinderfreunde (Vizebiirger-
meister Fréhlich-Sandner: Der (sterreichischen!) —
ja, der Usterreichischen, entschuldigen Sie viel-
nrals — als eine Art Schutzheilige iber die Kinder-
freunde-Domine Jugendzentren firmiert, kann man
halt einfach falsche Auskiinfte erteilen, wie etwa,
daB 14 Angehédrige der Katholischen Jugend in den
Zentren Dienst machen, was samt und sonders nicht
stimmt, wobei man offensichtlich — schon unter
Vorwegnahme der Abschaffung von Religions- und
Lateinunterricht — , konfessionslos” zu , katholisch"
gereiht hat. Da kann man als Zivildiener in einem
offiziell geschlossenen Jugendzentrum seinen Dienst
versehen, wenn man halt ein hochrangiger sozia-
listischer Funktionir ist. Da kann man dann in
der ,Woche der sozialistischen Jugend” gleich eine
Heihe von Veranstaltungen der Jugendzentren im
Blattchen 5 — aktiv" mit als Parteiveranstaltun-
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gen ecinbezichen, So kann man die Erdffnung des
neuen Hietzinger Jugendzentrums im September
vergangenen Jahres im Amtsgebiude als Wahl-
kampfveranstaltung umfunktionieren, was Ihnen
allerdings diesen Bezirk auch nicht gereitet hat.

Unter solchen Umstinden ist es auch nicht ver-
wunderlich, dal aufgrund fehlender Vorstellungen
beziiglich Raumkonzeption und Grundausstattung
bel einem Grofiteil der Jugendzentren die Sicher-
heitsbestimmungen der Magistratsabteilung 35 nicht
eingehalten wurden. Es fiihrt dazu, daf} selche Zen-
tren geschlossen werden miissen oder widerrecht-
lich in Betrisb stehen. Wenn etwa ein Jugend-
zentrum im Osten Wiens von nahezu 100 Jugend-
lichen tédglich und mehreren Dutzend Kindern zu-
giitzlich freguentiert wird, aber nur fiir 30 Per-
sonen gewidmet ist, dann geriit man aus dem
Bereich der Schlamperel schon fast In den Bereich
der Fahrlissigkeit,

Meines Erachtens kann eine dffentliche Forde-
rung nur dann vergeben werden, wenn die auf-
erlegten SicherheitsmaBnahmen, wvor allem bei
Neubauten, sofort erfillt werden.

Wenn Sie in diesemn Sinne, meine Damen und
Herren zur Linken dieses Hauses — falls Sie liber-
haupt iber die tatsichliche Situation der Wiener
Jugendzentren richtig informiert werden —, beide
Augen zudriicken, bestdtigen Sie ein solches Sicher-
heitsrisiko aufgrund gesetzeswidriger Inbetrieb-
nahmen.

Und wie sorglos man in der Geschiftsfihrung
des Vereines mit Steuermillionen umgeht, zeigt die
Tatsache, daB bel einzelnen Zentren eine ordent-
liche Buchhaltung weitgehend unbekannt ist, daB
es Diskrepanzen zwischen Belegen und Kassa-
biichern gibt und daB VerstoBe gegen die Ge-
barungssicherheit festgestellt wurden, Dafl zu den
schlechtest qualifizierten Zentren ausgerechnet jene
zihlen, die fest in der Hand der Sozialistischen
Jugend bzw. besonderer Weltverbesserer sind,
macht die Verschwendung fiir uns sicher nicht
erfreulicher, vor allem dann nicht, wenn es jene
beiden Hiuser im 9. und 23. Bezirk sind, die, obwohl
neu errichtet, zahllose mutwillig zugefiigte Be-
schidigungen aufweisen.

Meine Damen und Herren! Es geht nicht darum,
die Jugendzentren als Jugendzentrumsides an sich
schlecht zu machen; es geht darum, Mifstinde auf-
zizeigen und Verbesserungen zu bewirken. Letzt-
lich sind wir hier im Wiener Gemeinderat als
Subventionsgeber die kompetenteste Stelle, die
ganze Tragweite einer wverfehlten Jugendpolitik
aufruzeipen. (Amtsf. StR. Schieder: Wer ist Ob-
mann und wer ist Stellvertreter?!} Obmann ist der
Wiener Kinderfreunde-Chef Hanke, der Stellver-
treter ist der Vertreter der Volkspartei Prochaska.
{Heiterkeit bei der SP0.) Was finden Sie daran so
erheiternd, Herr Stadtrat, auller der Tatsache, daf
Sie offensichtlich nicht richtig informiert sind?
Und die Chance, sich richtig z2u informieren, die
gebe ich Thnen heute hier. (Beifall bei der OVP)

Sie haben trotz aller Einwiinde ochne entspre-
chende Planungsgrundlagen, chne =zielorientierte

Konzeption herumgefuhrwerkt und viele MiHionen
von Steuerschillingen seit Jahren pgegen unsere
Einspriiche zugewidmet Sie haben gie fiir nicht
brauchbare Objekte hinausgeworfen, die nun mit
sehr wvielen Millionen wieder adaptiert werden
miissen, damit sie iiberhaupt den Sicherheitsbe-
stimmungen entsprechen Sie decken mit Threr
Mehrheit, meine Damen und Herren, grobe Admini-
strationsmingel und auch den Verdacht bisweilen
fragwiirdiger Finanzgebarung. Sie tun damit der
Idee der Jugendzentren bestimmt nichts Gutes, Sie
tun damit der gesamten Jugendférderung in Wien
nichts Gutes, Sie erziehen damit zur Verschwendung
tffentlicher Mittel, Sie erzichen zu Verantwor-
tungslosigkeit im Umgang mit Steuergeldern und
zur Oberflichlichkeit in der Jugendarbeit.

Meine Damen und Herren! Wir haben hier die
politische Verantwortung zu tragen fiir all das,
was im Namen der Stadt Wien geschisht, dafiir,
wie mit unserem Geld, mit dem Geld der Steuer-
zahler, umgegangen wird und zum Teil auch dafiir,
mit welcher Einstellung zur Allgemeinheit und
zum Gemeinwohl die Jugend Wiens erzogen wird.

Hiren Sie bitte auf, meine Damen und Herren,
Schlamperei und Unfihigkeit zu vernledlichen,
offensichtliche Mifistiinde in falsch verstandener
Parteisolidaritit zu kaschieren. Ziehen Sie die
Konzequenzen und ziehen Sie damit auch einige
Fhrer Schiitzlinge zur Verantwortung, wenn Ihnen
an den Jugendzentren iberhaupt etwas liegt.

Falls Sie nachher einen Debattenredner nomi-
nieren, machte ich ihn ersuchen, sehr herzlich
ersuchen, einmal zu den aufgeworfenen Fragen
Stellung zu bezichen. Wir von der Volkspartei sind
sicher iiber den Weg und {iber daz Ziel der Zentren
auf politischer Ebene zur Diskussion und zu einem
Gesprich bereit. Auf organisatorischer Ebene gibt
es — das spielt sich ja im Vorstand ab — sehr
wenig Auseinandersetzung. Es geht hier um Weg
und Ziel der Zentren fiir Wien. Ich ersuche Sie
sehr herzlich, die iibliche Methode der Antwort anf
meine Wortmeldung zu den Jugendzentren — nim-
lich die Methode der Abqualifizierung anstatt einer
Beantwortung — nicht zu wihlen. So billig, meine
Damen und Herren, werden wir Sie bel dem so
teuren Gegenstand sicher nicht mehr davonkommen
lassen. (Starker Beifall bei der OVE.)

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Als nichster
Redner hat sich Herr GR. Hanke zum Wort ge-
meldet. Ich erteile =3 ithm.

GER. Hanke: Sehr verehrte Damen und Herren!
Vorerst rundweg eine Peststellung: Die Methode,
wie ich als ndchster Redner der Mehrheitsfraktion
dieses Hauses meinem Vorredner antworte, wird
mir waohl selbst iiberlassen bleiben. So ist das de-
molkratische Prinzip in unserer Partei. (Beifall bei
der SPO.)

Nun méchte ich gleich den stellvertretenden Ob-
mann, GR. Prochaska, Obmann der Jungen OVP,
fragen, ob er das alles eigentlich mit seiner Funk-
tion in diesem Verein vereinbaren kann. (GR. Pro-
chaska: Ja!) Wenn das stimmen wiirde, was Sie hier
behauptet haben, hitten Sie schon lingst demis-
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sionieren miissen, weil Sie nicht die Verantwortung
dafiir hiitten {thernehmen kinnen, (GR. Hahn: Da-
fur redet man ja im Gemeinderat!) Herr GR. Hahn,
dazu gleich eine Feststellung: Ihr -Vertreter im
Vereinsvorstand hitte dort jederzeit zu allen Pro-
blemen Stellung nehmen kénnen, ich muB ihm das
immer wieder erkliren. Ich komme mir schen so
vor, als wiirde ich mit einem tauben Kind sprechen.
Vielleicht soll Ich Thnen das noch schriftlich ither-
reichen?

Wir haben doch des Gfteren hier schon dieses
Problem diskutiert und Sie immer aufgefordert,
doch im Verein iiber Thre Probleme zu sprechen.
Dort aber sitzt der Herr GR. Prochaska so wie die
anderen Mitglieder, meldet sich zu Details zum
Wort, nimmt aber zum Grundsitzlichen, zur groBen
Linie des Vereins iiberhaupt nicht Stellung, ja, er
lehnt nicht einmal das Programm, das grundsitzlich
beschlossen wird, ab. Und hier fiihrt er dann ganz
andere Dinge auf und hat eine ganz andere Sprache
und ein ganz wverwechseltes ProblembewuBtsein.

So leicht kénnen Sie sich das nicht machen. (GR.
Prochaska: So leicht kiimnen Sie es sich auch nicht
machen!} Nehmen Sie doch dort das Wort, wo Sie
die Miglichkeit haben, sachlich zu diskutieren, und
nicht hier vom Rednerpult aus polemisch zu den
Problemen Stellung. (GR. Hahn: Stimmt es jetzt,
was er gefragt hat? Ja oder nein?)

Ich michte nur zu einem Problem Stellung
nehmen. Es wiirde zu weit fithren, auf alle diese
Dinge einzugehen, die im wesentlichen unrichtig
und unwahr sind. Ich méchte zum Problem Ver-
héltnis Jugendorganisationen und Jugendzentrum
Stellung nehmen. Hier darf man doch eines nicht
verwechseln, Die Jugendorganisationen erfassen —
hier sind wir alle mitsammen nicht sehr glilck-
lich — cinen sehr geringen Prozentsatz junger
Menschen, und es wire die Aufgsbe der Jugend-
organisationen, hier einmal nachzudenken, wie sie
die Situation &ndern kinnten, Dieser geringe Pro-
zentsatz tkann sich engefiihr mit 8 bis 10 Prozent
der Jugendlichen gleichsetzen. Und die Jugend-
zentren haben dariiber hinaus die Aufgabe, den
groBeri Bereich jener jungen Menschen zu betreuen
und zu erfassen, die in keinen Organisationen Mit-
ghied sind. Und diese M#glichkeit geben wir dem
Verein, und daher miissen wir ihn entsprechend
dotieren. Dieses Verhiiltnis kommt keinesfalls einer
Hintansetzung der Arbeit der Jugendorganisationen
gleich.

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie, den
Antrag, so wie er referiert wurde, zu unterstiitzen.

Die Kollegen von der Volkspartei méchte ich
auffordern, im Verein sachlich mitzuarbeiten. Ich
habe mit Herrn Prochaska ausgemacht: Wenn wir
im Jugendzentrum keine Einigung finden, haben
wir immer noch die Miglichkeit, auf parlamentari-
scher Ebene unsere Meinung aussutauschen. Aber
so sollte man es nicht machen. Das ist elne sehr
unfaire Zusammenarbeit! (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR. Dkim. Dr. Ebert: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Der Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter GR. Holubarz: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates! Mir kemmt vor, als hitte die OVP zur Ju-
gendarbeit in Wien wirklich nur ein Lippenbe-
kenntnis abgelegt, das in keiner Weise damit {iber-
einstimmt, wie die Arbeit im Jugendkreis bzw.
im Jugendzentrum wor sich geht,

Ich bin wirklich erstaunt, daf der Obmann-
Stellvertreter des Vereines diese Subvention ab-
lehnt, obwohl er angefiihrt hat, welche Aktivi-
titen fiir die niichste Zeit in den Jugendzentren
notwendig sind. Ich méchte nun nicht alles wisder-
holen, was er angefiihrt hat Wir haben weitaus
mehr vor, als hisr im Akt vermerkt ist. Deshalb
glaube ich, dal die Subwvention in der Héhe von
27,8 Millionen Schilling durchaus gerechtfertigt ist.

Ich war aber schon bei der letzten Gemeinde-
ratssitzung dariiber befremdet, da8 von Thnen auch
die Subvention fiir den Wiener Jugendkreis abge-
lehnt wurde, cbwohl ich mit dem Herrn Prochaska
auch in dicsern Verein zusammenarbeite und eigent-
lich niemals den Eindruck hatte, daB hier sehr visl
Negatives vorgekommen ist. (GR. Prochaska: Sie
brauchen nur das Maifest aufzulassen!) Das werden
wir nicht tun! Hier handelt es sich um eine Aktivi-
tit, auf die sich Zehntausende Wiener Kinder
freuen. Diese Freude werden wir den Kindern
nicht nehmen, nur weil Sie das wiinschen, {Beifall
bei der SPO.)

Wir haben wihrend der letzten Semesterferien
nahexu 100.000 Kinder mit unseren Aktionen er-
faBt. Und gegen all das sind Sie! (GR. Prochaska:
Nein! Gegen das Maifest!) Sie stimmen gegen alles.
Sie polemisieren gegen alles.

Die Frau Vizeblirgermeister hat bereits heute
wihrend der Fragestunde darauf geantwortet. Ich
kann mich daher im wesentlichen darauf beschrin-
ken, Sie nochmals zu ersuchen — Sie haben also

'noch einmal die Moglichlkeit, einzusteigen —, diesem

Akt Ihre Zustimmung zu geben.

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Wir kommen
zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Ab#nderungs-
anfrag wurde nicht gestellt. Ich bitte jene Damen
und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters
zustimmen waollen, die Hand zu erheben. — Das ist
die Mehrheit und damit angenommen,

Es gelangt nunmehr Postnummer 14 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die Gewih-
rung eines Forderungszuschusses fiir die Durch-
flihrung der Woche ,Literatur im Mirz — Wien
1879*,

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Holu-
barz, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Holubarz: Meine sehr ver-
ehrien Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates! Fiir , Literatur im Mirz — Wien 1978" soll
ein ForderungszuschuB aus den Ertrégnissen des
Kulturschillings in der Hihe bis zu 1 Million Schil-
ling gewihrt werden,

Ich ersuche um Annahme dieses Antrages.
Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Ich erifine

die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Pro-
chaska. Ich erteile es ihm.
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‘GR. Prochaska: Herr Vorsitzender! Herr Be-
richterstatter! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich darf bei diesem Tagesordnungspurnit
auf meine Ausfihrungen zur Postnummer 6 ver-
weisen. Diese Ausfithrungen haben auch fiir die
Postnummer 14 Geltung, weshalb ich nur in aller
Kiirze den Abinderungsantrag der Osterreichischen
Volkspartei zur Kenntniz bringe.

WFiir die Durchfithrung der Woche Literatur im
Miirz — Wien 1879° vom 17. bis 25, Mirz 1979, mit
der der Kunstverein Wien betraut wird, wird ein
Zuschuf bis zu 1 Million Schilling nach MaBgabe
des Bedarfs gewihrt.

Die Bedeckung hat nicht anf Ausgaberubrik
401.41, sondern awf Ausgaberubrik 401.32, Firde-
rung von Wissenschaft, Kunst und Volksbildung,
zu erfolgen.”

Ich bitte Sie, diesen Antrag anzunehmen.

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Ich bitte

nunmehr den Berichterstatter um das SchluBwort.

Berichterstatter GR. Holubarz: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Es ist ein. altes Spiel,
daB hier Abinderungsantrige im Hinblick auf die
Bedeckung gestellt werden.

Ich michte Sie ersuchen, den Abinderungsantrag
abrulehnen und dem von mir gestellten Antrag die
Zustimmung zu geben.

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr, Ebert: In der heu-
tigen Sitzung wurde ein Abinderungsantrag der
GRe. Prochaska und Dr. Jérg Mauthe gestellt.

Er lautet: ,Fiir die Durchfithrung der Woche
JLiteratur im Mirz — Wien 1979° vom 17. bis
25, Mirz 1879, mit der der Kunstvercin Wien be-
traut wird, wird ein Zuschull bis zu 1 Millien Schil-
ling nach MaGgabe des Bedarfs gewahrt.

Die Bedeckung hat nicht auf Ausgaberubrik
401.41, Férderungszuschiisse aus dem Ertriignis des
Kulturschillings, sondern auf Ausgaberubrik 401.32,
Forderung von Wissenschaft, Kunst und Volkshil-
dung, zu erfolgen.”

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. — Das ist die Minderheit.

Ich bringe nunmehr den Antrag des Bericht-
erstatters zur Abstimmung. Wer fiir diesen ist, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das ist
die Mehrheit und damit angenommen.

Die Postnummer 43 der Tagesordnung betrifft
die Geschiftzeinteilung fiir den Magistrat der Stadt
Wien, die Postnummer 44 die Fihrung des Land-
wirtschaftsbetricbes der Stadt Wien geméaBd § 72 der
Wiener Stadtverfassung.

Wenn kein Einwand dagegen besteht, werden
wir die Beratung dieser beiden Geschiaftsstiicke zu-
sammenziehen, Die Abstimmung wird selbstver-
stindlich getrennt vorgenommen werden, Wird ein
Einwand erhoben? — Das ist nicht der Fall.

Ich bitte daher den Berichterstatter, Herrn amts-
filhrenden Stadirat Schieder, um seinen einleiten-
den Bericht zu den Postnummern 43 und 44.

Berichterstatter amtsfithrender Stadtrat Schie-
der: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren
des Wiener Gemeinderates! Der Gemeinderat hat
in seiner Sitzung vom 14. Februar 1979 10 neue Ver-
waltungsgruppen festgesetzt. Gemil § 106 Abs. 2
der Wiener Stadtverfassung sind die Geschifis-
gruppen den Verwaltungsgruppen anzupassen.

Es ist nunmehr notwendig, eine neue Geschifts-
einteilung fir den Magistrat der Stadt Wien zu
erlassen und die Dienststellen den neu zu bildenden
Geschialtspruppen zuzuordnen. Grundsatz der Neu-
verteilung der Geschifte ist die Fortsetzung der
Umstrukturierung wvon einer worwiegend mnach
Fachpebieten orientierten WVerwaltung zu einer
Gliederung nach kommunalen Aufgabenschwer-
punkten, die damit auch der Zielvorstellung einer
modernen und volksnahen WVerwaltung in ver-
stirktern MaBe gerecht wird. In der neuen Ge-
schifteeinteilung sind auch die Ergebnisse der
Arbeit zur Feinstrukturierung der Geschiiftsein-
teilung beriicksichtigt. Im Rahmen dieser Fein-
strukturierung wurden, aufbauend anf Vorschligen
der Dienststellen in Zusammenarbeit zwischen der
Magistratsdirektion und den Dienststellenleitern,
die einzelnen Kompetenzen auf ihre Aktualitit, ihre
Rechtsgrundlage und auf die Zweckmifigkeit ihrer
Zuordnung aus der Sicht des Aufbaues der Ver-
waltung und der Verwaltungsabliufe hin {iber-
priift und im Detail an die aktuellen Erfordernisse
der Verwaltung angepalit,

In der Geschiiftsgruppe ,Personal- und Rechts-
angelegenheiten® wird eine Zusammenfassung der
Apenden der Personalverwaltung mit Dienststellen
der inneren Verwaltung, die vorwiegend behbrd-
liche und administrative Aufgaben zu besorgen hat,
VOrgenomimen,

Der Geschiftsgruppe ,Finanzen und Wirt-
schaftspolitik” pehfren dieselben Dienstsiellen an
wie der bisherigen Geschiftsgruppe Finanzen und
Wirtschaft. Der besonderen Bedeutung der Wirt-
schaftspolitik im Hahmen der Kommunalpolitik
wird durch die Aufnahme dieser Aufgabe in die
Geschiftsgruppenbezeichnung Rechnung getragen.

Die Magistratsabteilung 5 gibt die Wahrneh-
mung der Gesellschaftsrechte bei Beteiligungen der
Stadt Wien an der Wiener Allgemeinen Verwal-
tungs- und Beteiligungsges. m.b. H. an die Magi-
stratsabteilung 63 ab, behilt jedoch die Kompetenz
der Wahrnehmung der finanziellen Interessen der
Stadt Wien bei diesen Beteilipungen.

Die Bildungspolitik mit fhren Teilbereichen
Schule, auBerschulische Jugendbetreuung und Er-
wachsenenbildung einerseits und die allgemeine
Jugend- und Familienpolitik andererseits bilden
die Aufgabenschwerpunkte der Geschiiftsgruppe
»Bildung, Jugend, Familie®.

Das Ziel, die Verwaltung noch volksfreundlicher
zu gestalten und den Servicecharakter stirker zu
betonen, wird in der Geschiftsgruppenbezeichnung
«Kultur und Biirgerdienst" zum Ausdrudk gebracht.
Diese Geschiftsgruppe umfalt neben den Agenden
des Biirgerdienstes auch die mit kulturellen Auf-
gaben betrauten Dienststellen.



26 Sitzung vom 26. Febronar 1979

Die Geschiftsgruppe ,Gesundheit und Soziales®
war bereits bisher als kommunaler Schwerpunkt
aller Aufgaben der Gesundheits- und Sozialpolitik
organisiert,

Im Hinblick aul die Schaffung einer fiir alle
Fragen des Verkehrs zustindigen Geschiftsgruppe
wird die Magistratsabteilung 46 aus dem Verband
der sonst unveriindert belassenen Geschiftsgruppe
w»otadtplanung"” herausgelést und dem neuen Ver-
kehrsreszort angegliedert.

Der zunehmenden Wichtigkeit aller Fragen der
Erhaltung des natiirlichen Lebensraumes und der
sinnvollen und aktiven Freizeitgestaltung wird
durch die Bildung einer Geschiftsgruppe . Umwelt
und Freizeit” Rechnung getragen. Die Betreuung
der Grinanlagen, der Wilder, Sportangelegenhei-
ten und Biderverwaltung werden mit den admini-
strativen Umweltschutzangelegenheiten und mit
der Frage der Wasserliufe und Gewtdisser zusam-
mengefalt.

In Verfolgung des Grundsatzes der Fortsetzung
der Umstrukturierung von einer {iberwiegenden
fachgebietsorientierten Verwaltung zu einer stirke-
ren Gliederung nach kommunalen Aufgabenschwer-
punkten wird eine Geschiiftsgruppe ,Wohnen und
Stadterneuerung” gebildet. In dieser sind die fiir
den Hochbau, flir das Wohnen und die wichtigsten
fiir die Stadterneuerung zustindigen Dienststellen
zusammengefalt.

In der Geschiftsgruppe , Vermigensverwaltung,
stadtische Dienstleistungen, Konsumentenschutz®
werden erstmals wichtige Bereiche der Vermdgens-
verwaltung zusammengefalt. Von dissem Bereich
der Vermigensverwaltung werden sowohl die
Dienststellen des Liegenschaftswesens als auch die
Verwaltung wvon Beteilipungen der Stadli Wien,
soweit sie in der Wiener Beteiligungs- und Ver-
waltungsges. m. b. H. vereinigt sind, sowie der
Landwirtschaftsbetrieb der Stadt Wien umfaBt.
Zudem sind dieser Geschiftsgruppe auch noch wich-
tige kommunale Dienstleistungen und Aufgaben
des Konsumentenschutzes zugeordnet.

~., - Die Bewiltigung der sich stiindig verschirfenden

Verkehrsprobleme zihlt zu den wichtigsten Auf-
gaben der Kommunalverwaltung. Mit der Schaf-
fung einer Geschiiftsgruppe ,Strale, Verkehr und
Energie” werden bessere Voraussetzungen fiir die
Bewiiltigung dieser schwierigen Aufgaben geschadf-
fen. Im Ressort sind die wichtigsten mit Verkehrs-
anpgelegenheiten befalten Dienststellen sowie tech-
nische und rechtliche Verkehrsangelegenheiten, U-
Bahn-Bau und die Wiener Stadtwerke zusammen-
gelaBt.

Ich stelle daher den Antrag, daB der Wiener
Gemeinderat gem#8 § 88 Abs. 1 lit. b der Verfas-
sung der Bundeshauptstadt Wien die vorgelegte
Geschiftseinteilung filr den Mapgistrat der Stadt
Wien mit Wirksamkeit vom 27. Februar 1979 ge-
nehmigen wolle,

Im Zusammenhang mit diesem Geschiftsstiick
steht auch das Geschiftsstiick der Umwandlung des
Landwirtschaftsbetriebes, der derzeit ein Teil der
Magistratsabteilung 49 ist, in eine eigene Magi-

stratsabteilung und der Zuerkennung dieser neu
geschaffenen Magistratsabteilung des Status des
Betriebes, wie der Aberkennung dieses Status fiir
die derzeitige Magistratsabteilung 49, die nun wie-
der Forstamt der Stadt Wien sein soll.

Ich stelle den Antrag, den hbeiden Geschifts-
stiicken die Zustimmung zu geben.

Vorsitzender GR. Dkim. Dr. Ebert: Ich erifine
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GE.
Dkfm. Bauer. Ich erteile es ihm.

‘GR. Dicfm. Baner: Sehr geehrter Herr Vorsitzen-
der! Meine sehr vershrten Damen und Herren des
Wiener Gemeinderates! Die sozialistische Fraktion
dieses Hauses hat die Geschéftsgruppen in den
Jahren 1973 und 1878 neu eingeteilt und will sie
heute, im Februar 1978, zum dritten Mal neu ein-
teilen. Es erfolgt also innerhalb von wenigen Jahren
die dritte Neuordnung.

Wenn man nun etwas doch eher Grundsiitz-
liches — wie es meiner bescheidenen Meinung nach
eine Ressorteinteilung darstelit — alle eindreivier-
tel Jahre dndert, spricht das an sich schon eine sehr
beredte Sprache. BEs zeugt meines Erachtens nicht
gerade won wohliiberlegtem und systematischem
Vorgehen, obwohl uns das — das heifit, dem Ge-
meinderat und damit auch der Offentlichkeit —
jedesmal einzureden versucht wird.

Ich weil aber nicht, warum man etwas, was
jedesmal angeblich so gut durchdacht und wohl-
iiberlegt war, davernd und substantiell massiv
dndert. Auch der Hinweis des Herrn Berichterstat-
ters, die Neugliederung, die wir heute beschlieBen
sollen, sei von der Zielvorstellung siner modernen
und wvolksnahen Verwaltung getragen, ist ja das
Eingestindnis, daB es eben bisher offensichtlich
nicht so gewesen ist, dall es bisher eben keine
moderne und wvolksnahe Verwaltung im Wiener
Rathaus gegeben hat. Wenn es nimlich bisher so
gewesen wire, dann briuchte man es nicht zu
dndern und nicht expressis verbis in den Akt auf-
zunshmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von
der linken Seite des Hauses! In dieser, wenn auch
spiten Selbsterkenntnis stimmt Thnen die fretheit-
liche Fraktion zu. Wir bezweifeln allerdings gleich-
zeitig, dal nun im dritten Anlauf endlich der grofie
und gliickliche Wurf gelungen ist. Wir bezweifeln
dies umsomehr, well ja die Neueinteilung zumin-
dest {iber manche Teile hinweg ein Zuriick zum
Status quo ante ist, ein Zuriick zum Zustand des
Jahres 1973.

Ich erinnere mich noch sehr gut, und einige von
Thnen sicherlich auch, wie etwa 1973 mit Glanz
und Gloria die Geschiftsgruppe Umwelt und
Offentliche Einrichtungen aus der Taufe gehoben
wurde, Ich will sie nicht zuletzt deswegen an-
fithren, weil der Herr Berichterstatter der zustin-
dige Ressortleiter ist. Im Jahre 19768 taufte man
diese Geschiiftagruppe, zugegebenermafien der In-
aktivitit des Ressorts in Sachen Umweltschutz ent-
sprechend, sang- und klanglos in Inneres und Biir-
gerservice um. Jetzt, im Jahre 1979, kehren wir
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wieder zu einer Verwaltungsgruppe Umwelt und
Freizeit zuriick.

Wir haben dagegen nichts einzuwenden. Im
Gegenteil: Wir haben im Laufe der vergangenen
Jahre immer wieder unser Bedauern zum Aus-
druck pebracht, dal mit dem WVerschwinden der
Bezeichnung Umwelt aus der Ressortbezeichnung
sicherlich kein guter Dienst getan worden ist. Man
hiitte diese Bezeichnung beibehalten sollen.

Wir hoffen nur, dafi nunmehr mit der nener-
lichen Bezeichnung des Ressorts Umwelt vor allem
in den Belangen des Umweltschutzes ein neues und
besseres Beginnen als 1973 einhergeht.

Das gleiche Hithott muB beziiglich der unter
dem nichsten Tagesordnungspunkt, den wir in
einem verhandelh, beantragten neuerlichen Tren-
nung des Landwirtschaftsbetriebes der Stadt Wien
vom Stadtforstamt festgestellt werden. Sie sollen,
wie der Herr Berichterstatter ausgefiihrt hat, in
Zukunft wiederum als getrennte eigene Magistrats-
abteilungen 49 und 47, wenn ich mich richtig er-
innere, gefiihrt werden, 2o wie eg bis 1976 der Fall
gewsesen ist,

Ich erinnere mich weiters sehr genau daran, wie
uns damals der zustiindige Herr Stadtrat Schieder
mit Verve und Liebe dargelegt hat, welche Ratio-
nalisierungsvorteile sich aus dieser Zusammen-
legung, die damals dber die Bihne gegangen ist,
ergeben werden. Entweder, meine sehr gechrten
Damen und Herren, hat man damals dem Ge-
meinderat einen Béiren aufzubinden versucht, oder
man verzichtet jetzt wieder leichifertiz auf
diese angeblichen Rationalisierungsvorteile. Warum
eigentlich?, darf ich in dem Zusammenhang die
Frage stellen, denn dem Gesichtspunkt der Neu-
gliederung nach kommunalen Aufgabenschwer-
punkten, wie der Herr Berichterstatter hier aus-
gefithrt hat, muB es nicht von vornherein und un-
bedingt widersprechen. Da gibt es schon wiel gra-
vierendere und schwerwiegendere Verstife gegen
diesen Gesichtspunkt, auf die ich noch zu sprechen
kommen werde.

Mit der Zielvorstellung der Mehrheit des Hauses
nach einer Neugliederung nach kommunalen Auf-
gabenschwerpunkten kiénnten wir FPFretheitlichen
uns durchaus und grundsitzlich einverstanden er-
kliren. Wir hielten ctwa eine Zusammenfassung
der Versorgung unserer Stadt mit Wasser, Gas,
Strom und Wirme fiir durchaus sinnvoll. Dem
gegendiber kinnte unserer Auffassung nach ein
Entsorgungsressort stehen, mit den Abteilungen
Kanal, Miillabfuhr, Stadtreinigung und Fuhrpark.
Wir sagen auch ja zu einem mioglichst integrierten
Verkehrsressort, und wir wiirden auch eine um-
fassendere Geschiiftsgruppe Wirtschaft und Finan-
zen begriifien.

Wie schaut es aber, meine sehr gechrten Da-
men und Herren, im vorliegenden Antrag und damit
in der kommenden Prawxiz aus? Die Geschifts-
gruppe von Herrn Stadtrat Mayr soll zwar den
Titel ,Finanzen umnd Wirtschaftspolitik® tragen,
allerdings soll gleichzeitig die gesamte Vermogens-
verwaltung herausgeltst werden. Dem Herrn Stadt-

rat Mayr soll also die Aufsicht iiber die gesamten
Gemeindebetriebe entzogen werden, die in der
Holding zusammengefalt sind. Ich bezweifle die
ZweckmiBigkeit dieser Ausgliederung aus dem
eigentlichen Wirtschaftsressort, denn was sind denn
— ich habe das schon bei meinem letzten Debatten-
beitrag hier im Hause gesagt — die Unternchmun-
gen, die einer Gemeinde gehiren oder an denen
sie mabBgeblich beteiligt ist, anderes als ein ganz
wesentlicher Teil, wenn nicht iberhaupt der Be-
reich kommunaler Wirtschaftspolitik schlechthin,
Wenn nun die Vermigensverwaltung einem ande-
ren, extra neugeschaffenen Ressort zugeordnet
werden soll, so befiirchte ich — auch dasz habe ich
letztes Mal schon gesagt — eine Zwel-, wenn nicht
gar Dreigleisighkeit, denn die gegenstindlichen Be-
lange der Wirtschaftspolitik, die Belange der Hol-
dingbetrieche werden natiirlich nach wie vor und
nicht unmabBgeblich, wie ich meine, In das eigent-
liche Wirtschaftsressort, in das Ressort des Herrn
Finanzstadtrates Mayr hineinspielen. Beraten wer-
den diese Dinge so wie bisher in der Holding
werden, zustindig dafiir wird die Vermdgensver-
waltung sein, die Geschiftsgruppe Vermigensver-
waltung, stidtische Dienstleistungen und Konsu-
mentenschutz.

Wenn man die neue Aufgabenverteilung be-
ziiglich des Herrn Stadtrates Mayr noch ein wenig
niher unter die Lupe nimmt, wird man zur Aui-
fassung gelangen, daB Herr Stadtrat Mayr nunmehr
neben der Magistratsabteilung 54, ausgestattet mit
den Magistratsabteilungen 4, 5 und 6, fast nur mehr
s0 etwas wie der Oberkimmerer unserer Stadt ist,
denn sein eigentliches Aufgabengebiet soll mach
dem Willen des vorliegenden Antrages vornchmlich
im Budgeterstellen und im Steuereintreiben liegen.
Irh weil nicht, warum man den bisherigen Finanz-
und Wirtschaftsstadtrat so abgerfumt hat; das ist
auch nicht primir meine Angelegenheit. Es wird
schon geinen Grund haben. Ich méchte auch gar
nicht in Abrede stellen, dafl man eine Ressortein-
teilung durchaus so treffen kann, daf man eine
Geschiftsgruppe erstellt, die sich nur mehr mit der
Steuereintreibung und mit der Budgeterstellung
auseinandersetzt. Nur sollte man dann auch verbal
oder optizsch bei den Tatsachen bleiben und das
Waort , Wirtschaft" aus der Bezeichnung Finanz-
und Wirtschaftsverwaltung streichen. Die verblei-
bende Magistratsabteilung 54, der Zentrale Einkauf
mit den sicherlich auch notwendigen Aufgaben, wie
Beschaffung, Zuweisung und Instandhaltung der
sachlichen Erfordernisse fiir die stédtischen Dienst-
stellen, Ankauf und Lagerung von Bau- und Werk-
stoffen, Begutachtung der Wiederverwendungs-
méglichleit von Altbaustoifen oder die Durchiiih-
rung der Ubersiedlung von Dienststellen, ist, so
glaube ich, doch nicht der Inbegriff der Wirtschafts-
titigkeit unserer Stadt Das ist aber der einzige
Bereich, in dem Herr Stadtrat Mayr in Zukunft
eine wirtschaftliche Téatigheit, die neben dem
Steuereintreiben und der Budgeterstellung liegt,
wird ausiiben kinnen. Die Wirtschaftsfirderung
fillt zugegebenermafien auch noch in sein Ressort.

Ich meine, daB die Aufgaben der Magistrats-
abteilung 54, des Zentralen Einkaufs, wie ich sie
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hier belspielsweise aufgezdhlt habe, cher in den
neugeschaffenen Bereich der Vermiégensverwaltung
gehéren wiirden, also, der neuen Geschiftsein-
teilung folgend, zum Herrn Veleta ressortieren
miiBten.

Damit, meine sehr geshrten Damen und Herren,
darf ich mich der neuen Verwaltungsgruppe StraBe,
Verkehr und Energie zuwenden. Ich habe worhin
erwiihnt, dal wir Freiheitlichen durchaus einer
Ressorteinteilung nach den kommunalen Aufgaben-
schwerpurkten zustimmen kénnten, etwa nach den
Gesichtspunkten Versorgung, Entsorgung, Verkehr
— unter anderem natiirlich, Nach dem Willen des
vorliegenden Antrages werden nun in einem
Mammutressort wichtige Aufgaben aus allen dreien
dieser Bereiche bunt zusammengewfirfelt, fast
mbchte man sagen, aus allen drel Darfern die
grifiten Hunde; aber durchaus wieder nicht alle.
S0 szoll dem Bereich Verkehr beim Herrn Nittel
folgendes zugeordnet werden: StraBenverwaltung,
Strafenbau, Briickenbau, U-Bahn-Bau, Verkehrs-
betriecbe und Verkehrsorganisation. Die generelle
Verkehrsplanung ist hingegen bei der Stadtplanung
verblieben; also die erste unrunde Zusammenstel-
lung beim Kapitel Verkehr. Aus dem Bereich Ver-
sorgung soll die gegenstindliche Geschiftsgruppe
die E-Werke und die Gaswerke verwalten. Wo-
anders ressortiert hingegen die Versorgung mit
Wasser und Fernwirme. Auch ‘das, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, keine abgerundete
Verwaltungsgruppe Versorgung.

Vollends uneinsichtig ist mir, warum man der
Verwaltungsgruppe StraBe, Verkehr und Energie
auch noch die Magistratsabteilung 48 aufhalst, also
Stadireinigung, Miillabfuhr und Fuhrpark. Wenn
man der von mir skizzierten Dreiteilung Verkehr,
Versorgung, Entsorgung folgt, dann fehlt aber hier
beim dritten Teil, bel der Entsorgung, die Magi-
stratsabteilung 30, dic Kanalisation. Ich méchte
allerdings einrivmen, dafl das pgegenstindliche
Ressort auch ohne die Magistratsabteilung 30 be-
reits gigantische Dimensionen hat. War schon das
Reich des Herrn Nekula nicht gerade klein, so wird
jemes des Herrn Stadtrates Nittel mit der téglichen
Verkehrsmisere, die er zu bewiltigen haben wird,
der desclaten Stadtbahn, dem undichten Gasrohr-
netz, den schwierigen Fragen der Energieversor-
gung, dem U-Bahn-Bau und der Strafienreinigung
Mammutdimensionen annehmen. Wenn Herr Stadt-
rat Nittel dieses Ressort ordnungsgemif und vor
allem erfolgreich werwalten wollte, briuchte er
wahrscheinlich ecinen 48-Stunden-Tag. Weil ez den
aber nicht gibt, meine sehr geehrten Damen und
Herren, muB ich namens der freiheitlichen Frak-
tion mach wie vor skeptisch bleiben, daB sich hier
in diesemn Bereich Wesentliches rasch zum Besseren
wenden wird.

Wenn man nun die gesamte neue Ressorteintei-
lung betrachtet, dann muB man leider feststellen,
daB man nicht nur der selbstgesteckten Zielvor-
stellung einer nach kommunalen Aufgahenschwer-
punkten vorgenommenen Gliederung nicht gerecht
geworden ist, sondern es springt einem unweiger-
lich auch die Unausgewogenheit der den einzelnen

Damen und Herren zugewiesenen Aufgaben ins
Auge.

Woher man daher die Kilhnheit nimmt, sogar
von einer Feinstrukturierung — der Herr Bericht-
erstatter hat das wieder unterstrichen —, von einem
Feinschliff der Geschdftseinteilung zu sprechen,
weil ich nicht Es sei denn, meine sehr geehrten
Damen und Herren, man wollte damit zum Aus-
druck bringen, dall man bei s0 manchen Ressorts
so lange geschliffen hat bis fast nichts mehr (ibrig-
gebliehen ist,

Das gilt etwa fiir die Geschiiftsgruppe Personal-
und Rechtsangelegenheiten oder fir die Geschifts-
gruppe Bildung, Jugend und Familie.

Auf Einzelheiten, warum ich das so sehe, bin ich
das letzte Mal schon eingegangen; ich kann mir
das hier und heute ersparen.

Aber auch den Newcomer in der Verwaltungs-
gruppe Kultur und Biirgerdienst hat man ja nicht
gerade mit Kompetenzen und Aufgaben iiberhiuft,
wobei ich in diesern Zusammenhang um Auf-
klirung bitte, worin denn eigentlich der im Titel
angefithrte Bilrgerdienst bestehen soll. (Amtsf
Stadtrat Dr. Zilk: Ein biBchen Geduld noch!) Herr
Stadtrat! Sie haben aber jetzt cohnehin fast ein
halbes Jahr Zeit gehabt, dariiber nacheudenken.
Wenn Sie noch immer nicht so weit sind, spricht
das an sich schon wieder fiir sich oder gegen Sie.
(Amtsf. Stadtrat Dr. Zilk; Wie lange habe ich Zeit
gehabt zum Nachdenken?) Das weil ich nicht, wie
lange Sie Zeit gehabt haben. Die Partei denkt
angeblich seit dem Oktober nach. (Zwischenrufe bei
der OVP. — Amtsf. Stadtrat Dr. Zilk: Entschuldi-
gca Sie: Ich bin seit heute im Dienst! Das wissen
die Herren genau!) Seit Oktober denken Sie nach,
habe ich gehdrt. (Amtsf. Stadtrat Dr. Zilk: Ab
morgen! Ich habe noch 24 Stunden Zeit! Sie werden
das frith genug erfahren.) Gut, das sei Thnen gerne
eingerdumt. Auf die 24 Stunden kommt es auch
nicht mehr an. (Amtsf, Stadtrat Dr. Zitk: Hoffent-
lich!) Nein, nein.

Aber vielleicht kiénnen Sie oder der Herr Be-
richterstatter, nachdem er ja darauf verwiesen hat,
vielleicht kann der Herr Berichterstatter hier mit
ein, zwei Halbsitzen zumindest andeutungsweise
darauf hinweisen, was unter ,Biirgerdienst® ge-
meint ist. Das klingt nimlich recht put und schén.
Im vorliegenden Akt habe ich allerdings bei diesem

“Verwaltungsbereich nur das Kulturamt, das Stadt-

und Landesarchiv, die Stadt- und Landesbibliothek
und die Verwaltung der Museen entdeckt. Ich weif
nicht, ob sich jetzt das Biirgerservice sozusagen in
einer Art Evolutionstheorie aus dem Nichts, aus
gich selbst plotzlich entwickeln wird. (Zwischenruf
des Berichterstatters amtsf. Stadtrat Schieder.) Ja,
ja, Herr Stadtrat Schieder, ich weifl schon: Vorne
in der Priambel steht es drinnen. Aber dem muf8
doch eine entsprechende Magistratsabteilung oder
irgend etwas anderes folgen. Wie gesagt, nur hin-
zuschreiben Blirgerservice” wird wahrscheinlich
zu wenig sein. (Amtsf. Stadtrat Dr. Zilk: Biirger-
dienst!) Biirgerdienst. Nur ,Biirgerdienst” hinzu-
schreiben wird wahrscheinlich zu wenig sein.
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(Amtsf. Stadtrat Dr, Zilk: Immer genau, wenn man
schon kritisiert! Das eine Wort missen Sie doch
wenigstens richtig lesen kinnen!) Herr Stadtrat!
Ich hoffe, Sie werden in Zukunft auch alles sehr
genau lesen. Da werden wir uns ja noch oft unter-
halten kénnen. (Amtsf, Stadtrat Dr. Zilk: Hoffent-
lich!) Ich weil nicht, wie lange Sie dableiben. Ich
bin die nichsten fiinf Jahre da, das steht fest; bei
Fhnen bin ich mir da nicht so sicher. (Heiterkeit.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu-
sammenfassend und abschliefend mubB ich namens
der freiheitlichen Fraktion feststellen, daB es leider
nicht gelungen ist, eine harmonische, in innerer
Beziehung stehende Zusammenfassung der kom-
munalen Aufgabenbereiche zustande zu bringen.
Die von mir erwihnte Unausgewogenheit der Ver-
waltungsbereiche, hie Mammut-, hie Mini-REessorts,
ist eklatant. Man scheint iitber weite Strecken nicht
nach sachlichen Gesichtspunkten vorgegangen zu
sein, sordern gewiirfelt zu haben

Die geplante Neueinteilung der Geschiftsgrup-
pen wird daher nach Ansicht der fretheitlichen
Fraktion nicht zur wilnschenswerten und notwendi-
gen Verwaltungsversinfachung und nicht zur ge-
botenen Verringerung der Rathausbiirokratie fith-
ren. Die Wiener Rathausverwaltung wird fiir den
Biirger sicherlich nicht {iberschaubarer und damit
auch nicht volkksnah werden, wie der Herr Bericht-
erstatter -hier hoffnungsfroh meinte,

Die freiheitliche Fraktion mufi daher der ge-
planten Neueinteilung der Verwaltungsgruppen die
Zustimmung versagen.

Vorsitzender GR. Dkfm. Dr. Ebert: Als nich-
stem Redner erteile ich Herrn Stadtrat Dr. Goller
das Waort.

Stadtrat Dr. Goller: Herr Vorsitzender! Herr
Berichterstatter! Meine sehr verchrten Damen und
Herren! Es ist nicht meine Aufgabe, dem Herrn
Vorredner, dem FPO-Gemeinderat, beim Rechnen
und Zihlen zu helfen. Aber wenn er sich genau
die Anderungen der Geschiftseinteilung {iberlegt,
so wird er daraufkommen, dall in den letzten Jah-
ren die Geschiiftseinteilung viermal und nicht drei-
mal geindert worden ist. Herr Kollege Hirnschall
schaut so zweifelnd drein. Darf ich Sie daran er-
innern: 1973, 1974, 1976 und 1979. Ich glaunbe, da
gibt ez nichts zu deuteln. Das kénnen Sie in den
Stenographischen Protokollen nachlesen,

Aber das soll nicht so tragisch sein. Wir wollen
uns ja jetzt mit dem Entwurf einer neuen Ge-
schiftseinteilung beschiiftigen,

Wieso kommt es dazu? Der Herr Berichterstatter
hat schon ausgefithrt, dal das nach der Wahl der
amtsfithrenden Stadtréite und nach der Bestimmung
der Verwaltungsgruppen die logische Konsequenz
Se1.

Man mdachte eigentlich meinen, wenn man ge-
wissenhaft die Zusammenstellung der neuen Ge-
schéftseinteilung liest, daB hier etwas aus der
mehrmonatigen Denkphase der SPO hineingeflossen
sein mul. Aber nichts findet man da, gar nichts
findet man da.

Nun, in dieser Zeit hat auch der Bilrgermeister,
der ja der Chef der Wiener Stadtverwaltung ist,
wenig Zeit hiefiir gehabt. Er war ziemlich lang auf
Brautschau nach neuen Stadtriten. Und dann hat
er sich noch sehr abplagen miissen, es war ja form-
lich eine Schwergeburt, daB es zu einem neuen
SP-Stadtratsteam kam. (Biirgermeister: Sie haben
halt ein mitleidiges Herz, Herr Kollege!) Ich weill
auch, daB es Abtreibungen — entschuldigen Sie —
in diesem Fall gegeben hat. (GR. Hirsch: Nicht
sehr geschmackvoll, Herr Stadtratl)

Diese Geschiftseinteilung hat nicht wviel ge-
bracht.

Der Herr Berichterstatter hat in diesen wenigen
Jahren dreimal seine Amtshezeichnung gewechselt
(VBgm. Dr. Busek: Darum kann er auch gut be-
richten dariitber! — Berichterstatter amtsf. Stadtrat
Schieder: Ich habe nur zweimal gewechselt! Das
stimmt nicht!) Herr amtsiithrender Stadtrat! Das
dritte Mal wechseln Sie jetzt die Amishezeichnung.
{Berichterstatter amtsf. Stadtrat Schieder: Nein,
zum zweitenmal!) Zuerst waren Sie amtsfithrender
Stadtrat fiir Umwelt und &ffentliche Einrichtungen.
(Berichterstatter amtsf. Stadtrat Schieder; Das war
kein Wechsel, da bin ich es gewordenl) Sie sind
jetzt allgemein im Wechsel mit Thren Amisbezeich-
nungen. Erstens waren Sie Stadtrat fiir Umwelt
und &ffentliche Einrichtungen, zweitens Stadtrat
filr Inneres und Biirgerservice und drittens ...
{Berichterstatter amisf. Stadtrat Schieder: Das war
zweimal ein ‘Wechsel, nicht dreimal!) Einmal haben
Sie in die Kommunalpolitik gewechselt. Das ist
doch auch ein Wechsel fiir Sie gewesen! Sie sind
permanent im Wechsel, aber das meine ich ja nicht
go. (VBgm. Dr. Busek: Der nichste Wechsel kommt
bestimmt! — GR. Hahn: Er will alles kennen-
lernen! — RBiirgermeister: Aber, Kollege Busek,
in die Kommunalpolitik zu wechseln ist keine
Schande!)

Sie haben es sich als derzeit noch sustéindiger
amisfiithrender Stadtrat — Sie referieren ja das.
letzte Mal iiber die Geschiftseinteilung — sehr
einfach gemacht: Sie haben mehr oder minder das
wiedergegeben, was im Motivenbericht auf Antrag
des Herrn Magistratsdirektors drinnensteht. Das
haben Sie kurz zitiert. Wenn ich das so sinngemil
wiedergeben darf: Also es geht nicht mehr, verein-
facht gesagt, um eine fach- und sachorientierte
Verwaltung, sondern um die Ausrichtung und Zu-
ordnung des Magistrats nach einer Schwerpunkt-
politik. (GR. Hahn: Sogenannten Schwerpunktpoli-
tik!) Sogenannten Schwerpunktpolitik. (Amtsf.
Stadtrat Nekula: Souffleur! — Heiterkeit.)

In diesem Zusammenhang, meine sehr verehrien
Damen und Herren, da diese Antragstellung und
der Motivenbericht vom Herrn Magistratsdirektor
unterzeichnet ist und ich ihn als gewieften Juristen
kenne, glaube ich, er muB sich wohl eines Ghost-
writers, eines sehr phantasiesbegabten Ghostwriters
bedient haben, um eine Argumentation, eine For-
mulerung zu finden, die an den Haaren herbei-
gezogen ist. (Amisf. Stadtrat Nekula: Das stimmt
ja nicht! Das peht ja nicht! — Heiterkeit.) Das,
meine Damen und Herren, ist nicht seine Diktion.
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Und es ist ganz interessant, wie sich im Laufe
der Zeiten die Argumente &ndern. Als wir von der
OVP jahrelang und leider vergeblich immer wieder
verlangt haben, es moge eine Schwerpunktpolitik
nach Priorititen gesetzt wenden, da ist immer wie-
der der Herr Biirgermeister hier herausgegangen
und hat gesagt: Was heiBt hier Schwerpunlkte, was
sind hier Priorititen? In Wahrheit ist alles wichtig,
alles ist wichtig. — Aber jetzt verwendet man diese
sogenannte Schwerpunktpolitik als Ausrede wvor
der Wahrheit, als Ausflucht vor der Wahrheit. Blei-
ben wir doch am Boden der Realitit: Diese neus
Geschiftseinteilung ist schlecht zugeschnitten, und
auch die Zuteilung der entsprechenden und manch-
mal nicht sehr entsprechenden Magistratsgruppen
ist zugeschnitten auf die Personen, die der Herr
Biirgermeister sich susgesucht shat: auf amtsfizh-
rende Stadtrite, die er bleiben liel und die er neu
eingesetzt hat,

Darf ich nun einige Beispiele dazu sagen, wie
diese neue Geschiiftseinteilung aussieht:

Die Magistratsabteilung 51, der Sport, meine
sehr verehrten Damen und Herren, war, ich glaube
47 Jahre lang in der Geschiftsgruppe ,Kultur,
Volksbildung” und dergleichen. Ich kann mich noch
schr lebhaft erinnern, als wir im Jahre 1973 auf
Mehrheitsbeschlufl den Sport in die Geschiifts-
gruppe 1 gegeben haben, wie damals mit Nachdruck
Herr Kollege Pider als Sprecher der sozialistischen
Fraktion gesagt hat: Ja, das ist auf Personen aus-
gerichtet, auf den Herrn amtsfihrenden Stadtrat
Heller, der friher ein aktiver Sportler war, der
ASKO-Obmann war und schlieSlich und endlich
Prasident des Osterreichischen Olympischen Comi-
tés ist. Jetzt wandert die Magistratsabteilung Sport
nicht zur Kultur, zu Professor Zilk, nicht zur
Schule, zur Volksbildung, zur auBerschulischen Er-
zishung, zu Sandner, sondern jetzt wird der amits-
fithrende Stadtrat fiir Umweltschutz und Freizeit
ihr politischer Ressortchef. (Biirgermeister: Finen
Dienstsport wollen wir nicht! Das mufi ja Freizeit
seinl) Nun ja, Herr Biirgermeister, wenn Sie das
mit Freizelt subsumieren, dann hitten Sie die
ganze Kultur, Gott behiite, in das Ressort ,Freizeit®
geben miissen. Da ist es schon besser, dafl es so
bleibt. (Blrgermeister: Betreiben Sie den Sport im
Dienst? Die meisten Leute betreiben ihn in der
Freizeit!) Dem Herrn Stadtrat Nekula hat es,
glaube ich, nichts geholfen, daB er vor vielen Jah-
ren aktiver Radrennsportler war. Meiner Meinung
nach gehirt in der Systematik unserer Stadtver-
waltung der Sport unbedingt zur Kultur, Bildung,
Jugend und so weiter.

Ich weif nicht, ob der Herr Stadtrat Schisder
Kassier oder Schriftfiihrer bei einem ASKO-Versin
ist. Es ist fiir mich eine sehr weither geholte Be-
ziehung zu seinem Ressort, wenn er amisfithrender
Stadtrat bislang war und jetzt wieder zustindig
ist fiir Wander- und Radwege, Das 1Bt sich hich-
stens noch koppeln mit den FKK-Vereinen, das ist
ja auch eine Kultur, die sich in der Erholungsland-
schaft ansiedelt.

Man sieht also, daB diese angekiindigte Schwer-
punktpelitik nicht stimmt, sondern daB es formlich

einen Magistratsschacher zwischen den Herrn amts-
fithrenden Stadtriiten gegeben haben muf.

Oder, damit das Gewicht ein biBfchen ausge-
glichen bleibt: Wenn der Herr amtsfithrende Stadt-
rat Schieder den Landwirtschaftshetrieb hergegeben
hat — Kollege Bauer hat das schon vorhin erwihnt,
mit welcher Vehemenz man diesen Rationalisie-
rungseffekt Zusammenlegung von Forstverwaltung
und Landwirtschaftsbetrieben verteidigt hat —, und
jetzt, wenn er ihn schon hergibt, so mégen be-
stimmte Griinde besonders ausschlaggebend wer-
den, und zwar mul er im Sinne der Schwerpunkt-
bildung die Magistrat=abteilung 45 bekommen. Das,
mefing sehr verehrten Damen und Herren, ist nicht
die ehemalige Schmutzwéscherei, denn die wurde
aufgeltst, obwohl Umwelischutz und Schmutzbe-
seitigung ihnen Heber wire, nein, es wurde die
Magistratsabteilung 29 zerstiickelt in den Brficken-
bau und in den Wasserbau.

Ich gebe zu, man kann dariiber reden und disku-
tieren, und das kann vielleicht auch vertretbar sein,
dafl man eine groBe Magistratsabteilung, wie es die
Magistratsabteilung 20, Briickenbau, ist, in zwei
Magistratsabteilungen teilt. Aber beachten Sie dann
Ihre angebliche Schwerpunktbildung beider Res-
sorts. Reden Sie nicht von der Donauinsel, sondern
ich sage Ihnen nur, was Ihnen noch als Haupt-
aufgabe in diesem HRessort obliegen wird: neben
Sport, Presse- und Informationsdienst werden Sie
jetzt auch fiir die laufende Kontrolle und Erhaltung
der Verkehrs-Waszerbauten und der Hafenbahn-
anlagen sowie fiir die technische Uberpriifung simt-
licher in Verwaltung der Stadt Wien und der Wie-
ner Hafenbetriebsgesellschaft stehenden Hafenanla-
g=i zustiindig sein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ist
das vielleicht schwerpunktorientiert?

Darf ich Sie auch noch, meine sehr vershrten
Damen und Herren von der sozialistischen Mehr-
heit, fragen: Wo bleibt der oftmals angekiindigte
Feinschliff, wo bleibt dieser Feinschliff in der Ge-
schiiftseinteilung, den der nunmehrige Neo-Bundes-
rat Heller so oft und immer wieder hier im Hause
verbindlich angekiindigt hat?

Um nur einiges herauszugreifen und zu kom-
mentieren, dafl der sogenannte Feinschliff nur ein
leeres Schlagwort blieb, darf ich Ihnen einige Bei-

_spiele zitieren:

So finden Sie in der Magistratsabteilung 26 die
Aufgabe der Sachverstindigen zur Begutachtung
von baulichen Herstellungen, die herangezogen
werden fiir bauliche Herstellungen, die subventio-
niert werden. Soweit ok. Ein bifichen weiter unten
wird aufgezdhlt: Technische Beratung der Stadt-
halle-Kiba Betriebs- und VeranstaltungsgesmbH, —
Was ist das, meine sehr verchrten Damen und
Herren? Entweder ist es eine unlogische zusitzliche
Aufzdhlung, da erstens die Stadthalle in ihren bau-
lichen Herstellungen zu 100 Prozent von der Stadt-
verwaltung subventioniert wird, oder wieso gibt es
eigenilich eine Sonderstellung eines der Holding-
Betriebe? Das ist mir unerklarlich.



Sitzung vom 26. Februar 1879 a1

Oder bleiben wir bei der Magistratsabteilung 26.
Da steht unter dem Aufgabengebiet: Filhrung der
Rathausverwaltung. Es ist damit selbstverstindlich
nicht der Herr Biirgermeister oder der Herr Magi-
stratsdirektor gemeint. Es heifit Filhrung der Rat-
hausverwaltung. Wenn man weill, welche Obliegen-
heiten die Magistratsabteilung 26 hat, dapn muf
ich mich fragen, wieso diese Fiihrung der Hathaus-
verwaltung, die nen aufgenommen worden ist, nicht
in die Magistratsabteilung 52 hiniibergehért, denn
dort heilit es Verwaltung der Amtishiuser. Ich stelle
jetzt wirklich in Zweifel, ob unser Rathaus noch
ein Amtshaus ist. In der Magistratsabteilung 22,
in der Geschiftseinteilung der Magistratsabtei-
lung 22, fiir den Umweltschutz, das ist ja nicht ganz
uninteressant, heiBt es: Fiihrung der Biirogeschifte
des Beirates fiir Umweltschutz{ragen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wenn
ich mich recht erinnere, ist dieser Beirat fiir Um-
weltschutzfragen im Jahre 1971 konstituiert wor-
den, und dann ist er nie mehr zusammengetreten.
Seit acht Jahren schleppen Sie ithn mit, und Herr
Stadtrat Schieder hat alle filnf Jahre lang geschla-
fen und hat diesen Fachbeirat Hir Umweltschutz-
fragen nicht wachgekiiBt. Sie haben nicht einmal,
obwohl Sie dazu gesetzlich wverpflichtet gewesen
wiren, den ausgelaufenen Beirat fiir Naturschutz-
angelegenheiten, der im Mérz vergangenen Jahres
aufgeldst wurde, also seine Funktionsperiode be-
endet hat, nicht sinmal den haben Sie neu ein-
berufen.

Um ein anderes Beispiel zu sagen: Da findet
sich bei der Magistratsabteilung 28, beim StraBen-
bau, eigens ein Hinweis auf ,Magistratsdirektion,
Zivil- und Strafrechtsangelegenheiten”. Meine sehr
verghrten Damen und Herren! Beil der letzien
Anderung der Geschiftseinteilung im Jahre 1976
igt das bereits aus den Geschiiften des Herrn Magi-
stratsdirektors climiniert worden. Damals, nach
dem Heichsbriickeneinsturz, kam die Baudirektion
unter die Rider oder, wenn Sie wollen, unter die
Filihrung der Magistratsdirektion. Ich habe schon
damals gesagt: Es gibt keine Stadt der Welt, auch
nicht im Fernen Osten, die nicht fiber eine eigene
Stadtbaudirektion verfiigt.

Es gibt kein einziges Bundesland, wo es nicht
eine selbstindige Baudirektion gibt. Und der Bau-
direktor hatte — Sie wissen es ganz genau —
die Oberaufsicht itber alle Bediensteten, die mit
technischen Fragen betraut sind

Ich kann mir schon wvorstellen, wiesb Herr
Kollege Pider heute bei dieser Diskussion nicht
anwesend ist, der sonst immer zu diesem Geschiifts-
ordnungsstiick das Wort ergriffen hat Er hat da-
mals gesagt: Was reden Sie daher — er meinte
mich —, lesen Sie doch nach unter den Geschéften
des Herrn Baudirektors, dann werden Sie den
Terminus Baudirektion finden — so sinngemip —,
und wenn es dort steht, dann wird es auch einen
Baudirektor geben.

Ich wilrde alle Damen und Herren der Mehrheit
einladen, nachzulesen, wo jetzt der Terminus Bau-
direktion in der Magistratsdireltion steht. Sie wer-

den es nicht mehr finden, denn er ist eliminiert
worden.

Das ist kein Feinschliff, das ist eine Zertriimme-
rung. Ich weill, dafl Sie unsere Kritik einfach nicht
wahrhaben wollen, Sie mufiten aber erst durch die
Wahlen im vergangenen Oktober eines Besseren
belehrt werden. Sie greifen aber auch nicht die
Anregungen aus Ihren eigenen Reihen, Threr Ge-
nossen, auf, die Sie eingeladen haben, Anregungen
und Vorschliige zu machen. Lesen Sie zum Beispiel
in der letzten Nummer der _Zukunft® — im Fe-
bruar erschienen — einen Beitrag eines Ihrer
Partéiginger, der der Rathausverwaltung lange
Zeit angehort hat und mit ihr noch immer sehr
nahe verbunden ist, in seinem Artikel ,Demokratie
und Verwaltung" daritber nach. Hier schreibt er
bezeichnend als Kenner der internen Struktur, daB
die Einrichtungen, die es in der Baudirektion bis
zum Reichsbriickeneinsturz gegeben hat, einfach
vorbildlich waren, bis zur Koordinierung und Ent-
scheidung auf Beamtenebene. Er sagte dort fast
wortwiortlich dafl ohne diese Einrichtungen die
gigantischen Bauleistungen zwischen 1850 und 1970
nicht annéhernd méglich pewesen wiren.

Der ganze Artikel handelt von der Demokrati-
sierung der Verwaltung. Wie halterr Sie es eigent-
lich wirklich damit? Die Bediensteten unserer
Stadt miissen aus den Zeitunpen erfahren, wer die
neuen Stadtrdte sind, und die Bediensteten er-
fahren auch aus den Zeitungen — zwar in grofien
Umrissen —, wie die Geschiifts- oder Verwaltungs-
gruppen benannt werden. Aber der Gesamtrull der
neuen Geschéftseinteilung ist den Leitern der Magi-
stratsabteilungen zu 99,9 Prozent — ich sage das
mit beonter Absicht, weil mir einer in der Ge-
schiftsabteilung bekannt ist — bis heute unbekannt.
Ob diese Vorgangsweise, keine interne umfassende
Begutachtung, richtig ist? Wie adaptiert man denn
tatséchlich die Gegebenheiten? Das ist eine Selbst-
verstindlichkeit. Ob diese Fehler die Arbeits- und
Entscheidungsfreudigkeit in der Verwaltung stimu-
lieren werden, das stelle ich wirklich, leider Gottes,
im Interesse der Wiener Bevitkerung in Frage. Sie,
meine Damen und Herren von der sozialistischen
Mehrheit, bleiben leider im Obrigkeitsdenken wver-
haftet.

Da erhebt sich auch die Frage durch diese neue
Geschiftseinteilung, durch die Sehaffung von neuen
Magistratsabteilungen, ob Sie mit der Arbeit zofort
beginnen konnen. Herr Professor Zilk sagt: ,Ab
morgen!” Nun, sollte der Leiter einer Magistrats-
abteilung ecinmal das Auge auf eine andere Magi-
stratsabteilung geworfen haben, so muB erst einmal
dffentlich ausgeschrieben werden und dann erst
kann man mit der Arbeit mit einem zustindigen
leitenden Beamten beginnen. Ich sage ehrlich, hof-
fentlich dauert es nicht so lange, wie wir auf die
Ausschreibung der Magistratzabteilung 22 warten
muBten. Ich glavbe, im Frihjahr wvergangenen
Jahres wurde die Stelle vakant und erst im Okto-
ber bzw. November wurde die Awusschreibung
durchpgefithrt,

Man miiBte eigentlich auch noch auf die vorge-
sehene und immer wieder meonierte Forderung zu
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sprechen kommen, das ist die saubere Trennung
der behérdlichen Aufgaben und der privatwirt-
schaftlichen Titigkeit in der Verwaltung.

Professor Zilk wird zum Beispiel ab mongen
verantwortlich sein, als dberster Veranstaltungspoli-
zist, fiir Theater, Kinos, Tierschauen usw., rustindig
fir Publikumstanz, Spielautomaten, Boxkonzes-
sionen usw. Ich giinne ihm diese Machtfiille, die er
aufgrund der Bestimmungen, die in der Magistrats-
abteilung 7 festgelegt sind, innehat. Ich bin aber
nur gespannt, wie er in seiner Funktion — darauf
hat auch schon Kollege Bauer hingewicsen — dort
oben, sozusagen als Sprechblase in der Uberschrift,
ohne eine Begriindung, die Funktion des ,Biirger-
dienstes” ressortpolitisch verantworten soll. Quasi
als Klagemauer fiir die Bevélkerung; ohne eine
Magistratsabteilung, ohne ¢in Informationshiiro.

Freilich, ich weiB schon, es gibt die Moglichkeit,
dall man dazu den Vorrath — gestatten Sie, wenn
ich das so sage — aus der Magistratsdirektion holt
und sich der Verwaltungsrevision in der Magi-
stratsdirektion fiir die SofortmaBnahmen bedient.
Ich mache Sie aber nur aufmerksam auf die kompli-
zierten Kompetenzschwierigkeiten, wenn es hier zu
Meinungsverschiedenheiten kommt.

Wo bleibt ferner die selbstverstindliche Tren-
nung der behirdlichen Aufgaben von der privat-
wirtschaftlichen Tatigkeit? Wie ist das in der Magi-
stratsabteilung 28, heim Strafenbau? Nicht ge-
schehen bel der Magistratsabteilung 32, bei der
Magistratsabteilung 34, bei der Magistratsabtei-
lung 45, bel der Magistratsabteilung 46 usw., usw.
Denn diese Magistratsabteilungen haben nicht nur
behirdliche Aufgaben, sondern sie sind auch fiir
einschligige Baudurchfithrungen verantwortlich,

Was ist mit der Kompetenzbereinigung? Da hirt
man — mein Vorredner, Kollege Bauer, ist auch
der Meinung —, daB die Vermbgensverwaltung
losgelist wurde wvon der Finanzverwaltung und
Wirtschaft — wvom Ressort Mayr —, und das sei
zur Génze hiniibergekommen in das groBe Ressort
Veleta, zur Magistratsabteilung 63, der jetzt in
allen Belangen der Holding zustindig wire DMit-
nithten. (Blirgermeister: Mitnichten!) Stirt Sie es,
Herr Bilrgermeister?

Es ist gar nicht einmal spitzfindig, sondern es
ist ein Faktum, daB sich ein Finanzreferent sehr
wohl Agenden bel diesen Betelligsungen behalten
hat, und zwar — so wiirde ich formulieren —, er
mischt ganz kriftig und in voller Verantwortung
bei der Verwaltung der Holdingbetriche mit. Er
kann es — ich bitte Sie, die Bestimmung bel
der Magistratsabteilung 5 zu lesen —, denn dort
heift es: ,'Wahrung der finanziellen Interessen der
Stadt Wien bei der Begriindung® — ein schénes
Wort —, , Verwaltung” — und auf dieses Wort lege
ich jetzt Wert — ,und dem Verkauf von Anteil-
rechten an Gesellschaften und Genossenschaften des
Privatrechtes, die im Eigentum der Stadt Wien
oder einer ihr pgehirigen Eigentumsgesellschaft
steéhen®. Er hat also, wenn Sie so wollen, beide
Hénde in der Holding. Er hat sogar einen totalen
Einfluf auf die ,Verwaltung®, nicht nur auf die
~Begrindung®, wie das trocken heiBt

Hier wurde keine Kompetenzentflechtung er-
zielt, hier ist Mehrgleisighkeit gegeben, und ich sehe
schon zwei Kampfhihne um den EinfluB bei der
Holding streiten. Wer zahlt dabei aber darauf? —
Das ist die Holding und ihre Betriche.

Noch einmal zuriick zur Frage der Bereinigung.
Da gibt es bei der Finanzverwaltung auch die Magi-
stratsabteilung 54, die sich Zentraler Einkauf nennt.
Ich habe es schon immer komisch pefunden und
mich gefragt, was beim Zentralen Einkauf die
stidtische Dryuckereli und die stidtische Bickerei
verloren haben. Sinnvoll erschiene es mir, wenn es
gute ‘Betriebe sind, daB sie zur Magistratsabtei-
lung 63, zur Vermbgensverwaltung kiimen.

Da [éllt mir eben ein, daf im Hessort von Kol-
legen Schieder bei der Aufzihlung der Agenden
des Presse- und Informationsdienstes auch die Fiih-
rung einer Hausdruckerei erwihnt ist. Nun frage
ich mich, ob es in unserer Stadtverwaltung eine
sinnvolle Organisation gibt. Betreibt man nun pri-
vatwirtschaftliche Konkurrenz swischen einzelnen
Magistratsabtellungen?

Aber weiter: Da liest man bei der Geschiifts-
gruppe Wohnen und Stadterneuerung iiber den
Aufgabenbereich der Magistratsabteilung 23: Er-
richtung von Neu- und Zubauten usw., deren Bau-
kosten auf den Ansitzen der Magistratsabteilungen
4, 5, 6, 11, 12, 14, 15 usw. veranschlagt sind.* —
Ich habe mir das Budget der Bundeshauptstadt
Wien schon sehr oft angesehen, aber nun frage ich
mich wirklich: Wann filhrt die Magistratsabtei-
lung 6, das Rechnungsamt, Baufithrungen durch?
Das ist mir einfach unerklirlich. Ist das nur aus
Schlamperei hineingekommen oder deswegen, weil
man huschpfusch innerhalb von 14 Tagen eine neue
Geschiiftseinteilung zusammengestoppelt hat, ob-
Eleich der Herr Berichterstatter sagte, es wurde in
jeder Magistratsabteilung ausfiihrlich besprochen
und alles Wichtige festgelegt?

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mbchte Sie auf noch etwas aufmerksam machen.
Da werden in der neuen Geschiftseinteilung Vor-
griffe auf Aufgaben gemacht, die vom Wiener Land-
tag noch nicht einmal beschlossen worden sind. Da
heilt es zum Beispiel bei der Magistratsabtei-
lung 62, daB diese neben den Wahlen auch fiir die
Organisation und Durchfilhrung von Volksbegeh-
ren, Volksabstimmungen und WVolkshefragungen
zustindig ist. 2

Meine sehr verehrten Damen und Herren von
der Mehrheit! Hier waren Sie schon lange siumig.
Wir haben die Verfassungsreform schon vor fast
einem Jahr beschlossen, aber Sie haben dem Land-
tag noch keine Durchfiihrungsbestimmungen vor-
gelegt.

So kinnte ich noch wiele weitere Beispiele er-
wihnen. (Zwischenruf bei der SPU) Es ist ein
Vorgriff, da noch nicht durch BeschluB des Wiener
Landtages perfektioniert. Ich michte mit Thnen
keine Zwiegespriche fithren, Sie aber zu einer
weiteren Aktion — auch ein typischer Vorgniff —
befragen. Da finden Sie in der Magistratsabtei-
lung 25 als Aufgabenbereich auch die technisch-
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wirtschaftliche Priifung der Férderungswiirdighkeit
bei Sonderaktionen, und chne jeglichen Hinweis
wird neben der Fiorderung von Lifteinbauten und
dergleichen auch die Bezeichpung ,Komfort-
zimmer" angefithrt. Ich will nicht annehmen, daB
es sich um die Biirog der neuen amtsfiihrenden
Stadtrite handelt. Es ist jedoch ein Vorgrifi auf
Beschlilsse, die noch nicht erfolgt sind. Es ist ein
richtiges Tohuwabohu.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
wichtigste Verwaltungsreform gind Sie den Biir-
gern unserer Stadt schuldig geblichen, das ist die
Dezentralisierung der Verwaltung bis hinaus in die
Bezirke. Wir haben seit Jahren im Interesse der
Beviltkerung und im Interesse einer biirgernahen
Verwaltung diese Dezentralisierung verlangt. Sie
haben sie jahrelang abgelehnt. Nun mehren sich
auch die kritischen Stimmen Ihrer eigenen Partei-
anhéinger. Sie aber lassen sich Zeit, ganz so, als
hitte vor vier Monaten gar keine Wahl statige-
funden.

Der Herr Biirgermeister hat in seiner Rede bei
der Konstituierung des neuen Gemeinderates am
13. November wvergangenen Jahres wortwirtlich
folgendes gesagt: ,Unsere Mitarbeiter” — er meinte
die Bediensteten der Stadt —  bensttigen fiir ihren
Einsatz allgemein verstandliche Rechtsvorschriften,
klare organisatorische ‘Strukturen und eine ein-
deutige Verantwortlichkeit. Dicsen Zielen dienen
unsere Uberlegungen bel der Diskussion liber wei-
tere Venbesserungen der Verwaltung®. Wie schén
das klingt! Aber wie sieht die Realitit aus? — Die
Geschiiftseinteilung operiert dauernd mit dem Hin-
weis soweit nicht andere Magistratsabteilungen
zustindig sind®.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das
bringt mich dazu, diese Geschiftseinteilung als ein
Verwirrungspaket fiir die Bediensteten unserer
Stadt zu bezeichnen. Es ist mehr als ein Buch mit
sieben Siegeln fiir unsere Staatsbilrger, die In die-
sem Sinn die Verwaltung als Obrigkeitshierarchie
ansehen miissen, der sie ausgeliefert sind.

Kein pinriger Vorginger wvon Biirgermeister
Gratz hat mit den Magistratsabteilungen so herum-
experimentiert. Thm blieb es vorbehalten, die Ge-
achiiftseinteilung innerhalb von fiinf Jahren grund-
legend zu &ndern, das heifit eigentlich, sie villig
durcheinanderzubringen.

Meine sehr vefehrten Damen und Herren! Was
wir verlangen, ist eine bilirgernahe, dezentralisierte
Verwaltung im Sinne einer echten Dienstleistungs-
gemeinschaft fiir die Biirger unserer Stadt. (Beifall
bei der OVP.)

Selbst ein kursorisches Studivm der neuen Ge-
schiftseinteilung beweist, was bei der neuwerlichen
Jongliererei mit den Magistratsabteilungen heraus-
gekommen ist: keine Ansitze {ir eine echte Ver-
waltungsreform; keine Voraussetzungen zu einer
besseren, effizienteren und damit fiir den Steuer-
zahler billigeren Verwaltung; kein — obwohl oft
versprochen — Feinschliff der Geschiftseinteilung;
keine nahtlose Koordination der Verwaltungsauf-
gaben, aber viele Kompetenzverflechtungen wund

keine konsequente saubere Trennung von behérd-
lichen Aufgaben und privatwirtschaftlicher Tihtig-
keit. Das Wichtigste — ich habe es schon betont —:
keine Dezentralisierung, also keine Voraussetzung
fiir eine biirgernahe Verwaltung.

Deshalb kionnen wir sowohl im Interezse der
Beamten als auch im Interesse der Biirger dieser
Geschiftseinteilung nicht die Zustimmung geben,
{Beifall bei der GVE)

Vorsitzende GR. Maria Szillési: Als néchster
Redner gelangt Herr GR. Outolny zum Wort. Ich
erteile es thm,

GR. Outolny: Frau Vorsitzende! Herr Bericht-
erstatter! Schr geehrte Damen und Herren! Man
kann iiber die Geschéftseinteilung sagen, was man
will, sber so verwirrend wie der Beitrag des
Stadtrates Dr. Goller ist sie Gott sel Dank nicht.
(Beifall bei der SPO. — GR. Hahn: Das Wort ,,50"
ist sehr richtig!)

Da Dr. Goller — wie ich ihn kenne — "Spal
versteht, will ich wversuchen, ebenfalls etwas in
seiner blumigen Sprache zu seiner sehr blumigen
Kritik, die er hier vorgebracht hat, zu sagen. Seine
Kritik wird sicher Menschen ansprechen, die Texte
fiir Kabaretts suchen. Ich denke nur daran, daB er
unseren Stadtrat Schieder mit einem ASKO-Kassier
und mit einem FEKK-Verein in Verbindung gebracht
hat, oder daran, dafl er den Magistratsdirektor zu
einem phantasievollen Ghostwriter gemacht hat.
Vielleicht hat Stadirat Goller doch auch eine
Chance, wenn er sich bei den Grinzinger Spitz-
buben um ein Engagement bewirbt. — Aber Spal
beiseite.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich wundere
mich auch ilber den Kollegen Bauer, der sonst
immer mit Vehemenz gegen zuviel Macht in einer
Hand auftnitt und flir wverstirkte Formen von
Kontrolle, wenn er jetzt andererseits wieder fir
die Zuzsammenfazsung von sehr wesentlichen Kom-~ .
petenzbereichen im  Zusammenhang mit Wirt-
schaftspolitik und den Holding-Betrieben eintritt,

In Anbetracht der Oppositionskritik zur wor-
liegenden Geschiiftseinteiflung flir den Magistrat
der Stadt Wien scheint es mir doch sinnvoll zu
sein, ein wenig die historische Entwicklung der
magistratischen Geschéftseinteilung zu betrachten.
Das dient auch zur Vorbeugung von Legenden-
bildungen. Hier wurde angefithrt, dal wir jetzt
innerhalp von drei Jahren schon die wierte Ge-
schiftseinteilungséinderung haben. Ich mufl ehrlich
gagen, mir sind nur zwel bekannt, und jetzt steht
die dritte zur Debatte. Vielleicht meinen Sie irgend-
eine Bagatellbereinigung, wie sie zum normalen
Standard einer flexiblen Verwaltung gehiért. (GR.
Hahn: Wir meinen die Holding!) Das haben Sie ja
auch gefordert, und seien Sie froh, daB man Argu-
menten der Opposition Rechnung trigt!

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich erinnere
mich noch sehr gut an die Zeit der sogenannten
Rathauskoalition. Da gab es die ausfithrlichen De-
batten iiber Anderungen der Geschiftseinteilung
immer vor und nicht in der beschliefenden Sitzung
des Gemeinderates. So erinnere ich mich noch an
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die Gemeinderatswahl 1964, bei der Dr. Drimmel
Vizoblirgermeister geworden dst. Die Koalitions-
verhandlungen tber die neue Geschiftseinteilung
sind damals 5o schwierig gewesen, dafl in der kon-
stituierenden Sitzung des Gemeinderates nur der
Biirgermeister gewidhlt werden konnte — es war
der spitere Bundesprisident Jonas —, die Stadtrite
und die Vizeblirgermeister konnten erst acht Tage
spiter gewihlt werden.

Nun, die respektablen Leistungen der Rathaus-
koalition werden ebenso wie die Verdienste der
Keoalitionsjahre in der Bundespelitik immer un-
bestritten bleiben und sollen keinesfalls geschmélert
werden, weil sie die Basis fiir unsere heutige Exi-
stenz geschalfen haben. Eines missen wir aber
zugeben: Die Geschiiftseinteilungen in der Zeit der
Rathauskoalition waren mehr oder weniger immer
nur das Ergebnis des jeweiligen Ringens, das dazu
diente, die Wahlergebnisse in entsprechende FEin-
fluBbereiche umzusetzen,

Seit 1873 wird die Geschéftssinteilung von der
Opposition wegen angeblich mangelnder logischer
Sachbezogenheit kritisiert, es wird, wie das Stadt-
rat Goller bereits in der letzten Geschiiftsordnungs-
debatte getan hat und wie wir es heute wieder
erlebt haben, nur vom Jonglieren und Hin- und
Herschichen gesprochen. Diese Argumente werden
aber sofort wieder vergessen, wenn dieselbe Oppo-
gition wieder Teilhaber einer Rathauzkoalition mit
15 amtsfithrenden Stadtriiten wiirde oder, wie die
OVP nun etwas verschidmter formuliert, wie in
sieben Bundeslindern eine dem Mandatsverhiltnis
der Partelen entsprechende Aufteilung der Ver-
antwortungsbereiche erfolgen wiirde,

Nun, bei sinem Mandatsverhiltnis von 62 ; 35: 3,
wie es in Wien ist, sind eventuelle Biirgerblock-
fibenlegungen a la Graz sowiese cher dem Traum-
biichel der OVP zuzurechnen, und so werden wir
auch nie erfahren, ob Dr. Busek dann auch zugun-
sten von Herrm GR. Hirnschall auf den Biirger-
meister verzichten wilrde.

Schr geehrte Damen und Herren! Die historische
Entwicklung der Geschiftseinteilung bis 1973 hat
in immer griBerem MaBe zu Mehrfachkompetenzen
und Uberschneidungen gefiihrt, so daf eine Kon-
zentration der Gesché{tsbereiche ein immer drin-
gender werdendes Erfordernis wurde.

Nachdem die Durchbruchsversuche der OVP
1964 mit Dr. Drimmel, 1969 mit Frau Dr. Schau-
mayer und 1973 mit Klubobmann Hahn immer in
enttiuschenden Wahlergebnissen geendet haben
und die OVP die selbetgewshlte Flucht in die
Opposition angetreten hat . .. (GR. Hahn: Da waren
Sie gar nicht dabei!} Da irren Sie, schauen Sie nach,
ich war auch dabei! So jung bin ich auch nicht mehr,
wie Sie glauben. Und wenn Sie darauf anspielen
wollen, daBl Sie unter Vizeblirgermeistoer Dr. Busek
einen, wie Sie sagen, groBen Sieg feiern konnten:
So groB war der Sieg auch nicht, wenn man sich
die Wahlstatistik anschaut und feststellt, daB es
sage und schreibe ein Gewinn von 3.043 Wihler-
stimmen gewesen ist. Sie haben nicht einmal das
Wahlergebnis der Jahre 1945, 1949 und 1864 er-

reicht, wihrend wir immerhin das zweitbeste Wahl-
ergebnis erzielt haben.

1973, nachdem die SPO die Alleinverantwortung
als Mehrheitspartei in diesem Hause iibernommen
hat, war die Chance gegeben zu einer griindlichen
Reform der Geschiftseinteilung, als Voraussetzung
fiir eine fillige Verwaltungsreform. Diese Chance
wurde auch genutzt Erstmals konnte eine Ge-
schiftseinteilung geschaffen werden, die nicht nach
Macht- und EinfluBhereichen ausgerichtet war wie
in der Koalitionszeit, sondern nach zeitzemiBen
kemmunalpolitischen Erfordernissen, nach Organi-
sations- und Koordinationsbereichen, Diese Ge-
schiftseinteilung 1873 zeigt — ich muf Sie leider
daran erinnern — folgende Schwerpunkte: Ausbau
der Finanz- und Budgetgeschiftsgruppe fiir eine
langfristige Wirtschaftspolitik, verbunden mit der
Neworganisation der privatwirtschaftlichen Be-
triebsbhereiche. Mach 28 Jahren Versiumnissen in
der Verwaltung durch OVP-Stadtriite ein Reorgani-
sationsschwerpunkt im Bereich der Krankenanstal-
ten und Pflegeheime unter der Initiative von Univ.-
Prof. Dr. Stacher. (Beifall bei der SP({).) Drittens
die Schaffung eciner eigenen Geschiftsgruppe fiir
Umwelt und 5ffentliche Einrichtungen, die wohl
spiter in Inneres und Biirgerservice umgetauft
wurde, wodurch sich aber am Bestand der neuge-
schaffenen Magistratsabteilung 22 als eigener Um-
weltschutzabteflung nichts gefindert hat. Mit der
Schaffung der Magistratsabteilung 53 wurde der
Presse- und Informationsdienst, der frither im
Kompetenzbereich der Magistratsdirektion gelegen
ist, unter die demokratische Kontrolle eines poli-
tisch verantwortlichen Stadtrates und eines Ge-
meinderatsausschusses gestellt, Wenn Sie auch das
kritisieren, verstehe ich Sie iiberhaupt nicht mehr.
Damit wurde auch die Richtung zu Biirgerinforma-
tion und Biirgerservice gegaben.

Die Ausweitung der Kuoltur- und Schulverwal-
tung auf die weiten Bereiche der auBerschulischen
Jugendbetrevung war ein weiterer Schwerpunkt
dieser grofien Reform wvon 1973 oder die Beriick-
sichtigung der stindig steigenden Freizeitbediicf-
nisse durch die Schaffung einer eigenen Magistrats-
abteilung fiir Sportangelegenheiten. Oder der Kon-
zentrationsversuch der Verkehrsbelange im Bereich
der Stadtgestaltung. DaB man hier aus Fweck-
miéBigkeitegrinden wieder eine Anderung trifft,
scheint mir nur verniinftig zu sein. Oder der Aufbau

.einer zentralen Liegenschaftsverwaltung unter Ein-

beziehung des Kleingarten- und Siedlungswesens,
und nicht zuletzt die Einrichtung eines Koordina-
tonsbiiros im Rahmen der Magistratsdirektion.
Sicher eine gewaltige Verinderung der Organisa-
tionsform des Magistrats der Stadt Wien. Also seit
1973 eine Geschiftseinteilung, die Verwaltungs-
reform wieder zum Gegenstand ausfithrlicher Dis-
kussionen, auch hier im Gemeinderat, auch in der
Offentlichkeit, gemacht hat; auch die Journalisten,
mufl ich sagen, sind nicht zu kurz gekommen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ob Sie als
Opposition die Kritik nur um der Kritik willen
betreiben oder als konstruktive Kritik mit sach-
licher Diskussion, ist Thre Angelegenheit. Rilck-
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blickend geschen war die rigorose Konzentration
der Geschifteeinteilung von frither 14 Geschifts-
gruppen auf 8 im Jahre 1973 sicher eine sehr
extreme und radilkale und die Korrektur 1976 von
8 auf 10 Geschiaftsgruppen eine verniinftige Ent-
scheidung. Trotzdem mull man sachlich feststellen,
dalB damals entscheidende, den zeitgemifen Anfor-
derungen entsprechende Impulse gegeben wurden
und damit einer langfristipen, aber permanenten
Verwaltungsreform der Weg gecbnet wurde.

Bei der Geschiftseinteilungskorrektur 1876
wurde das traurige Ereignis des Reichsbriickenein-
sturzes zum Anlal genommen, inzwischen festge-
stellte ZweckmiBigkeiten in der Geschiftseinteilung
zu beriicksichtigen: Sie brachte neben der Anpas-
sung an die neuen Bestimmungen der Bundes-
Verfassungsgesetznovelle 1974 eine Neuorganisa-
tion der Magistratsdirektion und die Schaffung von
Gruppen-, Bereichs- und Projektsleiterfunktionen,
von Beamten mit Sonderaufgaben. Auch damit
wurde ein Weg beschritten, der sich in vielen Be-
reichen bereits bewdihrt hat.

Im Zusammenhang mit der heute vorliegenden
neuen Geschiiftseinteilung, die nach einer umfas-
genden Reform der Wiener Stadtverfassung und
Geschiiftsordnung — wenn ich hier nur erwihnen
darf: Sicherheitskontrollamt, Kontrollausschull,
Ausbau der direkten und der parlamentarischen
Einrichtungen der Demokratie — erfolgt und die
ich als kontinuierliche Weiterentwicklung der 1873
eingeleiteten permanenten Verwaltungsreform,
selbgtverstindlich unter Beriicksichtigung der in-
zwischen pgewonnenen praktischen Erfahrungen,
betrachte, scheint es mir sinnvoll zu sein, die grund-
sitzliche Aussage des Berichterstatters zur Ge-
schiftseinteilung 1973 in Erinnerung zu rufen. Der
damal bereits dienstilteste Stadirat und profunde
Kenner der Wiener Stadtverwaltung, der jetzige
Bundesrat Kurt Heller, sagte damals, nachdem er
auf die historische Entwicklung und die dringende
Notwendigkeit der Kenzentration der Geschifis-
bereiche hingewiesen hatte: ,Das heifit nicht, dab
diese neue Geschiftseinteilung Ewigkeitswert hat
und nunmehr ein unantastbares Tabu darstellt, das
in der niichsten Zeit nicht mehr gefindert werden
darf. Im Gegenteil: Die Verwaltungs- und Be-
triebsreform ist ein stindiges Anliegen und mub
daher in Permanenz betrieben werden, wobel ge-
rade die Geschiftseinteilung ein elastisches Ele-
ment {iir die Verwaltungsreform darstellt. Wir
werden ung weiter bemiithen miissen, die Struktur
des Verwaltungsapparates den jeweils gestell-
ten Anforderungen anzupassen, bestchende Kompe-
tenz- und Verwaltungsabliufe weiterhin neu zu
itberdenken und gegebenenfalls zu verbessern. Wir
werden daher sicherlich im Laufe der niichsten Zeit
wieder fiber Anderungen der Geschiftseinteilung
zu beraten haben, denn dieses Organisationsstatut
mufB flexibel bleiben, um den groBen und viel-
faltigen Anforderungen, die an die Stadt gestellt
werden, zu entsprechen.”

Das- ist eine grundsitzliche und richtige Auf-
fassung, sowohl im Zusammenhang mit der rasan-
ten Entwicklung in den technischen, wirtschaft-

lichen und gesellschaftspolitischen Bereichen als
auch im Sinne zeitgeméler und biirgernaher Ver-
waltungsstrukturen. Es ist nach wie vor utopisch,
eine hundertprozentig ideale Geschiftseinteilung zu
erwarten oder zu glauben, eine solche schaffen zu
kinnen, denn jeder von uns wird ein Argument
wizsen, nach dem die ecine Magistratsabteilung in
jene Geschéftsgruppe, die andere Magistratsabtei-
lung in eine andere Geschifisgruppe zugeordnet
werden s0ll, und ein anderer Kollege wird ein putes
Argument fiir eine gegenteilige Uberlegung haben.

MabBgeblich ist — zumindest flir mich — immer
auch das Kollegialorgan, das Ergebnis der Beratun-
gen im Kollegialorgan der amtsfithrenden Stadt-
rite, die ihre Kompetenzbereiche untereinander
abgrenzen, und vor allem, wie effektiv sie kooperie-
ren. Wir als ‘Gemeinderat bew. Landtag haben die
Pflicht, das zu kontrollieren und pgegebenenfalls
unsere verfassungsgemiéifen Rechte zu gebrauchen.

Die uns heute vorlisgende Geschiftseinteilung
entspricht der Zielsetzung des Arbeitsprogramms
1878 biz 1083 und den programmatischen Schwer-
punktausrichtungen, wie sie uns Biirgermeister
Gratz in seinemn Bericht an den Wiener Gemeinderat
am 14. Februar dieses Jahres dargestellt hat. Mit
der Schaffung eines integrierten Verkehrsressorts
zur Lésung der groBstidtischen Verkehrsprobleme
hat Stadtrat Nittel sicher einen der umfangreich-
sten und schwierigsten Aufgabenbereiche iiber-
nommern, und wir sollten ihm bei der Bewiltigung
dieser Probleme unter Wahrung aller sachlichen
Eritik und Disku=zsion unsere grifitmiagliche Unter-
stiitzung im Interesse einer lebenswerten Zukunft
unserer Stadt gewiihren, (Beifall bei der SPO.)

Ich michte bei der Gelegenheit gleich auf noch
etwas hinweisen. Es wird sicher unvermeidlich sain,
daB Stadirat Heinz Nittel in dieser Funktion mit
irgendwelchen Interessenslobbies und deren Hinter-
miinnern in den verschiedensten Medlen in Kenflikt
geriit und entsprechenden Angriffen ausgesetzt sein
wird. (GR. Hahn: Bei den Gasgobrechen gibt es
keine Lobby!) Ich habe jetzt vom Verkehr ge-
sprochen und nicht vom Gas, aber dal Sie, Herr
Hahn, nicht aufpassen und trotzdem Zwischenrufe
machen, bin ich schon gewohnt! — Gerade in diesem
Zusammenhang, meine sehr geehrten Damen und
Herren, michte ich diese gréftmigliche Unter-
stiitzung, die wir Stadtrat Heinz Nittel geben soll-
ten, besonders hervorheben.

Ich méchte nicht wverabsiumen, noch auf den
besonderen Schwerpunkt einer forcierten Stadt-
erneuerung im Zusammenhang mit der Wohnguali-
tit hinzuweisen, aber auch auf den Geschiftsbe-
reich Umweltsehutz und Freizeit im Zusammenhang
mit den dank des Fortschrittes im Arbeits-, Ur-
laubs- und Sozialrecht stindig steipenden Bediirf-
nissen in bezug auf eine gualitative Umwelt- und
Freizeitgestaltung.

Die Geschiftseintellung soll auch diesmal wieder
cine grundlegende Basis fir konkrete Dezentrali-
sierungsiiberlegungen im Rahmen des permanenten
Verwaltungsreformprozesses zugunsten einer effi-
zienten und biirgernahen Serviceverwaltung sein,
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die ihre Priorititen nach den Bedfirfnissen der
Menschen ausrichtet und die auch den Gemeinde-
mitgliedern weitestgehende Miglichkeiten zur Mit-
gestaltung und Mitverantwortung bringen soll.

In diesem Zusammenhang, sehr geehrte Damen
und Herren: Die Effizienz einer Geschiiftseinteilung
hingt ebenso wie die Effizienz der gesamten Ver-
waltung in hohem Mafie davon ab, inwieweit die
Beamtenschaft oder, wie wir es heute besser be-
Zelchnen wollen, die Mitarbeiter neben ihren for-
malen dienstlichen Verpflichtungen zu persinlichem
Engagement und zu Initiative, vor allem in bezug
auf jene Problemfille, wo dic formale Vorschrift
zur verniinftigen und biirgernahen menschlichen
Lésung eines Problems nicht ausreicht, auch zu
Eigenverantwortlichkeit und Zivilcourage motiviert
werden sollen.

Blrgermeister Gratz hat in seinem Bericht an
den Gemeinderat im Kapitel ,Volksnahe Verwal-
tung" auf die Bedeutung der inneren Verwaltungs-
strukturverbesserung besonders hingewiesen und
auch den Ausbau des Verwaltungsvorschlagswesens,
das wir ja bereits haben, zu einer allgemeinen
Ideen- und Reformstelle angekiindigt. g

Gerade weil Beamte zu jenem Personenkreis
gehdren, so wie auch einige andere Berufssparten,
die immer wieder zur Bereicherung der Witzkiste
miBbraucht werden, auch von den Medien werden
sle ja meist, nicht immer gut behandelt, fiihle ich
mich zur Feststellung verpflichtet, sehr pgeehrte
Damen und Herren, daB die Wiener Stadtverwal-
tung iber eine groBe Anzahl fachlich ausgezeich-
netter, profilierter und auch in der vielgeriihmten
Privatwirtschaftsverwaltung angeschener Beamter
verfilgt. (Beifall bei der SPO.)

Ich freue mich auch, immer wieder feststellen
zu kiinnen, dall so viele persiinlich engagierte initia-
tive Mitarbeiter gerade auch unter der jiingeren
Eeamtenschaft anzutreffen sind,

Die bereits in vielen Dienststellen eingefiihrten
aligemeinen Mitarbeiterbesprechungen haben sich
als Motivierungsfaktor bestens bewihrt Es wird
daher pine wichtige Aufgabe sein, den Demokrati-
sierungsprozel innerhalb der Verwaltung weiterzu-
fithren. '

Es gehért zur iblichen Praxis, dafl die Opposi-
tionsparteien der neuen Geschiftseinteilung nicht
ihre Zustmmung geben. Ausnahmen wie 1973 sei-
tens der Freiheitlichen Partei bestitigen in dem
Fall nur die Regel.

Die sozialistizche Fraktion des Wiener Rathsuses
bekennt sich mit ihrer Zustimmung zu dieser vor-
liegenden Geschiftseinteilung, auch zu jener Allein-
verantwortung fiir die Zukunft dieser Stadt und
ihrer Bewohner, die sie durch die Mehrheit der
Wehler am 8. Oktober 1978 neuerlich und szeit os
ein allgemeines, gleiches, geheimes und direktes
Wahlrecht in dieser Stadt gibt, das ist seit dem
4. Mai 1919, somit seit 80 Jahren, {ibertragen be-
kommen hat. (Beifall bei der SPO))

Vorsiteende GR. Maria Széllisi: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
gen. Der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort,

Berichterstatter amtsfithrender Stadtrat Schie-
der: Frau Vorsitzende! Hoher Gemeinderat! Diese
Debatte iiber die Geschiéftseinteilung hitte einem
unvoreingenommenen Zuhérer vielleicht den Ein-
druck gegeben, daBl hier Gber etwas ganz anderes
diskutiert wird. Mit Ausnahme des Gottseibeiuns,
der vielleicht auch noch mit im Bunde gewesen sein
kinnte, wurde fast alles, was da zur Verfiigung
steht, aufgeboten, um diese Geschiftseinteilung ab-
zuqualifizieren. Da wurde von sang- und klanglos,
hii-hott, falsch und schlecht... (GR. Hahn: Husch-
pfusch!) Nein, das ist nicht gesagt worden, das ist
jetzt erst von Thnen gesagt worden. Auf das habe
ich gewartet, Herr Priisident, es ist aber nicht ge-
kommen, (GR. Hahn: Das war es aber auf jeden
Falll)

Also mit Ausnahme des Gottseibeiuns und des
beriihmten Husch-pfusch des Herrn Prisidenten
(GR. Gawlik: Berithmt? Beriichtigt war er!) wurde
fast alles aufgeboten, nimlich sang- und klanglos,
hii-hott, falsch und schlecht, gewiirfelt, geschachert,
uniiberlegt, undurchdacht (VBgm. Dr. Bustk: Un-
voreingenommen!), zu schnell, zu lang. Von aufge-
bundenen Biren und wvon unfaGbaren Tatsachen
wurde in diesem Zusammenhang gesprochen.

Um was-fiir eine grausliche Sache, meine Da-
men und Herren, mag es da gegangen sein? Um
mit Dr., Goller zu sprechen: Es ist mitnichten um
eine grausliche Sache gegangen. Das, was or und
Kollege Bauer in so einprigsamen Worten hier
kritisierten, ist pichts anderes als die Einteilung,
die Aufteilung, die Zuteilung {GR. Hahn: Die Um-
verteilung!) der Arbeit, der Kompetenzen inner-
halb der Stadt. Wie die Arbeit gemacht wird, wer
woliir die politische Verantwortung trigt, wie die
Arbeit, die zu tun ist, eben organisiert ist, das ist
Gegenstand dieser Geschiiftseinteilung,

Wie schiin war es eigentlich im zusténdigen Aus-
schuBl, wo die Vertreter der Fraktionen, die da-
gegen sind, halt einfach offen gesagt haben, daB
sie gegen diese Geschilftseinteilung sein werden,
weil sich das ja logisch daraus ergibt, da eben auch
schon dem vorherigen Beschlull, nimlich der Fest-
legung der Verwaltungsgruppen, von den beiden
Oppositicnsparteien nicht die Zustimmung gegeben
wuride.

Warum dann noch das ganze grofie Sagen-
gebiude, das hier aufgebaut wurde? Die Opposi-
tion ist nicht dafiir. Die, die Arbeit zu machen
haben und die Verantwortung daflir tragen, legen
eing Einteilung vor, von der sie glauben, dafl sie
es ihnen in bester Weise ermdiglicht, ihren Auf-
gaben nachzukommen.

Meine Damen und Herren! Die Geschiéftseintei-
lung ist sicherlich ein wichtiger Faktor der zu-
kiinftigen Arbeit, aber nicht der einzige und aus-
schlielliche. Im wesentlichen wird es davon ab-
hingen, wie die Arbeit, wie die Politik selbst fiir
unsere Stadt aussicht. Und hier hat sich die Frak-
tion, die auch dieser Geschifteeinteilung ihre Zu-
stimmung gibt, dazu bekannt, daf sie eben eine
Politik, eine menschliche Politik fiir unsere Stadt
und ihre Bewohner leisten wdill.
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Diese Geschiftseinteilung soll bei dieser grofen
Aufgabe helfen, und ich bitte nochmals, diesem
Hilfsmittel auch die Zustimmung zu geben.

Vorsitzende GR. Maria Szilldsi: Wir kommen
nun #ur Abstimmung.

: Zur Postnummer 43, also zur Geschiftseintei-
lung, wurde kein Gegen- oder Abfénderungsantrag
gestellt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem An-
trag des Berichterstatters zur Postnummer 43, also
zur Geschiftseinteilung, zustimmen wollen, die
Hand zu erheben. — Ich danke. Der Antrag ist mit
Stimmenmehrheit angenommen,

Zur Postnummer 44 — sie betrifft den Land-
wirtschaftsbetrieb — wurde kein Gegen- oder Ab-
finderungsantrag gestellt,

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem An-
trag des Berichterstatters zur Postnummer 44 zu-
stimmen wollen, die Hand zu erheben. — Danke.
Der Antrag ist mit Stimmenmehrheit angenommen,

Es gelangt nunmehr Postnummer 59 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Er-
héhung des Sachkredites fiir die Ausarbeitung des
»Generellen Projekts 1974 der A 3 — Siidost-Auto-
bahn, Abschnitt AnschluBstelle Simmering—Lan-
desgremze”,

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Holu-
barz, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR. Holubarz: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren des Wiener Gemeinde-
rates! Bel diesern Antrag handelt es sich um eine
Sachkrediterhthung des fiir die Ausarbeitung des
+Generellen Projekts 1974 der A 3 — Siidost-Auto-
bahn, Abschnitt Anschlufistelle Simmering—Lan-
desgrenze” genehmigten Sachkredites in der Hihe
von 930.000 Schilling um £5.000 Schilling auf eine
Gesamtsumme von 995.000 Schilling.

Ich ersuche um Annahme meines Antrages.

Vorsitzende GH. Maria Szillosi: Ich erifine die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dipl-
Ing. Dr. Pawkowicz. Ich erteile ez ithm.

GHR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowiecz: Frau Vorsitzende!
Sehr geehrte Damen und Herren des Wiener Ge-
meinderates! Wir haben hier bereits mehrmals fest-
gestellt, daB fiir den Verkehr ewischen Wien und

Eisenstadt eine gut ausgebaute SchnellsiraBe ab-

solut ausreichend wiire und der Bedarf auf der
geplanten Autobahntrasse unserer Ansicht nach
nicht gegeben ist. Auch im Bundesministerium ist
diese Meinung durchaus vertreten, da8i man auf die
geplante A 3, die Siidost-Autobahn, wverzichten
kinnte.

Der Bereich des nfirdlichen Burgenlandes ist
durch die Siidautobahn mit threr Querverbindung
nach Eisenstadt und zusitzlich durch drei Bundes-
strafen meines Erachtens nach hinlénglich erschlos-
sen. Die Millionen, die hier fiir die Siidost-Auto-
behn verwendet werden, sind unserer Ansicht nach
hinausgeworfenes Geld, das man beim Ausbau
anderer dringender Autobahnverbindungen brau-
chen kfinnte, Ich denke dabei an die Siidautobahn,

deren Baufertigstellung nach wie vor nicht abzu-
gehen ist und die filr die Bevilkerung Wiens ab-
soluten Vorrang haben sollte.

Abgesehen davon haben wir einmal angeregt,
zu dem Projekt der Siidost-Autobahn eine Stellung-
nohme des Ministeriums fiir Gesundheit und Um-
weltschutz einzuholen, und zwar die BegleitmaB-
nahmen den Umweltschutz betreffend, zumal auch
Frau Minister Leodolter bei einer Vorsprache der
Anrainer erklirt hat, sie personlich finde Auto-
bahnen in der Stadt ganz flirchterlich und sie habe
sich das in Deutschland angesehen und kdnne sich
fiir eine derartige Vorstellung, wie sie sagte, nicht
erwirmen.

Aber unabhingig davon beginnen auch die
Planungskosten jetzt zu laufen, nicht nur die heute
zu genehmigenden 65.000 Schilling. Denn schauen
wir uns das ,Generelle Projekt 1974 der A3 —
Stidost-Autobahn, Abschnitt Anschlufistelle Simme-
ring—Landesgrenze” an, so sehen wir, dall such
hier die Planungskosten mit einer gewissen Eigen-
gesetzlichkeit zu wachsen beginnen. Waren ur-
spriinglich 330.000 Schilling vorgesehen, so hat der
Gemeinderat erst Mitte Miirz des Vorjahres um
200 Prozent, das heldt, um 600.000 Schilling aufge-
stockt, so daB die Gesamtsumme schlieflich 930.000
Schilling betrug. Und nun, nur kurze Zeit spiter,
sollen die Planungskosten erneut um 65.000 Schil-
ling wachsen. Wir stehen jetrt bereits bei 1 Million
Schilling, und diese Million Schilling ist, wie gesagt,
unserer Ansicht nach unnétig, und wir lehnen daher
die Aufstockung ab.

Vorsitzende GR. Maria Sz8116si: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Herr Berichterstatter hat das Schlulwort.

Berichterstatter GR. Holubarz: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich glaube, vom hinaus-
geworfenen Geld kann man hier nicht reden. Man
mub sich das Projekt ansehen. Es ist sehr umfang-
reich, inshesondere die Untersuchungen. Es gibt
bereits eine gewisse Zeit, in der diese Untersuchun-
gen stattfinden. Augenblicklich bestaht auch keine
Miglichlkeit, daf die Bezirksvertretungen einge-
schaltet werden, um fhre Stellungnahme abzu-
geben. Es ist sicherlich ein Projekt, das umwelt-
freundlich sein soll, das den geringstmiglichen An-
stofl bei der Bevilkerung erwecken soll. Es ist daher
eine sorgfiltige Planung erforderlich. Ich bin der
Auffassung, dal diese sorgfiltige Planung auch in
irgendeiner Form bezahlt werden mub.

Ich miichte daher noch einmal ersuchen, die Auf-
stockung um 65.000 Schilling, wie es im Antrag
heilit, zu genehmigen.

Veorsitzende GR. Maria Sziéllisi: Wir kormmen
nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Ablinde-
rungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte jene Da-
men und Herren, die dem Antrag des Herrn Be-
richterstatters zustimmen wollen, die Hand zu er-
heben. — Ich danke. Der Antrag ist mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 67 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die Fort-
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setzung des Wohnbauprogramms der Stadt Wien
in den Jahren 1979 bis 1983.

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Ing.
Hofstetter, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Ing. Hofstetter: Frau Vor-
sitzende! Sehr gechrte Damen und Herren! Es muB
nun das Wohnbauprogramm fiir die Jahre 1879
bis 1883 vorbereitet werden, das heiBt, dal wir die
grundsitzlichen Beschlilsse fassen miizsen, damit
die Grundflichen {reigemacht bzw. die Planungen
cingeleitet werden kinnen, Es sind insgesamt 115
Baustellen, die auf den Listen A und B verzeichnet
gind, und zwar in fast allen Wiener Bezirken,

Der Magistrat soll auf Grund des vorliegenden
Antrages ermichtigt werden, die Vorarbeiten ein-
zuleiten. Es heiit hier dann wortwirtlich: die Vor-
arbeiten einzuleiten hinsichtlich der Planung und
Bauverbereitung der mit einem Kreuz gekenn-
zeichneten Wohnhausbauten auf Ausgaberubrik
812, stadtische Wohnhiuser, Post 51, bauliche Her-
stellung, hinsichtlich der Planung und Bauvorbe-
reitung der iibrigen Wohnhaushauten und -anlagen
auf Ausgaberubrik 711, Wohnhausbau, Post 51,
bauliche Herstellung, bzw. hinsichtlich der Grund-
freimachung fiir sémtliche Wohnhausbauten und
-anlagen auf Ausgaberubrik 823, Grundstiicksange-
legenheiten, Post 57, Grundfreimachung. Zu be-
decken sind diese Ausgaben in diesem Jahr und in
den Folgejahren jeweils bei den einzelnen Bau-
vorhaben.

Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GR. Maria Szolldsi: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dkim,
Dr. Ebert. Ich erteile es ithm,

GER. Dkfm. Dr. Ebert: Sehr geehrte Frau Vor-
sitzendel Meine sehr geehrten Damen und Herren
des Wisner Gemeinderates! Bevor ich zu den Listen
komme, gestatten Sie mir einige allgemeine Fragen
bzw. Worte. Wir werden uns sicherlich mit der
Problematik Wohnungen in Wien auch im heurigen
Jahr noch Gfters auseinandersetzen milssen, aber
zundchst einige mir wichtig erscheinende Punkte.

Sowchl der Herr Bilrgermeister als auch ein
Herr Debatteredner haben heute schon darauf hin-
gewiesen, dal das Problem der Einstellplitze, der
Stellplitze in Wien, der Garapen, ein besonderes
ist. Es ist nun einmal das Auto auch in der Grofi-
gtadt ein Instrumentarium, das wir zur Kenntnis
nehmen miissen, ob ¢s uns paBt oder nicht. Wir
vermissen auch gerade im Zusammenhang mit der
ganzen Planung neuer Wohnungen immer wieder
eine konzeptive Planung hinsichtlich der Stell-
plitze. Es wiire sicherlich in der Vergangenheit —
wenn ich zuriickdenke, so vor zirka 20 Jahren, als
ich das erstemal hier dariiber sprach — sehr giinstig
gewesen, Abstellflichen, Abstellplitze, Abstell-
paragen einzuplanen, Sie wiren uns damals wesent-
lich billiger und glinstiger gekommen als heute,
wo wir sie nachvollzichen miissen,

Ich michte als typisches Beispiel den 15. Bezirk
erwihnen, wo man jetzt stddtebaulich sehr viel
unternimmt. Es werden Abstellplitze im Rahmen

des neuen Konzeptes erstellt, teilweise nicht ge-
niigend, denn es bleibt die ganze Umgebung, die
letztlich gesehen auch in das Wohngeschehen ein-
gebunden ist, ochne entsprechende Abstellplitze, Es
wire sicherlich sehr sinnvoll, wenn man bei einer
Verbauungsplanung nicht nur fir die unmittel-
baren Bewohner der neuen Siedlungen, der neuven
Wohnungen, sondern auch flir die daneben liegen-
den Bewohner in Form von Abstellpldtzen Vorsorge
treffen wiirde. (GR. Gawlik: Wenn Sie wollen,
fahren wir in den 15. Bezirk hinaus und machen
dort eine Exkursion!) Danke. Ich habe dort mein
Geschift und kenne mich dort bestens aus. Herr
Kollege! Ich brauche nicht Thre Ratschlage, aber
ich werde gerne mit Thnen einmal dort hinfahren.
Ich werde Thnen am Abend zelgen, wis in diesen
Strafien, wo vor 5, 6, 7 Jahren — Sie miissen schon
sehr lange nicht dort gewesen sein — noch sehr viel
freie Plitze vorhanden waren, heute schon grofe
Parkschwierigheiten vorherrschen, die noch griBer
werden. Denn wenn Sie den Wohlstand dieser
Stadt heben wollen, so werden Sie in Fukunft mit
noch mehr Autos rechnen miissen. Ich weiB nicht,
warum Sle einmal fir den Autofahrer und dann
wieder gegen den Autofahrer sind. Sie haben da ,
keine Linie, wie es dfters in der SPO der Fall ist.
Wir haben eine eindeutige Linie: Der Verkehr darf
uns nicht diberrunden. Aber gleichzeitig miissen wir
auf den Verkehr in entsprechendem Umfang, dort,
wo ez méglich ist, Ricksicht nehmen. (Beifall bei
der OVP.)

Ich hétte eine zweite Bitte. Wir haben tiberall,
gerade auch im Zusammenhang mit dem Verbau-
ungsprogramm, Plitze, wo abgerizssen wurde. Es
entstehen dort Flichen, die meistens nicht sehr
erbaulich sind, weil sie kaum einer Pflege zuge-
fithrt werden. Vielleicht kfnnte man diese Flichen
zwischenzeitlich, wenn es irgendwie maoglich ist, als
Splelplétze ausgestalten, auch wenn es nur vor-
tibergehend ist. Die Jugendlichen werden uns dafiir
sicherlich dankbar sein, wenn sie, wenn es auch
nur fiir kilrzere Zeit ist, dort thre Freizeit verbrin-
gen kinnten. Oder diese Flichen wiren auch fiir
Abstellplitze zu verwenden. Wenn sie leer stehen
und wenn sich niemand um sie kiimmert, dann sind
es Plitze, wo sich die Ratten einnisten, die es in
Wien reichlich gibt.

Ein dritter Wunsch bzw. eine klare Definition:
Im Vorlagebericht wird darauf{ hingewiesen, daB
auf Grund des Beschlusses des Gemeinderates ein
Interessenbescheid gemiiB § 19 Abs. 2 2. 4 a Mieton-
gesetz erzielt werden soll Mit der Vorlage des
Interessenbescheides hat aber die Gemeinde Wien
zu kiindigen und nicht auf Riumung zu klagen, Ich
glaube, dal hier ein glatter Fall einer falschen
Rechtsanwendung vorliegt, und michte darauf aus-
driicklich aufmerkzam machen.

Eine weitere Frage wire an den neuen Stadtrat
schon zu richten, der sich hoffentlich bald einarbei-
ten und unsere Sorgen in sein Wissen einbinden
wird, niimlich die Frage der Umwidmung von Bau-
klassen. Es ist immer etwas merkwiirdig — und ich
werde im einzelnen Fall dann bei der Frage Um-
widmung konkret darauf eingehen —, dal Umwid-
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mungen erst dann erfolgen, wenn erstens die um-
liegende Beviilkerung wvorher nichts erfahren hat
und zweitens es fiir bestimmte Zwecke der Ge-
meinde Wien, aber nicht immer der umliegenden
Bevilkerung notwendig erscheint. Ich glaube, dal
diese Umwidmungsfragen etwas deutlicher in die
Mitbestimmung eingebunden werden sollten,

Und da bin ich schon beim n#chsten Punlkt:
Mitbestimmung, Wie hilt man ¢z in diesem Haus
auf seiten der Sozialisten hinsichtlich der Mithe-
stimmung? Sie sprechen immer so viel von Mit-
bestimmung. Ich michte mur sehr deutlich auch
an den neuen Stadtrat schon fiir den Ausschufl die
Frage richten: Wie wollen wir diese Mithestim-
mung, die Sie ja immer auf der anderen Seite
suchen — dort soll sie ja sein —, im Rahmen der
Gemeinde Wien einbinden, und zwar inshesondere
beim Baugeschehen? Hier wiire eine Mitsprache der
Bezirke in wesentlich stirkerem Umfang als bisher,
aber auch der Bevilkerung in den umliegenden
Rayonen des Neubaues dringend notwendig.

Im fibrigen ist hier, damit es nicht so aussieht,
als ob wir allein dieser Meinung wiren — ich
wiederhole bewuBt, was ich schon im Dezember
gesagt habe —, Priisident Czettel von der Arbeiter-
kammer genau der gleichen Meinung, daB hier
etwas geschehen miifie, weil bei der SPO noch zu
wenlg pgeschehen ist. (GR. Friederike Seidl: So
hat er es nicht gesagtl} Oh ja&, bitte. Das hat er
gesagt: genau das. Ich werde es Thnen wvorlesen,
Seite 6: ,BEs geht um mchr wettbewerbsfihige
Arbeitspliitze bei weniger Umweltheléstigung, um
mehr Verkehrsmiglichkeiten bel weniger Zwang
zur Mobilitit, um mehr Wohnungen mit besserer
Versorgung mit Giitern und Arbeitsplitzen in
freundlicher Umwelt. Dazu mehr Planung und
fffentliche Intervention, aber auch mehr Mithe-
stimmung und private Initiative.*

Das sagte Priisident Czettel, nur das habe ich
zitiert. Ich glaube, Sie werden Ihrem Prisidenten
doch recht geben. Ich habe das sehr genau bei mir.
Wenn Sie fragen, dann kinnen Sie es immer genau
héren.

Das gleiche ist ein Problem, das wir schon durch
Jahrzehnte — michte ich fast sagen — besprechen
und in den letzten Jahren immer dringender wird:
Abbruch. Das ist die Problematik: Wenn vor allem
durch Revitalisierung brw. im innerstidtischen Be-
reich Wohnungen aufgekiindigt bzw. gerdumt wer-
den miissen, kann eine Umsiedlung an den Stadt-
rand gerade von der dlteren Bevilkerung schwer
verkraftet werden. Bis heute sohen wir aber keine
konzeptive Planung Ihrerseiis, die Sie immer kon-
zeptiv planen michten, wie man das Problem der
Wiederbesiedlung dieser Cebiete durch die dltere
Bevilkerung regeln kiénnte.

Eine weitere Frage, die wir immer wieder stellen
werden im Rahmen der Wohnungsvormerkungen.
Wer bekommt wirklich eine Gemeindewohnung?
Das ist vielleicht noch leichter fiir uns durchschau-
bar, obwohl ez auch schwierig ist. Aber villig un-
durchschaubar ist die Frage: Wer bekommt epine
Altwohnung der Gemeinde Wien? Anscheinend nur

gute Genossen. Fiir einen anderen ist eine solche
Wohnung anscheinend in Wien nicht abgabefihig.
Da michte ich gleich an die Feststellungen meines
Vorredners erinnern. Er hat gesagt: die Mehrheit
der Bevilkerung. Sie irren: es ist die Mehrheit der
Wihlenden. Die Mehrheit der Bevilkerung steht
nicht mehr hinter Thnen. (Beifall bei der OVP)

Nun aber zu den einzelnen Punkten im Ver-
zeichniz. Ich mochte gleich zu Anfang feststellen,
dall wir um eine getrennte Abstimmung ersuchen,
und zwar hinsichtlich von drei Positionen, die ich
noch genau angeben werde.

In der Liste A scheint auf im 10. Bezirk: Quel-
lenplatz 4 — Laxenburger Strale 71. Hier ist etwas
Merkwiirdiges passiert. Es gab einen Vorbesitzer,
bevar die Gemeinde Wien gekauft hat, einen in
Wien ziemlich bekannten Mann aus dem Garagen-
bau, der einiges an Garagen schon hier in Wien
hingestellt hat. Der hat seinerzeit, als er der Be-
sitzer des Grundstiickes war, einen Abbruchantrag
gestellt. Interessanterweise war man beim Privaten
gegen den Abbruch und hat erklidrt, es ist un-
mbglich, das kénne leicht revitalisiert, aufgebaut
werden, also ohne Abbruch erneuert werden, Dann
kauft die Gemeinde Wien das Grundstiick und —
ich muB sagen, in rasant schneller Zeit — in sechs
Monaten haben Sie alles vergessen, was Sie vorher
geschrieben haben; da wird ndmlich der Antrag auf
Abbruch gestellt. Dann gleich dahinter mit einer
Art drohender Geste — das finde ich ‘besonders
unfair —, denn man sagt: ,Ja, wenn wir aber dort
erneuern wollen, dann kostet das die 29fache
Miete.* Dieses 20{ache ist durch nichts bewiesen,
aber es wird den Leuten gesagt, damit sie einen
Schrecken bekommen und mibglichst rasch aus-
zishen.

Was geschisht aber in der Zwischenzeit? Einige
Wohnungen stehen leer. Anscheinend will man in
der Hausverwaltung nicht mehr viel tun. Es kemmt
der Winter und es treten Wasserrohrbriiche auf,
und die verbliebenen Mieter haben dann das Wasser
in ihren Wohnungen. Ich glaube, daB das nicht sehr
sozial und sehr gut ist, wenn man sich in solchen
Fillen micht iiber die Wohnungen, die in solchen
Hiusern vorhanden sind, informiert und den wver-
bleibenden durchwegs idlteren Menschen solchen
Kummer zufiigt. Dall das fiir diese Menschen ein
grofies Problem darstellt, brauche ich nichf extra
auszufihren.

Wir werden daher dieser Grundstiickstransak-
tion micht unsere Zustimmung geben.

Hinsichtlich 11. Bezirk, Simmeringer Haupt-
strafle 3440 — Geystrafie —, Am Kanal, habe ich
nur einige Bitten vorzubringen.

Es ist schon eine gewisse Planung vorgeschen
Wir vermissen in dieser Planung — wvielleicht ist
sie noch nicht die letzte — eine entsprechend mig-
liche Anzahl von Griinfléchen. Ich mdchte hier die
Frage stellen, ob es wirklich vorgesehen ist, dal
OAMTC und ARBO vor allem dort Lokale bekom-
men sollen, wihrend es besonders wichtiz wire,
daB dort Arzte angesiedelt, aber auch Lokale ein-
gebunden wiirden, die wir dringend . fiir andere
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Absiedlungsfiille benéitigen. (Amtsf. StR. Hatzl:
Woher haben Sie das?) Herr Stadtrat! Ich bin gerne
bereit, es nachher konkret zu sagen, nachdem aus-
driicklich hier den Rednern verboten ist, mit einem
Stadtrat in eine Konversation einzutreten. Wir
werden es nachher kliren.

Herr Stadtrat! Damit Sie dann gleich sur Frage
etwas vormerken kénnen: 15. Bezirk, Dadlergasse—
Schwendergasse 29—Grimmgasse. Hier haben wir
das Problem, das ich frither schon angekiindigt
habe, extrem vorliegen. Hier sollen neue Gebiude
entstéhen, und es ist dies sicher im Zusammenhang
mit der Neuerrichtung gewisser Teile des 15. Be-
zirkes sehr giinstig. Es schafft aber grofe Probleme
Hir die dort ansfissigen Geschiiftslente. In diesen
Hiusern sind ein Café, ein Gemfiisegeschift, eine
Farbenhandlung und diverse andere Geschiifte.

Jetzt stelle ich gleich die konkrete Frage: Wie
handhabt man dies Im Rahmen des neuen Micten-
gesetzes? Es steht hier, daB ein entsprechendes
Ersatzlokal zur Verflipung pgestellt werden mub.
Das heiit aber gerade fiir cinen Gewerbetreiben-
den, es muB auch ein solches Lokal sein, wo er sich
in Zukunft seine Existenz sichern kann, Und bei
bestimmten Lokalen — gar bei einem Kaffeehaus —
ist es ja nicht so leicht, irgendwo neue Kunden
zu finden, Hier miifte man auch eine Moglichkeit
schaffen, dall sowohl die dort ansissigen Mieter
der Wohnungen in irgendeiner Form — wie ich
gesagt habe — nach Méoglichkeit zuriickkehren
kinnen, als auch nach Méglichkeit diejenigen, die
dort ein Geschiift gehabt haben, wieder in den alten
Betrieb zuriickkehren kénnen. In der Zwischenzeit,
withrend des Baues, wird man sicher Méglichkeiten
finden kinnen, um diese Probleme fiir diese Ge-
schéiftsleute zu l6sen. Man sagt immer, Wien wiirde
im Rahmen der Wirtschaftsférderung fiir die Nah-
versorgung etwas tun. Ich glaube, daB das ein
gutes Konzept zur Lisung des Problems Nahver-
SOTEUNg Wire.

Ein weiteres Projelkt, dem wir nicht zustimmen
kinnen, ist jenes in Wien 22, Berresgasse. Wir sind
der Meinung, daB hier unter dem Deckmantel der
Verdichtung Stadterweiterung betrieben wird. Da-
her bitten wir Sie, umsere diesheziiglichen Ein-
wiinde zur Kenninls zu nehmen.

Nun zu einem Projekt aus dem Verzeichnis B,
BeschluB des Gemeinderates vom 21, November
1875, und zwar im 12. Bezirk, Canalettogasze 10,
Fiir dieses Gebiet war eine Parkwidmung vorge-
sehen, die nun plétzlich unaktuell ist, weil dort
ein Wohnbau errichtet werden soll. Wir glauben,
dab das keine gute Lésung ist, und schlagen daher
wvor, das ganze noch elnmal zu {iberpriifen.

Eine Bitte noch hinsichtlich des Projektes 132,
Wilhelmstrafe 40—44 — Sechtergasse 3. Dort wind
von der Wohnbevilkerung dringend um einen
Spielplatz ersucht. Ich méchte daher bitten, dies in
die Planung einzubinden.

Zusammenfassend sel gesapgt: Wir werden in
Zukunft beim Wohngeschehen in Wien sicherlich
noch viele Probleme zu lésen haben. Viele Pro-
bleme, die auch den Verkehr betreifen. Und so wie

ich mit diesem Problem begonnen habe, méchte ich
auch mit ihm schlieBen. Ich michie Sie auf eine
Studie hinweisen, die seitens der Arbeiterkammer
unter der Leitung einer ganz ,unbekannten®
Dr. Eva Kreisky herausgegeben wurde. In dieser
Studie wird auf Seite 90 festgestollt, dafl wir bei
den Abstellplitzen in Wien rund 255.000 Einwohner
unterversorgt haben, Eine starke Unterversorgung
ist insbesondere bel 8.000 Bewohnern dieser Stadt
in Erscheinung getreten.

Ich meine, daf Thnen mit dieser Studie aussage-
kriftige Unterlagen zur Verfiigung stehen. Sie
kinnen bei dieser Studie auch nicht so wie bei uns
behaupten, dal wir immer mehr und mehr ver-
langen, was nicht zu erfiillen ist. Hier kommt die
Forderung von der Arbeiterkammer, von einer Frau
Dr. Eva Kreisky.

Ich hoffe, Sie werden eine Problemlésung fin-
den, und bitte noch einmal um getrennte Abstim-
mung {iber folgende Projekte: Aus dem Verzeich-
nis A die Projekte 10, Quellenplatz 4 Laxenburger
Strafe 71, 22. Bezirk, Berresgasse; und aus dem
Verzeichnis B, Beschlufl des Gemeinderates vom
21. November 1975, das Projekt 12, Canaletto-
gasse 10.

Ich danke. (Beifall bei der (JVP)

Vorsitzende GR. Maria Szillisi: Als néchster
Redner gelangt Herr GR. Ludwig zum Wort. Ich
erteile es ithm.

GR. Ludwig: Frau Vorsitzende! Herr Bericht-
erstatter! Meine sshr geehrten Damen und Herren
des Wiener Gemeinderates! Ich erachte es fiir not-
wendig, einiges zu einem Projekt zu sagen, von
dem unbegreiflicherweise vom Sprecher der Oppo-
gition zu hiren war, daB er es fiir seine Partei zur
Ablehnung empfiehlt. Das heift, die OVP wird
dagegen stimmen.

Da ez sich um meinen Bezirk handelt, michte
ich doch etwas zu den Vorgingen rund um die
Hiinser Quellenplatz 4—Laxenburger Strafe 71
sagen.

Ich weilB nicht, ob sich Herr Dr. Ebert die Hiuser
angesehen hat. (GR. Dkfm. Dr. Ebert: Ja!) Dann
wire ich aber sehr interessiert zu hiiren, welche
Meinung Sie f{iber die Abbruchwiirdigkeit bzw.
iber die Erhaltungswiirdigkeit dieser beiden Hiu-
ser haben. :

Dieses Projekt, der Abbruch der Hiuser und

das geplante Wohnbauvorhaben, das hier im Hause

noch zu beschliefen sein wird, ist ein typischer Fall,
bel dem die Osterreichische Volkspartei zeigt, dabB
gie cinerseits die Stadterneuerung wiinscht — auch
wir tun das, das ist selbstverstindlich —, aber dann,
wenn ein Projekt vorhanden ist, das alle Voraus-
setzungen und Merkmale fiir einen Abbruch und
fiir die Stadterneuerung aufweist, dagegen stim-
men michte.

Was ist geschehen? Das Haus wurde im Jahre
1976 von der Stadt Wien erworben, genauso wie
viele andere Hiuser erworben werden. Wir ver-
suchen auf diese Art und Weise, Grundsticke fiir
die Stadterneuerung zu erhalten. In diesem Zu-
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sammenhang sind wvielleicht auch einige Zahlen
interesgant. In einem Haus gibt es 19 Wohnungen
und & Geschédftslokale, im anderen Haus 10 Woh-
nungen und 5 Geschiftslokale. Es wurden damals
Schiitzungen und Kostenerhebungen durchgefiihrt
— ich habe die Zahlen parat, méchte Sie aber nicht
mit noch mehr Details belasten —, die eindeutig
gezeigt haben, daB eine Renovierung, eine vollige
Sanlerung des Hauses oder nur eine Sanierung in
technischer Hinsicht wirtschaftlich einfach nicht ver-
tretbar erscheint.

Das Haus wurde seinerzeit eigentlich mit der
Absicht, e abzubrechen, erworben. Daher ist schon
im Jzhre 1976 von der zustindigen Magistratsab-
teilung die Einladung an die Mieter der Wohnungen
und Geschiftslokale ergangen, sich beim Wohnungs-
amt zu melden, damit man die ganze Prozedur —
Vormerkung, Zurverfigungstellung wvon Ersatz-
wohnungen und Lokalen — einleiten kann.

Die meisten Mieter sind dieger Einladung nach-
gekommen. Einige Mieter sind allerdings dieser Ein-
ladung der Magistratsabteilung 50 nicht gefolgt. Es
gibt natiirlich auch keine Méglichkeit, diese Mieter
zur Anlage eines Vormerkaktes zu zwingen. {Zwi-
schenruf des GR. Hahn.) Dazu kommen wir auch
noch, Herr GR. Hahn.

In der Zwischenzeit hat der damalige Begzirks-
vorsteher — da man hier von der Mitbestimmung
schon sshr wiel hilt, und nachdem es Vorsprachen
beim Bezirksvorsteher gepeben hat, wo die Mieter
gemeint haben, man solle nochmals iberpriifen, ob
das Haus nicht erhaltungswiirdig sei — noch einmal
um eine diesbeziigliche Uberpriifung ersucht. Das
wurde von der zustindigen Magistrateabteilung den
Mietern auch schriftlich mitgeteilt. Das war Mitte
1976,

Bei den Schiitzungen der Kosten kam in etwa
das gleiche heraus — das ist kein Zufall, denn auch
vorher hat man nicht chne Grundlage die Kosten
erhoben. Das Wohnbauvorhaben wurde vorerst zu-
ritckgestellt, und das wurde hier bei anderer Ge-
legendheit einmal von einem Debattenredner skiz-
ziert, dall wir anscheinend nicht wiiliten, was wir
wollten. Es wurde jedenfalls noch einmal ilber-
priift, um uns nicht dem Vorwuarf auszusetzen, man
hiitte die Dinge leichtfertig entschieden.

Spéter, 1977, als man gesehen hat, daB die
Kosten einfach zu hoch sind, hat man die Mieter
eingeladen. Es hat zwel Mieterversammlungen ge-
goben, bei denen fast alle Mieter anwesend waren;
es waren auch Vertreter der Mietervereinigung
dort. Es war der Herr Bezirksvorsteher dort und
auch zwel Herren dieses Hauses, allerdings nicht
von meiner Frakiion — ich nehme aber an, sozu-
sagen als Mietervertreter —, da auch die FPO dort
e¢in Lokal in Miete hat.

Bei dieser Zusammenkunft wurde neuerlich er-
klart, dall die geschétzten Kosten nur zur Repara-
tur der Schiden ausreichen wiirden. Man hatte
den Wunsch gedulflert, diese Kosten nicht auf
10 Jahre, sondern auf einen Zeitraum wvon 156 oder
20 Jahren auf den Mietzing umzulegen, Selbst das
wurde vom zustindigen Stadtrat, Herrn Vizebiir-

germeister Pfoch, damals zugestanden. Den Miefern
wurde der Vorschlag gemacht, den Betrag auf
20 Jahre umzulegen,

Dazu mufl ich schon sagen: Daraufhin hat der
Vertreter der Mietervereinigung darauf- hingewie-
sen, dafl etwa die Mietenbethilfe nach dem Mieten-
gesetz nur flir die ersten ze¢hn Jahre geleistet wer-
den kann und sicher eine Reihe von Mietern, die
in den Genufl digser Mietenbeihilfe pgekommen
wiiren, rach diesen zehn Jahren den vollen Mietzins
selbst zu tragen pgehabt hitten. Also eine nicht
gerade angenehme Aufgabe. :

Fiir das Haus Quellenplatz 4 wiire bei epiner
Berechnung auf zehn Jahre der 48fache Hauptmiét-
zins herausgekommen, bel einer Umlegung auf
20 Jshre der 28fache Hauptmietzins. Im Hause
Laxenburger Strafie 71 betragen die entsprechen-
den Daten: bei zehn Jshren 36facher und bei
20 Jahren 22facher Mietzins.

Ich will Sie nicht mit zu vielen Beispielen LhE;
listigen, aber eines michte ich noch anfithren. Was
diese Erhihungen des Hauptmietwinses bedeuten, sei
Thnen an einem Beispiel vor Augen gefithrt Eine
77 Quadratmeter groBe Wohnung mit einem Haupt-
mietzing von derzeit 93 Schilling hitte bel einer
Umlegung der Kosten auf 10 Jahre eine Belastung
von 3.348 Schilllng und auf 20 Jahre von 2.046
Schilling zur Folge. Das ist bel einem Haus, das
im wesentlichen doch ein altes Haus bleibt, doch
nicht zu wiinschen.

Die Mieter wurden also informiert, was das alles
kosten und wie hoch der Mietzins steigen wiirde.
Die Mieter wurden eingeladen zu sagen, ob sie
dafiir oder nicht fiir diese Regelung sind.

Von den Mietern der Laxenburger Strafe 71
gaben von 12 Mietern drei eine positive Stellung-
nahme ab. {GR. Hahn: Das sind aber nicht viel!
Das sind 25 Prozent!) Von 19 Schreiben an die
Mieter des Hauses Quellenplatz 4 kamen zehn mit
der Antwort ,Ja® zurfick. Das heillt, eine Elare
Medhrheit hat sich nicht bereit erklirt, einen um
so viel erhéhten Zins zu bezahlen.

Demnach wurde die Bezirksvertretung damit
beschiiftigt. Am 15. Februar 1978 hat es einen
MahrheitsheschiuB der Bezirksvertretung gegeben,
wo man im Hinblick auf den desolaten Bauzustand
der Hiuser fiir keine Generalinstandsetzung war.
Eine Kommission hat einen Ortsaugenschein durch-
gefithrt. Ja selbst das Bundesdenkmalamt wurde
eingeschaltet,

Warum erwihne ich das alles so genau? — Um
den Beweis zu fithren, daB die Stadt Wien und
die damit befafiten Verwaltungsstellen jede Mdg-
lichkeit geniitzt haben, um den Mietern vor Augen
zu fithren, wie es tatsfichlich um dieses Haus be-
stellt ist.

Das Bundeadenkmalamt hat in einem Bescheid
festgestellt — was ich als geborener Favoritner und
einer, der jeden Tag mindestens zwei- oder dreimal
an diesern Haus wvorbeifihrt, auch hitte sagen
kénnen; das soll kein Angriff auf das Bundes-
denkmalamt sein, aber das =sieht jeder, der dort
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vorbeikommt und sich das Haus von auBen und
von innen ansieht —, daB an der Erhaltung kein
dffentliches Interesse besteht.

Es wurde nun den Mietern der Wohnungen und
auch den Mietern der Geschiftslokale wieder mit-
geteilt, daB der GroBteil nicht bereit war, den er-
hihten Zins zu bezahlen, und daher der BeschluB
gefaBt wurde, das gegenstindliche Haus dem Ab-
bruch zuzufilhren. Angeboten wurde eine Ein-
ladung in das Lokale-Referat der Magistratsabtei-
lung 50 bzw. in die zustindigen Stellen des Woh-
nungsamtes, damit man bei der Beschaffung van
Ersatzlokalen und auch Wohnungen helfen kann.
In der Zwischenzeit hat ein Gewerbetreibender
dort unbedingt ein Plakat mit der Aufschrift, dal
im gegenstindlichen Haus Wohnungen leerstehen
und zu vermieten sind, in der Auslage anbringen
miissen. Erst nach Eingreifen der zustindigen Be-
amten ist das Plakat entfernt worden.

Der Abbruch der beiden Hiuser ist {ibrigens
auch im GemeinderatsausschuB fiir Wohnen erst
1978 beschlossen worden und, wie ich hdre, auch
in einem anderen Ausschull, der in der letzten Zeit
damit beschiftigt war, einstimmig beschlossen wor-
den. (Stadtrat Dr. Goller: Mit Vorbehalt!) Es gibt
nur einen BeschluB dafiir oder dagegen. Einen
BeschluB mit Vorbehalt in einem Gremium dieses
Hauses habe ich noch nicht erlebt. Aber vielleicht
bin ich noch zu kurz hler und weifi nicht, dall es
auch eine dritte Art von Beschlilssen in diezom
Hause gibt. '

Gerade mit Wohnungen in Zusammenhang mit
§ 2 Zinsstoppgesetz oder § 7 Mietengesetz haben wir
in Favoriten in zwei sehr grofien Anlagen, ich nenne
die Siedlung Wienerfeld Ost mit rund 400 Mietern
und die Siedlung in der Rasenstadt mit etwas mehr
als 1.200 Mietern, Im Zusammenwirken mit der
Bevilkerung sehr gute Ergebnisse erzielt. Sie wis-
sen alle, dab aufgrund des seinerzeitigen Beschlus-
ses die Stadt Wien nur einen bis zum 8fachen er-
hohten Hauptmietzing verrechnet. Das ist auch
richtig. Es wiire aber wahrscheinlich im Sinne der
.amderen Mieter der Stadt Wien und der Steuer-
zahler nicht vertretbar, diesen Gedanken auch bei
den zwel bezeichneten Hiusern, wenn man vom
22fachen, 28fachen oder gar 48fachen Mietzins aus-
geht, zu verfolgen,

Ich darf bei der Gelegenhelt auch erwihnen,
daB es erst durch die Novelle zum Mietengesetz

1974 mibglich ist, Mietenbeihilfen in solchen Fillen

vom Finanzamt zu bekommen. Das sage ich, weil
in irgendeiner Zeitung einmal gestanden ist, es wird
den Mietern nichts liber diese Mbglichkeit berichtet.
Bei den Misterversammlungen im gegenstindlichen
Fall wurde darauf hingewiesen. Und wer die ent-
sprechenden Schriften der Stadt Wien liest, wird
ebenfalls die Miglichkeiten und Auskunftsstellen
usw. genau kennen,

Wir haben interessanterweise auch Befunde
eines Baumeisters, der nebenbei bemerkt ein ehe-
maliger OVP-Bezirksrat war und der sicher nichts
sagen wird, was Sie nicht anerkennen werden, und
dieser Baumeister hat bereits im Jahre 1973 schr

eindeutig schriftlich festgehalten, was bel diesen
Héusern nicht in Ordnung ist. (GR. Dkfm. Dr. Bbert:
Damals haben Sie aber nein gesagt!) Ich kbnnte
Ihnen daraus Stellen zitieren, wo darauf hinge-
wiesen wird, daB an manchen Stellen einzelne
Dippelbiume, an anderen Stellen serienweise
Dippelbdume volliz vermorscht sind, die Decken
neu ersetzt werden miissen usw., usw,

Meine Damen und Herren von der Opposition!
Stadterneuerung kann man auf zwei Arten durch-
fithren. Das werden Sie sicher nicht entkriften
kinnen. Erstens, wo es technizch und wirtschaftlich
mdglich ist, sollen die bestehenden Hauser moderni-
siert werden. — Dafiir gibt es bereitz cine Reihe
von Beispielen in Wien aus der letzten Zeit, In
anderen Fillen aber, und dazu gehéren diese bei-
den Hiuser, ist es notwendig, alte Hiuser abzu-
reiflen und durch neue Bauten zu ersetzen. Wobei
ich natiirlich weii, daB es hiebei Probleme etwa
mit den Ersatrwochnungen wvor allem fiir iltere
Menschen gibt, die einfach nicht ganz leicht zu
entwurzeln sind. Aber bis jetzt hat sich auch bei
anderen Bauten das zustiindige Amt immer dafiir
eingesetzt, dall vor allem A&ltere Menschen die
gewiinschten Wohnungen bekommen. Es sind jene
Menschen, 'die Sie genannt haben, die auch in
dlteren Bauten der Stadt Wien Wohnungen be-
kommen, wo es flir sie finanziell besser tragbar
ist als in neueren Bauten. Ich denke in diesem
Zusammenhang nur an die Absiedlung der Wie-
nerberggriinde, an die Wohnhiuser, die die Stadt
Wien erworben hat. Ich weiB nicht, ob Sie die
Diinge kennen. Im Bezirk wurden in vielen alten —
dieses Wort soll nicht abwertend sein — Gemeinde-
bauten aus der Zwischenkriegszeit, die auch Sie mit
Recht hochloben, vor allem alte Menschen einge-
mietet.

Ich darf sagen, daB unsere Fraktion diesen drei
Projekten, vor allem dem von mir ausfithrlicher
behandelten Projekt, natiirlich zustimmt,

Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit. (Beifall
bei der SPO.)

Vorsitzende GR. Maria Szillisi: Als nichster
Redner gelangt Herr GR. Arthold zum Wort. Ich
erteile es ihm.

GR. Arthold: Frau Vorsitzende! Herr Berichi-
erstatter! Meine Damen und Herren des Wiener
Gemeinderates! Dal sich heute ain Redner der SPO
Favoriten zum Wort gemeldet hat, ist filr mich ein
Beweis, daB Sie hier doch ain schlechtes Gewissen
bei den Hiusern Quellenplatz 4 und Laxenburger
StrafBe 71 haben. Das vor allem deshalb, weil ich
diese Wortmeldung vor eineinhalb Jaghren vermift
habe, als ich zu diesem Problem sehr susfiihrlich
gesprochen habe und sich eine sehr interessante
Debatte entwickelt hat. Damals habe ich vermiBt,
daBl ein Mandatar des Bezirkes dazu Stellung ge-
nommen hat.

Darf ich Ihnen zu dem Thema einige Fakten
nennen. 1876 hat die Osterreichische Volkspartei
eine Anfrage i{iber den Abbruch dieses Hauses ge-
stellt, und dic Anfrage wurde damit beantwortet,
daB dieses Haus erhaltungswiirdig wire,
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Meine Frage: Das Haus ist seit 1976 bis heute
im Besitz der Gemeinde Wien. Haben wir das Haus
so verfallen lassen, daB =8 nun nicht erhaltungs-
wiirdig ist, oder hat es hier eine gewaltige Ande-
rung in der technischen Auffassung gegeben?

Ich gebe zu — aund ich michte das getrennt
wissen —, daB zwischen jenen Riumen, die an der
StraBenfront liegen, und jenen im Hoftrakt ein
Unterschied ist. Wenn ich den Hoftrakt — ich weil,
es trifft vor allem die FPD — aus dieser Kosten-
rechnung abziehe, wenn ich den Hoftrakt abtrage,
dann schaut diese Kostenrechnung bereits ganz
anders aus. Ich hiitte einen grofen Hof mit Griin-
raumgestaltung, und wenn Sie die Weohnungen
gezphen haben — ich kenne den grifiten Teil dieser
Wohnungen, ich habe sie begangen —, diirfte Thnen
nicht entgangen sein, daB ez in allen Wohnungen
Parketthiden gibt, daB o5 im ganzen Haus nur zwei
Wohnungen gibt, die kein FlieBwasser haben, dall
glle Wohnungen Doppelfligeltiiren haben. Ich
miichte gerne wissen, wie viele Hiuser es in Wien
gibt, die einen solchen Standard haben wie das
Haus am Quellenplatz 4.

Herr GHE. Ludwig hat gemeint, die Mister
wurden verstindigt. Ich habe daran Anstoll ge-
nommen, daf die Mieter nicht von offizieller Stelle
verstindigt wurden, sondern daf die Hausbesor-
gerin sogenannte Wohnungswerberscheine ausge-
tragen hat. Ich habe damals die Frage gestellt:
Wie kommt die Hausbesorgerin zu Wohnungs-
werberscheinen? Das diirfte in der néchsten Zeit
auch fiir Herrn Stadtrat Hatzl ganz interessant
gein, dafi von einer Hausbesorgerin Wohnungs-
werberscheine an die Mieter ausgetragen wurden
Es hat mir bis heute noch niemand gesagt, wie diese
Dinge zustandegekommen sind. Von offizieller
Stelle ist also zu diesen Leuten noch niemand ge-
kommen.

Ein weiteres Faktum, das mir wesentlich er-
scheint: Der Abbruch des Hauses scheint mir nicht
rechtskriftig, denn wie Kollege Ludwig gesagt hat,
liegt die ganze Angelegenheit bei der Schlichtungs-
stelle. Ich habe Hei den Verhandlungen bei der
Schlichtungsstelle niemanden von der 8PO gesehen.
Ich habe alle Menschen, die dort versammelt waren,
persinlich gekannt. Es muf Thnen also irgend
jemand etwas erzihlt haben, was micht ganz richtig
gewesen gein kann, Dort hat sich némlich folgendes
ergeben: Die Vertreterin der Gemeinde Wien war
dort, wie ich sagen mull, in ithrem Auftritt eher
kl&glich, und ich wiirde wohl glauben, daB man
den Mietern ernstzunchmende Menschen gogen-
tiberstellen sollte, die sachlich und fachlich Aus-
kunft geben kinnen. Es wurde dort ein Kosten-
voranschlag vorgelegt, und zwar, woraus sich die
Berechnung des 29fachen Zinses ergeben hat. Es
war aber nur ein Kostenvoranschlag, wihrend
im Mietengesetz steht, daB Gegenofferte cingeholt
werden miissen. Wo, bitte, sind bei diesem Haus
die Gegenofferte geblichen? Sie liegen hizs heute
nicht bei der Schlchtungsstelle und, soweit ich die
Verhandlung bei der Schlichtungsstelle verfolgt
habe, die Gemeinde hat wenig Chancen, dort mit
Erfolg herausznsteigen.

Ich glaube, daB man hier den Mietern doch
einigermafen unrecht fut Die Hilfte der Mieter
hat gesagt, sie michte eine Gemeindewochnung:
Matlirlich gibt es solche, das ist mir klar. In jedem
Altbau werden Sie Mieter finden, die sagen, dal
sie Heober eine neue Gemeindewohnung haben
miichten. Aber haben Sie schon mit den Leuten
gesprochen, die eine FErsatzwohnung bekommen
haben, ob sie daven begeistert waren? Sie haben
nimlich auch Wohnungen bekommen, in denen
kein Bad ist, widhrend sich alle erwartet haben,
dall sie jetzt eine Superwohnung bekommen wer-
den. Jetzt haben sie zwar sine Wohnung bekom-
men, wo das Stiegenhaus schéner ist, aber der
Komfort in der Wohnung selbst ist um nichts
besser als in der Wohnung, wo sie vorher gewohnt
haben. Das, glaube ich, ist nicht Sinn der Sache,
wenn wir den Menschen nichts Besseres anbieten,
als sie vorher gehabt haben, nur damit wir das
Haus dort wegbaskommen,

GR. Ludwig hat gesagt, wenn er am Quellen-
platz vorbeifihrt... Bitte, iber Geschmack kann
man streiten, aber wenn ich die Laxenburger Stralle
stadtavswirts fahre, links den Quellenplatz 4 zehe
und meinen Blick auf das gegeniiberliegende Haus
richte, dann muB ich sagen: Wenn ich heute den
Denkmalschutz frage, gehéren alle Zwel weggeris-
sen, denn dort haben wir etwas Neues, und das
ist mieser als das alte Haus, das dort steht. DaB die
Fassade ‘heruntergehaunt und nicht so gerichtet
wurde, wie man sie heute richten wiirde, das legt
an den gesetzlichen Bestimmungen, die es zu dieser
Zeit gegeben hat, denn sonst hitte man dieses
Haus auBen bedeutend anders richten konnen.

Ich wilrde auch wvorsichtig sein und ein Haus
nicht allein vom Aussehen im Stiegemhaus und bel
der Toreinfahrt her beurteilen. Ich muB dann von
der Geschichte her wissen, was in diesem Haus
gewesen ist. Wenn in diesem Haus einmal ein
Fuhrwerker pewohnt hat, schaut <ie Toreinfahrt
natiirlich desolat aus. Ich kann aber nicht sagen,
weil die Hauseinfahrt und das Stiegenhaus nicht
entsprechend sind, dal die ganze Hiitte nichts wert
ist. (GR. Pfoch: Die Dippelbdume milssen halten!)
Darauf korvme ich gleich zuriick! Dort sind namlich
wie bel einigen Firmen, die in der letzten Zeit
durch die Medien gegangen sind, einige Male An-
lisse zu Diskussionen gewesen. Man ist dort nédm-
lich so vorgegangen. Herr Prisident, ich habe Thnen
damals gesagt, man ist nicht eingeschritten, als der
Herr Pruscha damals das Dach hat anfmachen
lassen, wodurch es jahrelang hineingeregnet hat,
und dann waren die Dippelbiume hin. Jetzt sind
die die Leidtragenden. Die Wohnungen oben haben
alle Wasser, und die Mieter, die jetzt dort wohnen,
leiden darunter, daB in verschiedenen Wohnungen
Wasserrchrbriiche sind, daf tagelang das Wasser
durch die Decken geronnen ist. Wo bleibt hier die
Verwaltung, nachdem die Gemeinde Wien schon
lingst Besitzer ist, wo kiimmert man sich um die
Objekte, die dort freistehen? Es ist eine willlkom-
mene Geschichte, man sagt, da rinnt das Wasser
schon die Winde herunter, schauen Sie, daf Sie
pine neue Wohnung bekommen. Ich glaube nichi,
dal das die peeignete Art ist.
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Auberdem dar{ ich Herrn GR. Ludwig sagen:
Der Bezirksvorsteher Fuecik hat allen persinlich
geschrisben; die Briefe liegen auf, wo ihnen wer-
sichert wird, daB das Haus Quellenplate 4 nicht
abgerissen wird. Das ist nicht rickgingig zu
machen, diese Briefe gibt es. Ich glavbe, man kann
im Zeitalter der Mitbestimmung der Biirger nicht
so umgehen, dal man hente sagt, das Haus bleibt
bestehen, und ein Jahr spiter heiit es: Schaut euch
um eine Wohnung um! Mit den Geschiftsleuten
hat bis heute auch noch niemand geredet, und das
ist wirklich nicht so chne, weil dort Geschiftsleute
sind, die 500.000 und 800.000 Schilling investiert
haben, und die kinnen nicht 5o einfach wie das
Dirndl vom Tanz abzichen. Man ist aber nicht
einmal bereit, mit ihnen zu reden.

Ich glaube, so einfach kann man dieses Haus
Guellenplatz 4 nicht behandeln, und ich darf sagen:
Ich werlasse mich jetzt wirklich auf dlie Schlich-
tungsstelle, und ich hoffe, daB sich der neue Stadt-
rat fiir das Wohnungswesen dieses Hauses ernstlich
annimmt.

Ich bin gerne bereit: Wenn Sie sagen, das wird
alles in Ordnung geregelt, setzen wir uns mit den
Mietern zusammen, aber nicht unter AusschluB
der Offentlichkeit. Es kann micht so sein, dafi ich
T0-, T5jdhrigen sage, jetzt komme ich, die grofie
Persinlichkeit, und alle sind rthig, dann aber,
wenn die Versammlung vorbel ist, die Leute kom-
men und sagen, wir sind ifiberfahren worden, weil
keiner da war, der unsere Meinung vertreten hat.

Ich glaube, man miifite fiir die Mentalitit dieser
Menschen Verstindnis haben, daB sie nicht im Stile
eines Stadtrates auftreten koénnen, nicht im Sifl
eines Mietervertreters, der hier nicht im Sinne der
Mieter aufgetreten ist, sondern im Sinne des Haus-
inhabers. Das muBl man bei dieser Angelegenheit
auch beriicksichtigen, Ich wiinde bitten, daB dort
die Mitsprache und die Demokratie so behandelt
wird, wie wir uns das alle gerne vorstellen wiirden!
(Beifall bei der OVE)

Vorsitzender GR. Pider: Als niichster Redner
gelangt Herr GR. Dr. Mayr zum Wort, Ich erteile
es ‘ihm,

GR. Dr. Peter Mayr: Herr Vorsitzender! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich michte nicht zum
Haus Quellenplatz 4 sprechen, aber nachdem hier
das Wohnungsproblem und vor allem das Problem
der Stadterneusrung in Zusammenhang mit dem
Wohnbau diskutiert wird und der neue Wohnungs-
stadtrat da ist, michte ich einiges dazu sagen, was
dazu gesagt gehért,

Da der Abbruch eines Gemeindehauses nach
§ 133 der Bauordnung vom Gemeinderatsausschuf
Stadtplanung beschlossen werden muf und in der
leteten Zeit die Zahl der Abbriiche wiichst, habe
ich mir die Mithe gemacht, sie zusammenzuschrei-
ben. Wir haben im letzten Jahr mehr als 100 Ab-
bruchsbewillisungen erteilt. Fiir einen Gemeinderat
ist es natlirlich sehr schwierig, wenn er eine lange
Liste von 20, 30 Abbriichen hat, denen sofort nach-
zugehen. Wir haben das organisatorisch bewiltigt
und bei nahezu allen 100 Hiusern an Ort und Stelle

gepriift, ob ein solcher Abbruch notwendig oder
sinnvoll ist. Die Antworten waren ganz verschieden.
Es waren eine Reithe von Héusern, die schon abge-
siedelt waren. Eine Reihe von Hiusern waren im
schlechtesten Bauzustand, haben aber noch einige
Parteien gehabt. Einige Male haben wir voll belegte
Wohohiuser angetroffen, wo uns die Wohnungs-
mieter aber erklirt haben, sie wissen won dem
beabsichtigten Abbruch und erwarten sich eine
entsprechende Ersatzwohnung, Dennoch gibt es
cinige Fille, wo eine unbefriedigende Lage einge-
treten ist. Das liegt vor allem in der Anwendung
zweier rechtlicher Moglichkeiten — als Jurist wiinde
ich sagen: zweier Tricks, zweler Liicher in der
Mietengesetzgebung —, die nur die Gemeinde an-
wenden kann, wihrend sie dem Privaten verwehrt
sind.

Sie wissen, wir haben bei der letzten Mieten-
gesetznovelle den §19 und den §21a eingefithrt,
wonach bei einer Kiindigung den Mietern im Kiin-
digungsverfohren zwei Ersatzwohnungen anzubie-
ten sind und den Geschiftsleuten in gleicher Lage
angemessener Geschiftsraum.

Die Stadt Wien st die einzige, die diese Be-
stimmungen umgeht, in zwei Formen Das erste
System besteht 'darin, daB man mit der Baubehiirde
zusammenspiclt und die Baubehirde die Bendit-
sungsbewilligpung fiir das Haus entzieht.

Mun ist hier ein Loch in unserer Rechtsordnung:
Wenn niimlich die Beniitzungsbewilligung fiir ein
Haus entzogen wird, so geht das nach dem ABGB
als Mietgegenstand unter und die Gemeinde kann
dann als Hausherr nicht mehr kiindigen, sie braucht
das gar nicht, sondern sie kann auf Riumung kla-
fen, und in der Riumung ist der Ersatz nicht vor-
geschen,

Das soll nicht bedeuten, daB die Gemeinde hier
nicht Ersatz angeboten hat. (Amtsf. Stadtrat Nittel:
Eben!) Das mufl man schon sagen. Aber ihre Posi-
tion hat sich wesentlich verbessert, und die Mieter,
die sonst elnen Rechtsanspruch auf zwei Ersatz-
wohnungen zur Wahl hitten, sowie dic Geschiifts-
leute verlieren diese rechtliche Position und sind
mehr oder weniger von dem guten Willen des
Magistrates abhangig.

Ich empfinde das als die Ausniitzung einer
Rechtsliicke, und nicht immer dist die Absiedlung
s0 gewesen, wie man es sich vorgestellt hat.

. Der zweite Weg ist, daB man ganz einfach eben,
wie zuerst geschildert, die Micter darauf aufmerk-
sam macht: Es wird das Haus abgerissen. Es werden
die bertthmten Formulare werteilt. Die Mieter
fiillen das aus und warten dann ab, was geschieht.

Auch hier begeben sie sich fhrer rechtlichen
Position, denn die Gemeinde Wien hiitte wie jeder
andere Hausherr zu kiindigen, mit einem Inter-
essenbescheid, und dann den entsprechenden rechts-
verpflichteten Ersatz zu geben,

Ich bin aber unlingst auf ein Haus draufge-
kommen, bei dem die Vorgangsweise, ‘wie ich hier
darlegen méchte, {iberhaupt unbefriedigend ist. Es
handelt sich um das Haus Mariahilfer StraBe 165.
Es geht hauptsichlich darum, daf durch den feh-
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lenden Gleichklang oder durch die fehlende Ko-
ordinierung beim Magistrat Sachen passieren, die
nicht passieren diirfen.

Ich finde in der Liste des Gemeinderatsausschus-
ses Stadtplanung: Abbruchbewilligung fiir das Haus
Marizhifer Strafe 165. Nachdem ich drel Hiuser
weiter wohne, kenne ich das Haus. Ich weill, es ist
voll mit Mietern. Ich eile dort kin, um s mir anzu-
schauen, und siehe da — das war im Jinner dieses
Jahres —: Dort hingt im Haus ein Anschlag vom
September, also vier Monate zuriick. Wir freuen
uns, heilt es darin, Ihnen mitzuteilen, daB das
Haus von der Gemeinde Wien erworben worden
ist; wenden Sie sich in allen Anliegen vertrauens-
woll an die Hausverwaltung der Stadt Wien. ]

Einige der Mieter, von mir befragt, ob sie etwas
gehirt haben, haben pesagt: Nein, nein, wir brau-
chen uns keine Sorge zu machen. Der §7 ist jetzt
erst abgelaufen. Wir kénnen das jetzt wieder er-
hithen. Umd der Mensch beim Wohnungsamt, also
bei der Hausverwaltung, hat gesagt: Nein, nein,
alles in Ordnung, geht alles in Ordnung.

Kein einziger in dem Haus hat gewulit, dafl zum
gleichen Zeitpunkt, drei Monate spiter, der Ab-
bruchantrag in den Ausschufl gekommen ist. Er ist
im PlanungsausschuB erfreulicherweise abgesetzt
worden. Aber immerhin ist das, glaube ich, eine
Vorgangsweise, die unbefriodigend ist,

Vielleicht sollten wir hier beli den Abbmch-
h&usern die Akten besser ausstatten, dann wiirden
wir uns nimlich beil der Beurteilung wesentlich
leichter tun. In einem Abbruchakt liegt praktisch
nur der Antrag des Magistrates drinnen und der
Besched des Bundesdenkmalamtes, dafl kein Inter-
esse an der Erhaltung des Hauses besteht. Dann
ist, wenn man ein Gliick hat, irgendein Zettel ange-
hingt, und auf dem steht drauwf: Es ist unwirt-
schaftlich oder es stammt aus 1840 oder es ist bhe-
wohnt oder nicht bewohnt.

Wenn man das Formular, das in dem Akt
drinnen ist, ergiinzen kiinnte, wiirde jeder Ge-
meinderat gleich wissen, wann es gebaut wurde,
ob noch Wohnungen belegt sind, wie viele frei
gind, wie viele Geschiftslokale frei sind, ob der
Abbruch aus technischen oder aus finanziellen
Griinden gerechtfertigt ist. Denn wenn dort nur
steht, es ist wirtschaftlich nicht vertretbar, ist ja
das sinnlos. Man kann ja gleich die Schitzkosten
und das Vielfache dazuschreiben. Dann weil man
das, und dann wiirde jeder Gemeinderat wiel
leichter hier entscheiden kiénnen.

In dem Zusammenhang auch noch eine stidte-
bauliche Bemerkung: Wenn man die Ankaufs-
politik der Magistratsabteilung 69 verfolgt, dann
hat sie elgentlich einen einzigen Grundsatz, némlich
sie bemiiht sich, nur solche Hiuser zu kaufen, die
man gleich abreifien kann. Sie haben aber keinen
— mit Ausnahme des 15. Bezirkes, das mul man
auch sagen — gezielten Schwerpunkt Threr An-
kaufspolitik.

Ich kann Thnen das an einem Beispiel zeigen:
Zu derselben Zeit, wo man klagt, dal man ein
Eintrittsrecht bravcht umd daB man in den Stadt-

erneuerungsgebieten dringend Grumd und Boden
braucht, werden von dem Untersuchungsteam, das
im 6. Bezirk titig ist, 12 Hiuser verkaufsbereit der
Magistratsabteilung 69 angeboten. Die Magistrats-
abteilung 69 rithrt, wie man so sprichwirtlich
sagt, kein Ohrwaschel und kauft irgendwo anders
an.

Das heilt, wir milssen, wenn wir die Stadt-
erneuerung wirklich in den Griff bekommen wol-
len, unsere Bodenpeolitik schwerpunktartig auf die
Stadterneverungsgobiete lenken. Wir milssen uns
iiberlegen, db man nicht das eine oder andere Haus
auch dann kaufen sollte, wenn man £8 nur erneusrn
kann und nicht abreifen und neubauen kann. {GR.
Gawlik: Wir machen das!) Sie machen es nicht
(GR. Gawlik: Irn 15. Bezirk machen wir das!) Ja,
im 15. Bezirk. Sie gind einsame Spitze. Ich weiB. -
Ich wohne ja auch dort. Nicht wahr, das ist eine
schiine Gegend.

Und das letete — und da kiénnen Sie sich
Artikel, die aus Thren Reihen stammen, genau
anschauen —: Ich weil schon, die Stadt Wien wird
nicht das soziale Parken erfinden kinnen. Aber
wir werden bei unserer Bodenankaufspolitik in den
Stadterneuerungsgoebieten aoch {therlegen miissen,
ob man ein kleines Haus durch ein griBeres Haus
ersetzen, den Stellplatzbedar! nur vergréfern und
das Griin auf mehr oder noch mehr Leute vertailen
soll oder ob man nicht doch deén einen oder anderen
Ankauf machen sollte, nur um Griin gu schaffen,
und sei es éin Beserlpark, und um zumindest die
Inifiativziindung fiir die Losung des Stellplatz-
problemes zu schaffen. Wenn wir daz nimlich nicht
in den Griff bekommen, dann wird die Stadt-
erneuerung immer nur ein Schlagwort sein, (Beifall
bei der OVE.)

Vorsitzender GR. Piéder; Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter GR. Ing. Hofstetter: Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender! Schr geehrte Damen und
Herren! Ich glaube, daB in der Diskussion viele
Dinge angeschnitten worden sind, die mit dem Akt
direkt nicht im Zusammenhang sind, vor allem die
Detailfragen, ob Kinderspielplitze gebaut werden,
ob man in einzelnen Wohnhausanlagen Arte-
praxen errichten soll. Das ist alles sicherlich richtig.
Aber ich glaube, das gchirt in die Projektbespre-
chung, in die Wirtschaftlichkeitsbesprechung. Ich
hin tberzeugt, wenn diese Wiinsche fiir die ein-
zelnen Bauvorhaben iber die Bezirksvertretung
an die planenden Abteilungen herangetragen wer- .
den, daB diese Wilnsche natiirlich erfiillt wenden,
wenn das technisch méglich ist.

Ein Problem mdéchte ich aber herausgreifen, und
das betrifft das Parkproblem, weil das ganz beson-
ders in den Vordergrund geriickt wurde. Ich méchte
sagen, daB wir bei allen stidtischen Wohohaus-
bauten unseren Verpflichtungen nach dem Garagen-
gesetz nicht nur nachkommen, sondern in der Regel
mehr Pankplitze und Garagen schaffen, als nach
dam Garagengesetz notwendig ist.

Natdirkich sind wir nicht in der Lage, mit dem
stidtischen Wohnbauprogramm die Parkprobleme
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der Bezirke zu lésen, sondern wir sind nur in der
Lage, sie fiir jene Mieter zu losen, die in diese
neue Wohnhausanlage cinziehen. (GR. Dkfm. Dr.
Ebert: Das ist ein Fehler!) Nein, das ist kein Fehler,
denn die stédtischen Wohnhiuser werden chenso
mit Wohnbauférderung gebaut, und es ist ganz
einfach nicht méglich, iber diese Bedarfsdeckung
hinaus Garagen zu schaffen, weil das eben im
Wohnbauforderungsgesetz keinen Platz findet. Da
mub man andere Wege beschreiten (GH. Dkim.
Dr. Ebert: Ja, das habe ich Thnen gesagt: andere
Wegel), eben in Form von eigenen Garagenbau-
firmen, die aber mit dem Wohnhausbau direkt
nichis zu tun haben.

Einen sehr breiten Raum in der Diskussion hat
die Grundfreimachung und auch die Absiedlung
eingenommen. Es wurden sehr interessante Details
dargestellt, aber, ich glaube, nicht ganz objektiv
dargestellt. Es wurde wohl gesagt, es werden die
gesetzlichen Bestimmungen des Miectengesetzes an-
gewandt. Ieh mochte aber hier sagen: Es werden
nicht diese Bestimmungen angewandt, sondern in
der Regel bieten wir bei der Freimachung den
Mietern, sowohl den Wohnungsmietern als auch
den Geschiftsleuten, bessere Bedingungen, als das
im Gesetz vorgesehen st

Ich kenne den Herrn in der Magistratsabtei-
lung B89, der diese Absiedlungen durchfiihrt, sehr
gut, weil ich mit thm jahrelang in einem Zimmer
gesessen bin, als ich noch beim Magistrat angestellt
war, Ich weil, daB bei den Freimachungen den
Betroffenen auf dem Verhandlungsweg immer
bessere Bedingungen geboten werden, als das nach
den gesetzlichen Bestimmungen notwendig wire.
Ich glaube, dal auch diese Praxis eine gute Praxis
ist, weil sie im Interesse der Altmieter bzw. der
Geschiftseigentiimer durchgefithrt wird,

Was nunmehr die drei besonders angefithrten
Projekte betrifft, dic separat behandelt werden
sollen, méichte ich sagen, daB zu der Liste A, Quel-
lenplatz 4, eine genaue Darstellung des Herrn GR.
Ludwig erfolgt ist. (GR. Arthold: Vielleicht kinnen
Sie das beurteilen, bitte!) Ich méchte seine Aus-
tiihrangen nur insofern erginzen — weil ich zuge-
hért habe, was er gesagt hat —, und darin ist zum
Ausdruck gekommen, daf die Mietzinshelastung
fiir diese alte Wohnung sicherlich eine Héhe er-
reicht hiitte, die micht vertretbar ist.

In der Diskussion wurde aber die Sachlage auch
50 dargestellt, als hitte der Herr Bezirksvorsteher
Fucik zugesagt, dal das Haus nicht abgebrochen
wird, Ich mdchte mir erlauben, Thnen den Brief
vorzulesen, den die Magistratsabteilung 52 an die
Mieter geschickt hat. Hier hieilt es:

wHerr Bezirksvorsteher Fueik hat angeregt, daB
das Problem Ihres Hauses noch einmal iiberdacht
wind. Diesern Wunsch wird selbstverstindlich ent-
sprochen. Hinsichtlich des Abbruches des Hauses
darf derzeit nichts unternommen werden.® — Der-
zeit nichts unternommen werden.

Das war also im Jahre 1978. Dann hahen die

Untersuchungen eingesetzt, urd man hat festge-
stellt, daB die Wirtschaftlchkeit nicht gegeben war.

Daher wurden die Miecter gefragt, ob sie fir diese
Absiedlung sind. Es pibt hier einen Mehrheits-
beschluli der Mieter. Ich glaube, das muB man hier
auch sagen {GR. Ludwig: Das ist nicht wahr! Es
gibt keinen Mehrheitsbeschlufll), um den Sachver-
halt richtig darzustellen. Es ist in der Diskussion
sehr viel, und zwar micht nur Gber dieses Projekt,
gesprochen worden, sondern auch  inshesondere
itber die Frage der Stadterneuerung und der Stadt-
erweiterung. Hier wurde nach meiner Meinung
-kein zehr konsequenter Standpunkt der Opposition
eingenommen. Wenn wir der Stadterneuerung den
Vorrang geben waollen, dann gehért dazu sicherlich
dieses Haus im 10. Bezirk am Quellenplatz 4, wo
wir eine Erneuerung herbeifithren waollen,

Was nun die Stadterweiterung betrifft (Zwi-
schenrufe bel der OVP), daB man es abbricht und
man dieses Haus neu baut. Das heifit Erneuerung.
Das andere ist nimlich Revitalisierung, was Sie
meinen.

Das =xweite Projekt, das Sic getrennt abge-
stimmt haben wollen, ist der 22. Beszirk, Berres-
gasse; mit dem Hinweis darauf, daB das im Stadt-
erweiterungsgebiet liegt, und «deshalb kénnen Sie
nicht zustimmen. Ich méchte sagen, daB wir uns
alle. dariiber cinig sind, daB wir der Stadternsue-
rung den Vorrang geben wollen. Ebenso kin ich
der Meinung, daB wir ein bestimmtes Wohnbau-
volumen brauchen, um im Interesse der Wohnungs-
suchenden den notwendigen Wohnraum zur Ver-
fligung zu stellen. Das kann daher mit Stadternene-
rung nach den heutigen Voraussetzungen nicht
gewihrleistet sein. Man mulB daher auch in einem
gewissen Umfang Stadterweiterung betreiben, um
dieses Bauvolumen zu erreichen, micht nur im
Interesse der Wohnungssuchenden, sondern vor
allem auch fiir die Bauwirtschaft. (GR. Ludwip:
Erledigen Sie die Ansuchen|} ,Erledigen Sie die
Ansuchen®, damit geben Sie mir ein sehr gutes
Stichwort. Denn wenn Sie gich gegen die Stadt-
erweiterung wenden, dann wiinde ich Sie bitten,
das auch bei Ihren gemeinniitzigen Wohnungs-
unterncdhmen zu machen. Es legen im Wohnbau-
férderungsbeirat gendigend Ansuchen, die im Stadt-
erweiterungsgebiset liegen und wo Sie noch dazu
urgicren, wann endlich das Geld flissiggemacht
wird. ‘Damit Sie die konkreten Adressen wissen:

Im 21. Begirk: Fillenbaumgasse, dirckt an der
Stadtgrenze, in Strebersdorf, ein Bauvorhaben mit
28 Wohnungen. (GR. Hahn: Das sind doch Reihen-
hiuser! — GR. Ludwig: Haben Sie sich die ange-
schaut?) Ja, die habe ich mir auf dem Plan ange-
schaut.

Im 21. Bezirk: RuBbergstrale, shenso in Stre-
bersdorf, von der Nichau. Ist das cine Stadterweite-
rung? (Zwischenrufe bei der OVE) Oder wollen
Sie vom Osterreichischen Siedlungswerk im 22. Be-
#irk, in der Josef Baumann-Casse, auBerhalb wvon
Kagran, sagen, daff <das nicht auch eine Stadt-
erweiterung ist? Oder im 23. Bezirk, in der Breiten-
furter Strafie 426, das ist schon fast in Kalksburg
draufien, ein Wohnbauvorhaben Ihrer Fraktion.
Oder der Frieden in der Khekgasse in Liesing
draullen. Oder der Atlas in der Reklewskigasse mit
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50 Wahnungen, ébenfalls in Atzgersdorf neben dem
Atzgersdorfer Friedhof. Das sind doch lauter Bau-
vorhaben, die ebenso im Stadterweiterungsgebiet
liegen wie jene, die wir auf «der Liste haben, um
eben unser Bauvolumen <Qurchfithren su kinnen,
um den Bedarf an Wohnungen decken zu kinnen.

Ebenso ist verlangt worden, daB auf der Liste B
der 12. Bezirk, Canalettogasse 10, separat abge-
stimmt wird, weil hier noch eine Umwidmung aus-
stindig ist. Ich bin iiberzeugt, daB das nur im Ein-
vernehmen mit der Bezirksvorstehung erfolgen
wird, wenn sie erfolgt.

Ich wiirtde Sie nochmals bitten, der gesamten
Liste Thre Zustimmung zu geben. Um aber der
Wahrheitsfindung Rechnung zu tragen, wiirde ich
vorschlagen, liber die Projekte 10, Quellenplatz 4,
21. Bezirk, Berresgasse, und in der Liste B, 12. Be-
zirk, Canalettogasse 10, separat abzustimmen. Ich
wiirde Sie bitten, der gesamten Liste Thre Zu-
stimmung zu geben.

Vorsitzender GR. Poéder: Wir kommen nun zur
Abstimmmung. Die Verzeichnisse A und B werden
getrennt abgestimmt. Der Herr Berichterstatter
verlangt eine getrennte Abstimmung sowohl in der
Liste A als auch in der Liste B,

Ich bitte nun jene Damen und Herren, die der
Liste A mit Ausnahme der Wohnbauten 10, Bezirk,
Guellenstrafie 4 — Laxenburger StraBe 71, und
22, Bezirk, Berresgasse, zustimmen wcrlle-n. diz
Hand #u erheben. — Ich danke. Das ist einstimmig
und somit beschlossen.

Ich bifte nun jene Damen und Herren, die der
Wohnhausanlage Wien 10, Quellensirafe 4 —
Lawxenburger Strafe 71, und Wien 22, Berresgasse,
zustimimen waollen, die Hand zu erheben. — Das ist
die Mehrheit und danrit beschlossen.

Wir komvmen zur Liste B. Ich bitte jene Damen
und Herren, die der Liste B mit Ausnahme des
Wohnbaues Wien 12, Canalettogasse 10, zustim-
men wollen, die Hand zu erheben. — Das ist ein-
stimmig. Danke schion.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Wohn-
hausanlage in Wien 12, Canalettogasse 10, rustim-
men wollen, die Hand zu erheben. — Das ist die
Mehrheit.

Ez pgelangt nunmehr die Postnummer 68 der
Tagesordhung zur Verhandlung. Sie betrifft die
Wiener Hafen- und Lagereinrichtungen.

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Ing.
Hofstetter, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR. Ing. Hofstetter: Herr Vor-
sitzender! Sehr geehrte Damen und Herren! Der
voliegende Akt beinhaltet die Zusammenfithrung
der Lager- und Kiihlhaus-AG mit der Wiener
Hafen-Betriebsgesellschaft unter einer gesellschafts-
politischen Binheit. Dieser Akt ist sahr kompliziert,
und zwar insofern, als die rechtlichen Vorausset-
zungen geschaffen werden muBten, um einerseits
die steuermiBigen Begilnstigungen zu erlangen,
und andererseits aber auch, um die Beteiligungen,
die vor allem durch die Wiener Handelskammer

gegeben sind, weiterhin aufrecht erhalten zu

kiénnen.

Es ist aullerdem ein Konzept erarbeitet worden,
das den Ausbau des Hafens in zwei Ausbaustufen
vorsieht, wobei in diesem Akt zunichst einmal nuar
die erste Ausbaustufe vorgesehen ist.

Zur Vorplanung ist bereits im Jahre 1977 die
Wiener Hafen- und Lagerbetrieb; Planungs-Aus-
bau- und Koordinationsges. m.b. H, kurz PLAKO
genannt, gegriindet worden, die diese Zusammen-
fiihrung herbeifithren sollte. Es besteht auBerdem
durch die Verlagerung eines Teiles der Lager- und
Kithlhausgesellschaft von der Donaulinde die Még-
lichkeit, den wverbesserten Hochwasserschutz am
rechten Donaunfer zilgig voranzutreiben. All das
sind die Zielsetzungen dieses Aktes, die, wic ich
schon erwihnt habe, in sehr komplizierter recht-
licher Form vorliegen, so daB ich leider gezwungen
bin, Thnen den gesamten Antrag vorzulesen. Es
heifit hier in dem Antrag: 2

1. Die beiliegenden Ausbaukonzepte fir d‘le
Hifen Freudenau und Albern werden zur Kennt-
nis Fenommen.

2. Die Abtretung der Geschiftsanteile der Stadt
Wien an der Wiener Hafen- und  Lagerbetrieb;
Planungs-, Aushau- und Koopdinationsges. m. b. H.
(PLAKOQ) im Nominale von 9,900.000 Schilling zum
Nennwert an die Wiener Allgemeine Beteiligungs-
und Verwaltungsgesellschait m. b H. wird ge-
nehmigt.

3. Zur Durchilthrung der Neugliederung im
Bereich der Hafen- und Lagereinrichtungen in Wien
im Sinne des Magistratsberichtes wind der Magi-
strat ermiichtigt, namens der Stadt Wien eine Be-
teipung an der zu griindenden Wiener Stadti-
schen Hafen- und Lagervermégens-Verwaltungsges.
m. b. H. mit siner Stammeinlage von 99.000 Schil-
ling einzugehen und alle Mafinahrmen und Hand-
lungen, die fiir die Erfichtung und Registrierung
der Gesellschaft erforderlich sind, zu setzen.

4. Der Magistrat wird weiters ermiichtigt, nach
Erwerb des restlichen Geschiftsanteiles eine von
der ,Wiener Stidtischen Hafen- und Lagerver-
migens-Verwaltungsges. m. b, H.* zum Zwecke des
Erwerbs von Vermigenswerten der Betriche ge-
werblicher Art der Stadt Wien ,Hafen- und Lager-
einrichtungen” upd zum Zwecke der teilweisen
Finanzierung der Ausbaukonzepte fiir die Hiifen
Freudenau und Albern in Aussicht genommene Er-
hohung des Stammkapitals um 558,900.000 Schilling
namens der Stadt Wien zur Ginze zu {ibernehmen
umd hieranf eine sofortige Bareinzghlung von
159,900.000 Schilling zu leisten. Die restlichen Kapi-
taleinzahlungen auf die {Gbernommenen Stamm-
einlagen sollen im Laufe des heurigen Jahres nach
Maligabe gesomderter Beschliisse der Generalver-
sammlung der Gesellschaft vorgenommen werden.

5. Die Stadt Wien trigt die an die Gesellschaft
im Zusammenhang mit der Erhdhung des Stamm-
kapitals gem#B Punkt 4 und den vorgesehenen
Vermogenstransaktionen allenfalls zur Vorschrei-
bung gelangenden Steuern.
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8. Die Ubertragung der der Stadt Wien =zu-
kommenden Rechte und Filichten aus dem mit der
Wiener Hafen- und Lagerbetrieb; Planungs-, Aus-
bau- und Koordinationsges. m.b. H. (PLAKQ)] ge-
miill BeschluB des Gemeinderates vom 23, Mad 1978,
Pr.Z 1728, abgeschlossenen Ubereinkommens an die
»Wiener Stidtische Lagervermdgens-Verwaltungs-
gesellschaft m. b. H.* wird geneshmigt.

7. Der Magistrat wind ermiichtigt, die Wiener
Allgemeine Beteiligungs- und Verwaltungsgesell-
schaft m.b. H. zu beauftragen bzw. zu bevollméch-
tigen, die Anteilsrechte der Stadt Wien an der nach
Punkt 3 zu griindenden Gesellschaft namens der
Stadt Wien zu verwalten. Diese Beauftragung bzw.
Bevollmichtigung soll in Form einer Ausweitung
des bestehenden Verwaltungsvertrages vom 1. Ok-
tober 1874 (Beschluf des Gemeinderates wvom
31. Mai 1874, Pr.Z. 1496) erfolgen.

Fiir die Verrechnung des Gelderfordernisses von
559,900.000 Schilling fiir die Ubernahme und Ein-
zahlung der Kapitalserhthung bei der Wiener
Stadtischen Hafen- und Lagervermigens-Verwal-
tungsgesellschaft m. b. H. wird im Voranschlag fiir
1979 eine erste Uﬂ:ersdlreit:mg der Rubrik 311,
+Bewegliches Vermégen®, Post 31 ,Beteiligungen®,
derzeitiger Ansatz 1 Milliarde Schilling, in der Héhe
von 559,900.000 Schilling genehmigt, die in der
Reserve flir unvorhergesehene Ausgaben zu decken
ist.

Ich bitte um Zustimmung,

Vorsitzender GR. Pider: Ich erdffne die Debatte,
Zum Wort gemeldet ist GR. Dr. Hirnschall. Ich
erteile o5 thm,

GR. Dr. Hirnschall: Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die Wiener Hafenausbau- und XKo-
ordinations-GesmbH. hat zweli Konzepte fiir den
Ausbau des Wiener Hafens ausgearbeitet, die heute
vom Wiener Gemeinderat gebilligt werden sollen,
Dariiber hinaus socll eine entsprechende Kapital-
zufuhr seitens der Stadt Wien die Schaffung einer
ganzen Reilhe von Hafeneinrichtungen in Albern
und im Hafen Freudenau ermiglichen.

"“Die Notwendigkeit fiir den Aushau des Wiener
Hafens dst zweifellos gegeben. Der Anteil Wiens
am Gesamtumschlag der Gsterreichischen Donau-
héfen ist in den letzten zehn Jahren sehr stark
rlickliufig gewesen. 1967 hat der Wiener Anteil
noch 44,5 Prozent am Umschlag betragen, wver-
gleichsweise der Linzer Anteil 52,5 Prozent. 1976
war der Anteil Wiens auf 20,8 Prozent zuriickge-
gangen umd Linz hatte ‘bereits einen Anteil von
mehr als 70 Prozent des Gesamtumschlages in
Osterreich erreicht.

Nach einem vorliegenden Gutachten miiBte in
den nichsten Jahren mit einem weiteren Riickgang
auf 17 Prozent des Gesamtumschlages bei den Wie-
ner Hifen gerechnet werden,

Abgesehen von dieser unbefriedigenden Ent-
wicklung mufl es im Interesse der Wiener Wirt-
schaft liegen, die Chancen, die sich nach der Fertig-
stellung des PBhein-Main-Donau-Eanals ergeben,
auch optimal zu niiteen. Es ist daher auch won
unserem Standpunkt aus eine Selbstverstindlich-

keit, daB Wien endlch leistungsfihige Hafenein-
richtungen bekommen mul. Vorderhand gibt es ja
nicht einmal einen brauchbaren Hafenkran, der
in der Lage ist, beladene 40-FuB-Kontsiner ent-
sprechend umzuschlagen.

Wenn wir trotzdem heute nicht in Begeisterung
iiber diesen Antrag ausbrechen kénnen, dann vor
allem aus dem Grund, weil das Geschiftsstiick
offensichtlich ungeniigend vorbereitet ist. Hier
haben wir immer wieder das alte Lied. Zundichst
geschieht jahrzehntelang {iberhaupt nichts — der
Hafen liegt ja bekanntermaBen seit Jahrzehnten
in einem Dornrdschenschlaf — und dann tiber-
schligt sich gewissermaBen die Biirokratie inner-
halb weniger Tage. Auf einmal missen innerhalb
eines Monats komplizierte gesellschaftsrechtliche
MaBnahmen getitigt werden und im ExpreBver-
fahren milssen Entscheidungen fiir eine Kapital-
zufuhr von 580 Millionen Schilling getroffen wer-
den. Der Zeitdruck ist jetzt angeblich so groB, daB
dieser doch sehr wesentliche Fragenkomplex nicht
einmal im Finanzausschuf und auch nicht im zu-
stindigen Liegenschaftsausschul vorbereitet wer-
den konnte, (GR. Difm. Bauer: Hirtl Hért!) Man
mufl daher ausdriicklich bei dieser Plenarsitzung
darauf aufmerksam machen, dafi der Akt ohne jede
AusschuBvorberatung heute hier vor den Wiener
Gemeinderat gekommen ist. Ich halte das ange-
gichts der Betréige, um die es schliefilich und endlich
geht, fiir einen ziemlich leichtsinnigen Vorgang.

GemiB Punkt 1 des heutigen Antrages nimmt
der Gemeinderat idie vorliegenden Ausbaukonzepte
der PLAKO fiir die Hifen Freudenau und Albern
zur Kenntnis,

Ich habe mir diese Ausbaukonzepte fiir Albern
und die Freudenau angesehen und dabei einige
sehr wesentliche Abweichungen zu den MaBnah-
men festgestellt, die uns von der Magistratsabtei-
lung 4 im wverlesenen Antrag heute empfohlen
werden.

Dariiber hinaus gibt es eine Reihe won sehr
wesentlichen Voraussetzungen, iiber die ez vor den
heutigen Beschliissen eigentlich ‘hitte Klarheit ge-
ben miissen, die aber noch villig offen sind.

Ich darf hier als Beispiel folgernwdes anfiihren.
Nach dem Hafenkonzept ist flir das Frachtzentrum,
das in Albern entstehen soll, ein Frachtenbahnhof
mrit elnem Areal von 180.000 Quadratmetern unbe-
dingt erforderlich. Dariiber hinaus muB eine Gleis-
verbindung zwischen Albern und dem Hafen
Freudenau hergestellt werden.

Wie nun aus den Unterlagen hervorgeht, gibt
es vorderhand keinerlei Zusagen der Osterreichi-
schen Bundesbahnen, diesen Bahnhof innerhalb
eines bestimmten Zeitraumes zu errichten. Vor-
liufig existiert — wie aus dem Konzept hervor-
geht — nicht einmal eine Kostenschiitzung {iber
die Kostenentwicklung, die etwa die Anlage des
Frachtenbahohofes und die Gleisverbindung er-
fordern wiltrde.

Die PLAKO selbst geht in threm Konzept davon
aus, dall eine Realisierung des Hafenbahnhofes nur
mittelfristiz — wie es dort heiBt — zu erwarten
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ist. Nach unserer Auffassung miifite heute wenig-
stens eine grundsitz¥che Ubereinstimmung mit
den Osterreichischen Bundesbahnen itber den Zug-
um-Zug-Ausbau der Bahnanlagen vorgelegt wer-
den kénnen.

Nichster Punkt. Es ist vorgesehen, in Albern
einen Lkw-Bahnhof im AusmaB von 50.000 Qua-
dratmetern mit einemn Kostenrdhmen wvon 50 Mil-
lHionen Schilling zu errichten. Mit diesem Bau soll
nach den Vorstellungen des Hafenkonzepts noch
heuer begonnen werden, wobei {iber die Finanzie-
rung lediglich gesagt wird, daf diese 50 Millionen
Schilling, nach den Vorstellungen . des Konzepts,
von Privaten aufgebracht werden sollen. Es findet_
sich aber im ganzen Akt kein Hinweis, ob es dazu
auch konkrete Angebote won potenten privaten
Firmen gibt, was ja meiner Meinung nach not-
wendig wiire, wenn tatsichlich im heurigen Jahr
der Bau beginnen soll.

Im Eonzept fiir den Hafen Albern findet sich
daritber hinaus cin Hinwels, dall dergeit ein Hoch-
wasserschutz des Hafens gepeniiber dem Donau-
kanal, gegendiber der Donau, aber vor allem auch
ein Hochwasserschutz gegenitber der Schwechat
richt gegeben ist.

Es miiBten daher nach den Vorstellungen des
Konzepts die Damme gegeniiber Donau, Donau-
kanal umd Schwechat gedichtet bzw. neu geschiittet
werden. Die Hafeneinfahrt myiiBte rnrittels eines
Hochwasserverschlusses geschlossen werden kinnen.

Im Finanzierungskonzept sind diese umfang-
reichen Arbeiten in keiner Weise beriicksichtigt.
Es finden sich im Finanzierungskonzept keinerlei
Aussagen, was etwa diese Arbeiten, die ja meiner
Méinung nach nicht im Rahmen des Donauvhoch-
wasserschutzes erfolgen kénnen, kosten wiinden;
zumal — wie schon gesagt — Damme gegeniiber
der Schwechat in diesem Fall neu aufgerichtet bzw.
verfestigt wenden milssen.

Es wird in dem Konzept lediglich ausgesagt, dall
Detailuntersuchungen noch im laufen sind. Diese
Detailuntersuchungen sind aber offensichtlich noch
nicht so weit gedishen, dal man hier mit konkre-
tem Zazhlenmaterial dem Gemeinderat aufwarten
kinnte,

Zweiter Punkt. Im Konzept fiir den Hafen
Freudenau wird die Errichtung einer Montagehalle
fiir die Schwerindustrie als notwendige MaBnahme
vorgeschlagen, und zwar, um auch den Zusammen-
bau von Schwergiitern, die schwierig umzuzchlagen
sind, auf Bahnanlagen im Haferbereich zu ermég-
tichen, Wobei hier nach den Aussagen des Kon-
zeptes der PLAKO eine Halle mit einem Ausmal
von 4.000 Quadratmetern vorgesehen ist, allendings
in diesem Konzept steht, daB derzeit der Kosten-
aufwand fiir eine derartige Halle fiir die Schwer-
industrie nicht abgeschitzt werden kinne, weil
konkrete Vorstellungen fiir diesen Ausbau nicht
vorliegen. Soweit das Konzept.

Im Gegensatz dazu wird im vorllegenden Ge-
schiftestiick, das vom Herrn Berichterstatter refe-
riert wurde, in der Kostenaufstellung, die die
Magistratsabteilung 5 angestellt hat, fiir gemau

diese Montagehalle, wo die PLAKO iiber keinpr-
lei Konzept verfiigt, ein Betrag von 230 Millionen
Schilling eingesetzt. Das ist ein sehr hoher Betrag,
wobei man sich sowohl {iber die Hihe als auch
iiber den Grundsate sicherlich den Kopf zerbrechen
muf. Es erhebt sich n#mlich die Frage, ob fiir die
Kosten der Montagehalle fiir die Schwerindustrie,
flir die 230 Millionen Schilling wirklich die Hafen-
gesellechaft wird aufkommen miissen. Wenn wir
nimhlch gelesen haben, dal die Kosten fiir den
Lkw-Bahnhof von 50 Millionen Schilling von Pri-
vaten zu tbernehmen sein werden, die dort ihre
Lkws umladen, dann, glaube ich, kann man doch
vengleichsweizse auch davon ausgehen, dall die Er-
richtung einer Montagehalle, die der Schwerindu-
strie dienen und einen besseren Umschlag der
Schwergliter ermiglichen soll, primir der Schwer-
industrie zufdllt und nicht etwa der Hafenverwal-
tung. Ich glaube, das ist doch ein sehr naheliegen-
der Schlul, den man hier ziehen kann, so dall ich
also Zweifel habe, ob diecse Kostenaufstellung, wie
gie uns hier vorgelegt wurde und wie sie letzten
Endes die Hapitalzufuhr von immerhin 560 Mil-
lionen Schilling rechtfertigen soll, korrekt vorge-
noemmen wunde,

Herr Stadtrat, das darf ich jetzt zusiitzlich noch
sagen: Es ist an dieser Kostenaufstellung auch zu
beméngeln, dal Kosten, die zweifelsfrei zusitzlich
zu erbringen sein werden, wozu eine Kapitalzufuhr
gicher notwendig ist, hier in dieser Aufstellung
vermengt wurden miit Kosten, die ganz eindeutig
nicht mehr zu erbringen sind, weil sie aus ginem
anderen Titel zu tragen sein wernden. Etwa haben
wir in der Aufstellung auch die Kosten fiir die
neuen Lagerhiuser enthalten, die im Hafenbereich
errichtet werden miissen und die gewissermalen
Ersatriagerhfuser sind fiir die abzusiedelnden
Lagerhduser an der Donan, die dem Hochwagser-
eschiuutz weichen miiasen.

Hier ist villig klar, daf die Kosten flir diese
Lagerhiuser aus den Entschiadigungsleistungen ge-
tragen werden, die fiir die Absiedlung gezahlt wer-
den. {Amtsf. StR. Hans Mayr: Kosten sind es trotz-
dem/)

Herr Stadtrat, Sie haben aber hier in dieser
Aufstellung die einzelnen Posten kunterbunt durch-
einander. Es kann sich kein Mensch orientieren,
welche Positionen dieser Aufstellung nun aus dieser
Kapitaleufuhr getragen werden, die wir heute be-
schliefien sollen, baw. fiir welche Kosten die Be-
triebsansisdiungsgesellschaft aufkommt — das ist
auch ein sehr wichtiger Punkt fiir den Ansiedlungs-
bereich — oder fiir welche Kosten es Entschidi-
gungsleistungen a conto der Absiedlung von Lager-
hiusern im Donaubereich gibt.

Ich mufBl daher rusammenfassend bemerken, daB
es sich bel diesem doch sehr wichtigen Antrag —
es ist, glawbe ich, rein betragsmiBig der wichtigste
Antrag, den wir ‘heute zu beschlieBen haben, weil
er iiber eine halbe MilHarde Schilling hinausgeht —
um einen Antrag handelt, der von keinem Ausschuld
vorberaten wunde — wie ich schon eingangs er-
wihnt habe — und daB wir diesen wichtigen Akt
fiir ungenligend vorbersitet halten. Zusfitzlich —
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ich glaube, das habe ich an Hand einiger Beispiele
ausgefiihrt — ergeben sich unserer Auffassung
nach doch sehr erhebliche Widerspriiche zwischen
den beiden Hafenkonzepten und der Durchfithrung,
wie sie uns jetzt von der Magistratsabteilung 5
nahegelegt wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
darf noch einmal betonen: Unsere Fraktion ist
prinzipiell gerne beresit, fir sinen Hafenausbau in
Wien einzutreten, wenn es hier prizise Vorschlige
gibt, die uns wvorgelegt werden kénnen und an
Hamd derer man sich orientieren kann iiber die
Dinge, die auf uns zukommen.

Herr Stadtrat! Wenn Sie sich das Geschiftsstilck
ansehen, werden Sie mit uns ibereinstimmen mils-
sen, dall das bei der Aktenlage, wie wir sie jetzt
vorgefunden haben, leider nicht der Fall ist, wes-
halb wir nicht in der Lage sind, einem derartig
unvorbereiteten Akt unsere Zustimmung zu geben.

Vorsitzender GR. Poder: Als nichster Redner
gelangt Herr amtsfiihrender Stadtrat Hans Mayr
zum Wort. Ich erteile es ithm.

Amtsfithrempder Stadtrat Hans Mayr: Herr Vor-
sitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Darf ich zunéchst einmal
feststellen, daB es sich um zwei verschiedene Dinge
handelt. Das ist das Hafenkonzept selbst, also ein
Gesamtkonzept flir den Wiener Hafen, und das
ist weiters der Ausbau, der eine erste Ausbaustufe
darstellt, wobei heute hinsichtlich der Finanzierung
nur liber die erste Ausbaustufe zu reden sein wird,
was verniinftig ist, weil ja der Ausbau des Wiener
Hafens auch unter Beriicksichtigung dessen, daB
der Rhein-Main-Donau-Kanal Mitte der achtziger
Jahre fertiggestellt sein wird, noch eine Reihe von
Jahren in Anspruch nehmen wird.

Ich halte zundchst einmal den Vergleich des
Hafens Wien mit dem Hafen von Linz fiir nicht
ganz zulissig, und zwar deshalb, weil mit Rilck-
sicht auf die im Linzer Raum konzentrierte Schwer-
industrie natungemil eine viilliz andere Entwick-
Yang fir den Linzer Hafen zu erwarten war als fiir
den Hafen Wien.

Der Hafen Wien hat durch Jahrzehnte hindurch
im wesentlichen von Kohletransporten seinen gro-
fGen Tonnagenumschlag gehabt, die heute praktisch
kaum mehr anfallen. Der Vergleich ist daher, wie

jeder Vergleich, hinkend, in diesem Fall aber be- -

sonders unzulanglich.

Nun, wir gind gewill unter Zeitdruck pestanden,
wie immer man unter Zeitdruck steht. Ich darf
allerdings auf eines hinweisen: Die grundsitzlichen
Fragen iiber das Wiener Hafenkonzept wurden
bereits im Dezember im Wirtschaftsbeirat disku-
tiert, dort einer ausfithrlichen Begutachtung unter-
zogen und gutgeheifien.

Es gibt keinen AnlaB, dafl man nunmehr eine
andere Haltung einnimmt, auch dann nicht, Herr
Gemeinderat, wenn zwischen der grundsitzlichen
Diskussion iiber das Hafenkonzept im Dezember
und der ‘heutigen Situation bereits einiges an Fort-

schritten in der Zwischenzeit erzielt wurde. Das
Konzept bleibt davon unberiihrt, in welchem Tempo
und in welchem Zeitraum die elnzelnen Schritte
zur Realisierung erfolgen.

Darf ich der Reihe nach wvorgehen. Sie haben
moniert, daB Gber den Ausbau des Frachtenbahn-
hofes kein Finansierungsvorschlag vorliegt. Selbst-
verstindlich nicht Unsere Aufpabe ist cs, dort
jenen Platz auszuweiszen, den wdie Osterreichischen
Bundesbahnen brauchen, um den Frachtenbahnhof
einzurichten. Es liegt im Interesse der Osterreichi-
schen Bundesbahnen, die Fracht dort direkt von
den Schiffen zu iibernehmen und die Miglichkeit
eines Schienentransportes besser als bisher auszu-
niitzen,

Ich darf Thnen sagen, daB wir derzeit in =sehr
intensiven Verhandlungen sind, dic sich dem Ab-
schluB nihern — es s5ind nur mehr einige Kleinig-
keiten offen —, fiber die Ubernahme der sogenann-
ten Wiener Hafenbahn durch die Osterreidvschen
Bundeshahnen, was mir als sehr zweckmiifiige Vor-
gangsweise erscheint, Ich darf erliutern, warum.
Die Usterreichischen Bundesbahnen heben im Raum
Wien einen Einheitstarif ein und nicht einen Kilo-
metertarif. Fiir die Beniitzung der Hafenbahn
wurde ein zweiter Tarif eingehoben, was sicher
nicht dazu beigetragen hat, ‘dafl der Schienen-
transport zugenormmen und der StraBentransport
abgenommen hat. Wir sind jetzt also dabei, ein
Ubereinkommen mit den Osterreichischen Bundes-
bahnen iiber die Ubernahme der Hafenbahn durch
die Osterreichischen Bundesbahnen zu schlieffen.
Wir sind uns finanziell villig einig. In diesem Ab-
kommen werden die Osterreichischen Bundeshah-
nen die Verpflichtung iibernehmen, zusitzliche
Gleisanschliisse, die im Bereich des Hafens not-
wendig sind, auf thre Kosten herzustellen. Das ist
der letzte Punkt, bei dem es noch eine Auseinander-
setzung gibt. Wir sind uns aber schon klar, daB jene
Gleisanlagen, die filr den Hafen selbst benttigt
werden, auf jeden Fall von den Osterreichischen
Bundesbshnen getragen werden. Es ist nur mehr
die Frage offen, ob auch Private, die in den Hafen-
anlagen Betriebe und Lagerhiuser haben, unter
allen Umstiinden einen Glelsanschlub auf Kosten
der OBB verlangen kénnen, auch wenn sie pro Jahr
nur einen Waggon bekommmen. Es ist also nur mehr
cine Randfrage zu kliren, grundsitzich ist die
Einigung da. (GR. Dr. Hirnschall: Auch fiir den
Frachtenbahnhof?) Auch fiir den Frachtenbahnhof!
Er ist ja mit ein Teil der Bahnanlagen.

Wir werden also gine Lisung insoweit finden,
als die direkt fiir den Hafen benétigten Gleisanlagen
durch die Osterreichischen Bundesbahnen zu er-
richten und zu bezahlen sind, wihrend fiir Private
die Gleisanlagen nur dann von den Osterreichischen
Bundesbahnen zu tragen sind, wenn eine gewisse
Mindestausniitzung dieser Gleisanlagen erfolgt. So
zeichnet sich das Ergebnis ab,

Dier FZeithorizont fiir die Errichtung des Frach-
tenbahnhofes ist naturgemil noch nicht festgelegt.
Es wird auch fir die Osterreichischen Bundesbah-
nen eine Frage sein, wann und in welchem Zeit-
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ablauf sie eine solche Investition auch tatsichlich
finanzieren kinnen.

Zum zweiten Punkt, einem Lhkw-Abstellplatz
mit Umschlagmiglichkeiten fiir Speditionen. Die
Gespriche mit den privaten Speditionen sind ange-
laufen. Es zeigt ein GroBteil unserer grofien Spadi-
tionen — ich will jetzt aus verstindlichen Griinden
keine Namen nennen — ein echtes Interesse, hier
den Platz zu finden und zu finanzieren. Nach Mei-
nung der meisten Speditionen ist der Hafen ein
HuBerst giinstig gelegener Platz, sowohl fiir einen
Lkw-Abstellplatz als auch fiir die Umschlagmiog-
lichkeiten, und das Interesse von Privaten ist vor-
handen und grob.

Es liegt aber in der Natur eines Konzeptes,
meine Damen und Herren, daB man so etwas vor-
sicht, aber im Zeitpunkt der Vorlage des Kon-
zeptes nicht gleichzeitig auch schon die Realisierung
anbieten kann. Ich michte heute keinen Propheten
spielen, ich méchte nur wisderholen: Tatsache ist,
dafBl wir in engen Verhandlungen sind, Tatsache ist,
daB eine grobe Reihe von Wiener Speditionen, sehr
bekannten Speditionen, ein eminentes wirtschaft-
liches Interesse daran hat, und daB wir durchaus
die Anssicht haben, innerhalb einer relativ kurzen
Zeit eine Vereinbarung mit den Speditionen tiber
die Errichtung einer derartigen Licw-Station herbei-
zufithren. Aber noch einmal: Verlangen Sie bitte
nicht pleichzeitig die Vorlage eines Konzeptes und
beresits die Vorlage der Healisierung.

Bei der Frage Hochwasserschutz, Herr Ge-
meinderat, muf ich Sie enttiuschen. Der Hoch-
wasserschutz ist auch im Hafengebiet Teil des ge-
samten Hochwasserschutzprojektes fiir Wien und
daher auch aus Mitteln des Hochwasserschutzes zu
finanrieren. Es wire nicht einzusehen und auch
nicht verniinftig, daB die Stadt Wien fiir den Hoch-
wasserschutz auf der gesamten hochwassergefihr-
deten Kante links und rechts der Donau von Klo-
sterncuburg bis nach Albern die Kosten trigt, aber
in Albern selbst ein Privatbetrieb, néimlich der
Wiener Hafen, die Kosten fiir den Hochwasser-
schutz zu tragen hiitte. Das fehlt also keineswegs
irn Finanzierungskonzept, sondern das ist jeden-
falls durch den Hochwasserschutz zu finanzieren.
(GR. Dr. Hirnschall: Auch gegenitber der Schwe-
chat?) Auch gegeniiber der Schwechat. Wir haben
bereits die Grundeinlésungsverhandlungen abge-
schlossen, um die Regulierung der Schwechat durch-
zufithren. Ez wird dem n#chsten Gemeinderat vor-
aussichtlich bereits der entsprechende Akt iber
Grundankiufe vorliegen.

Hochwasserschutz ist jedenfalls Aufgabe der
dffentlichen Hand, in allen seinen Belangen, egal,
ob dahinter ein Betirieb ist, der an sich ein Privat-
betrich ist, aber mit dem Eigentlimer Stadt Wien,
oder ob der Herr X oder Y seinen Betrieb oder sein
Wohnhaus hinter diesemn Hochwasserschutzdamm
gesichert errichten kann. Jedenfalls ist das micht
Angelegenheit des Hafens, das ist Angelegenheit
der &ffentlichen Hand.

Zum SchluB zu den sachlichen Problemen bet
der Montagehalle. Die Montagehalle ist mir persin-
lich ein besonrderes Anliegen gewesen. In Gespré-

chen mit der Wiener Schwerindustrie ist immer
wieder auf den Konkurrenznachteil der Wiener
Schwerindustrie wverwiesen worden, der dadurch
entsteht, dal Kesselanlagen zum Beispiel bei
Waagner-Bird fertiggestellt, zusammengebant und
auf die Funktlonstichtigheit dberprift wenden
muBten, dann aber zerlegt und itber die Strale
oder die Schiene an den Bestimmungsort gebracht
wurden. Aus diesen Gesprichen und aus diesen
Klagen sowohl der Betrishsvertretung — ich muf
sagen, unsere Betriebsvertretungen haben hier in
hervorragender Weise Standpunkte der Betriebe
vertreten und gesamivolkswirtschaftliche Aspekie
aufpezeigt — als auch der Vorstinde ist die Idee
dieser Montagehalle geboren worden.

Warom steht nun die Finanzgierung im Hafen-
konzept?

Die Gespriche it den Firmen haben folgendes
ergeben. Die interessierten Firmen, die im Raume
Wien oder im Einzugsbereich des Wiener Hafens
ihren Standort haben, kinnen diese Montagehalle
nicht auz eigenen Mitteln errichten, so dall wir
wahrscheinlich den Weg gehen miissen, daB die
Stadt Wien diese Montagehallen baut, und zwar
dann, wenn seitens der Firmen langfristige Miet-
und Pachtvertriige fiir diese Montagehalle, zumin-
dest {iir einen Teil, der wesentlich {tber 50 Prozent
der verfiigharen. Kapazitiit hinausgeht, vorliegen.
Damit besteht fiir die Stadt sicher ein gewisses
Risiko. Ich darf Sie aber auwf etwas aufmerksam
machen, was bei diesen Gesprichen immer wieder
eine Rolle gespielt hat. Alle diese Wiener Schwer-
industriefirmen sind von sich aus in der Lage, diese
Halle zu bauen. Ich wiirde es aber nicht gerne
haben, daB sie in unserem Auftrag bauen und
dann gleichzeitig niitzen. Ich wollte eine deutliche
Trennung zwischen dem Bau und der Beniitzung
dieser Montagehalle haben, weil ich den Bau so
billig als miglich und unter vélliger Klarheit der
Ausschreibung haben will. Daher die grundsitzliche
Vorsorge dafiir, daB diese Halle wvon der Stadt
finanziert wird, aber nur unter der Voraussetzung,
daB langfristige Mietvertrige, also etwa Uber 15
Jahre, mit diesen Firmen vorliegen,

Ich darf zum Schluf noch eine persinliche Be-
merkung machen. Herr Gemeinderat, die Kozten-
aufstellung ist korrekt, und es gibt keinen Grund,
eine sachliche Diskussion, wie sie hier {iber den
Hafen gefiihrt wird, damit abzuwerten, daB man
die Korrektheit einer solchen Aufstellung in Frage
stellt. Wir kinnen Punkt fiir Punkt und die zu-
stimdige Abteilung Strich fiir Strich nachweisen,
dal ein notwendiger, zweckmifiger und sparsamer
Einsatz der Mittel erfolgt. Ich bin gerne zu jeder
sachlichen Diskussion bereit, und ich habe es selbst
als Mangel empfunden, dafl wir die Vorberatungen
in den beiden Ausschilssen nicht durchffihren konn-
ten. Ich kann das nur damit begriinden, daB das
Konzept selbst wie einleitend bereits erwihnt, im
Wirtschaftsbeirat einer ausfiihrlichen Diskussion
unterzogen wurde, daf die rein formale Ausferti-
gung der Grundstiicksvertrige naturgemil eine
erhebliche Zeit in Anspruch genommen hat. Es wiire
mbglich gewesen, den FinanzausschuB noch damit
zu befassen, dann wire allerdings die notwendipe
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Rethenfolge nicht mehr einzuhalten gewesen. Wir
hatten auf der anderen Seite aber das Interesse,
mit Beginn dieser Bausaison den Hafen in die
Lage zu versetzen, tiitig zu werden, um die Infra-
struktur fiir die Wiener Industrie zu verbessern.

Wir werden uns weiterhin um diese Verbesse-
rung der Infrastruktor bemithen, wir werden wei-
tepe Gespriche fiilhren, dal wir micht nur den
Wiener Hafen mit seinen Hebe- und Umschlag-
einrichtungen in die Lage versetzen, ein ordent-
¥iches und pgutes Angebot zu liefern, wir werden
auch die Betrigbsmittel, also die Schiffe entspre-
chend in die Lage zu versetzen haben. Nach Norden
hin haben wir keine Sorge, wir kinnen nach Nor-
den hin bei Ausban des Rhein-Main-Donau-Kanals
unseren Hafen optimal nutzen, weil es im Norden
keine Schwierigkeiten gibt, von den Donauschiffen
auf Sesschiffe umzuschlagen. Wir haben aber Sorge
in Richtung Slidosten, also Schwarzmeermiindun-
gen, weil es dort keine Moglichlkeit gibt, von
Donauscliiffen auf Seeschiffe umzuschlagen. Wir
wenden uns noch sehr genau mit den Miglichkeiten
befassen, um auch hier die Transportsituation fiir
den ostisterreichischen Raum zu verbessern. Es
gibt einen Vorschlag dazu, der uns von der sowjeti-
schen Donauschiffahrt immer wieder gemacht wird,
namlich Leichter einzusetzen, daf also aus dem
grofen Schiff dann die kleinen Gluckhennchen her-
aus- und den FluB aufwiirts fahren. Mir scheint
das keine befriedigende Lisung.

Ich mache dgher heute schon darauf auvfmerk-
sam: Wir werden mit diesem Hafenkonzept, das
als Konzept den ganzen Hafen umfalt, das mit
seinem Ausbauteil eine erste Ausbaustufe erfalit,
ginen ersten wesentlchen Schritt fir eine weitere
Verbesserung der Infrastruktur fiir die Wiener
Wirtschaft tun. Die Diskussion wird darum noch
nicht zu Ende sein. Es wird unser Bemiithen sein,
den Wasserweg von Wien aus auch In das Schwarze
Meer und das Mittelmeer fiir die Wiener Schwer-
industrie besser und nachtriglicher als bisher zu
dffnen. Ich darf Sie bitten, meine Damen und Her-
ren, diesen Bemiithungen, den Standort Wiens ent-
scheidend zu werbessern, Thre Unterstiitzung =m
geben. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR. Phider: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf das SchiuBwort.

Wir kommen nun zur Abstimmung. Ein Gegen-
oder Abdnderungsantrag wunde nicht gestellt. Ich
bitte jene Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand
zu erheben. — Das ist die Mehrheit. Damit ist die-
ser Tagesomdnungspunkt beschlossen.

Meine sehr vershrten Damen und Herren! Da-
mit ist die Tagesordnung des Gemeinderates er-
schiipft. Es folgt noch eine kurze nichtéffentliche
Sitzung.

(Schiufl um 16 Uhr.)
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