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(Beginn um 9.02 Uhr.)

Vorsitzender GR. Dinhof: Die Sitzung des Gemeinderats ist erbffnet.

Entschuldigt sind Birgermeister Dr. Zilk, GR. Stark und GR. Mag. Dr. Madejski.

Wir kommen zur Fragestunde.

(In der Fragestunde werden von Vorsitzendem GR. Dinhof folgende Anfragen aufgerufen:

1. Anfrage (Pr.Z. 510/GM/93): GR. Kenesei an den Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéfts-
gruppe Stadtentwicklung, Stadtplanung, Verkehr:

Warum ist die von lhnen bereits fir das Jehr 1882 versprochene Beschleunigung der
"Musterlinie” 46 noch nicht realisiert, was zur Folge hat, daB téglich tausenden Wienerinnen und
Wienern der dffentliche Verkehr erfolgreich vermiest wird?

2. Anfrage (Pr.Z. 516/GM/93): GR. Prochaska an den Birgermeister:

Wie wird die Stadt Wien ihren Einflul8 ausiuben, um eine Prifung der Gebarung der Bank Aus-
tria AG durch den Rechnungshof zu erméglichen?

3. Anfrage (Pr.Z. 4893/GM/83): GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz an den Birgermeister:

In welcher Form wurde mit Ihnen als Vorsitzendem des Sparkassenrats der AVZ, die Mehr-
heitseigentimerin der Bank Austria ist, das Einvernehmen hergestelilt, demzufolge der Vorstand der

Bank Austria entgegen dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs eine Prifung der Bank durch
den Rechnungshof verweigert hat?

4. Anfrage (Pr.Z2. 471/GM/93): GR. Ing. Riedler an den Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéfts-
gruppe Umwelt und Sport:

Welche Leistungen im Umweltbereich erbringt die Stadt Wien fiir die éstlichen Nachbarlénder?

5. Anfrage (Pr.Z. 468/GM/93): GRin Mag. Renate Brauner an die Amtsfihrende Stadtrétin der
Geschéftsgruppe Kultur:

Frau Stadtrétin, die Kunsthalle am Karisplatz hat vor mehr als einem halben Jahr thren Betrieb
aufgenommen. Welche Erfahrungen liegen beziglich der Annahme dieser Institution fur zeitgendssi-
sche Kunst durch ihre Besucher vor?)

Vorsitzender GR. Dinhof: Die 1. Frage wurde von Herrn GR. Kenesei gestellt und ist an den
Amtsfihrenden Stadtrat der Geschiftsgruppe Stadtentwicklung, Stadtplanung, Verkehr gerichtet.

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR. Dr. Swoboda: Herr Vorsitzender! Herr Gemeinderat!

Vorsitzender GR. Dinhof (unterbrechend): Kénnte ich bitte um etwas mehr Aufmerksamkeit bit-
ten. - Danke.

Amtsf. StR. Dr. Swoboda (fortsetzend): Wie Sie sicherlich inzwischen wissen, warte ich auf
den Antrag der Verkehrsbetriebe und werde, wenn dieser vorliegt, umgehend die Gespriche und
Verhandlungen mit den Bezirken, mit den Dienststellen, mit den Kammern aufnehmen, um méglichst
rasch eine Lésung herbeizufihren.

Vorsitzender GR. Dinhof: Wird eine Zusatzfrage gewuinscht? - Bitte, Herr Gemeinderat.
GR. Kenesei: Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Diese kurze und pragnante Anfragebeantwortung konnte ich heute schon aus einer Tageszei-
tung entnehmen, nur erscheint es mir mehr als fragwiirdig, da Sie in - muB ich fast schon sagen -
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bewéhrter Manier angekindigt haben, die Linie 46 noch im Jahre 1992 zu einer Musterlinie der Wie-
ner Verkehrsbetriebe zu machen.

Sie haben damals, so wie heute, gewuBt, dal Sie zwar fur Stadtplanung, Stadtentwicklung
und Verkehr in unserer Stadt zustandig sind, daBl Sie aber offensichtlich nicht die Kompetenz besit-
zen, auch bei den Wiener Stadtwerken-Verkehrsbetrieben die notwendigen Schritte in die Wege zu
leiten.

Es scheint so, daB hier fast schon eine Ausrede oder ein Zuschieben des Schwarzen Peters auf
die Wiener Verkehrsbetriebe von Ihrer Seite stattfindet. Ich frage Sie daher: Wie kénnen Sie mit Ih-
rem politischen Verstindnis und mit threm Verstdndnis, dafl Politiker zu den Aussagen, die sie tref-
fen, auch stehen soliten, der Bevdlkerung erkldren, daB die Linie 46 im Maj 1993 weiterhin im Stau

steckt und Sie aufgrund threr Ankiindigungspolitik viele Wienerinnen und Wiener tagtiglich bei ihrer
Fahrt zu und von ihren Arbeitsstitten permanent behindern lassen?

Vorsitzender GR. Dinhof: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsf. StR. Dr. Swoboda: Herr Gemeinderat!

Wie fast alle thre Fragen ist das mit Unterstellungen verbunden, wie der Ankindigung, da ich
die Linie 46 beschleunigen werde, bis zu vielen anderen Faktoren, die Sie erwahnt haben .die s
nicht stimmen. (StR. Mag. Chorherr: Das haben Sie gesagt!) '

Was Sie vergessen, Herr Gemeinderat, Sie miRten das wissen, Sie wissen das auch ganz ge
nau, weil ich das immer so betont habe, ist, daR es die Praxis gibt, daR die Verkehrsbetriebe einen

Antrag stellen - so war es immer in den vergangenen Jahren - und wir diesen Antrag dann zu ver
handeln haben.

Ich bin nicht der zustandige Stadtrat, der das in die Wege leiten kann. ich bin der Stadtrat, de

o . . . -~ H 3 i . ' r

dafir zusténdig ist, diese Antrage in Gesprachen mit den Bezirken, in Gesprichen mit den Dienststel
ien der Polizei... zu einem Resultat zu fihren. So war es bei der Linie 13, so ist es bei der a3,

) . Linie 43
so ist es bei allen anderen Linien. ‘

Ich bitte Sie, diese Kompetenzeinteilung in diesem Hause zur Kenntnis zu nehmen
Vorsitzender GR. Dinhof: Zweite Zusatzfrage?

GR. Kenesei: Ja. Sie versuchen immer, ausfuhrlich zu erkliren, daR Sie also offensichtlich fg
Stadtplanung, Stadtentwicklung und fir den motorisierten Individualverkehr zustandig sind ur

wirde empfehlen, vielieicht die Geschaftsgruppe so umzubenennen, daR der Offentliche v k'chh
grundsatziich mit Ihren Belangen nicht vereinbar ist, daB Sie also auch nicht die notwendi erkehr
standigkeit haben. ndige Zu-

Es ist aber ein Problem. Ich bitte Sie daher, doch 2y versuchen, ihr Versprechen zu b
ten. Das ist sehr vielen hier im Saal bekannt, daB das Versprechen von fhrer Seite gek v ear\twor-
Linie 46 zu einer Musterlinie zu machen. gekommen ist, die

Mit weichem Zeitraum rechnen Sie tatsichlich, daB die Linie 46 - ich will sie nicht e
als Musterlinie haben - so ihren Betrieb fGhren kann, daB alle Wienerinnen und Wiener ;.elnn?al meh.r
nie 46 fahren mussen, auf ein funktionierendes und pinktiich verkehrendes Verkeh' 'f’ mit der Li-
greifen kénnen? rsmittel zurdck-

Vorsitzender GR. Dinhof: Herr Stadtrat.
Amtsf. StR. Dr. Swoboda: Herr Gemeinderat!

Zum Unterschied zu Ihnen und vielen in lhrer Fraktion betreib
lich kann man Politik auch so betreiben, daR man sich ayf die Stra
hindert. (GR. Kenesei: Die Polizei war das!) Sie waren namlich di

en wir eine serigse Politik. Natdr-
f}e Setzt, daB man den Verkehr be-
éienigen, die auch die Linie 46 und
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viele andere behindert haben. Das muB auch einmal festgestellt werden. (Beifall bei der SPO. - GR.
Kenesei: CO5-Reduktion!)

Zweitens - damit die Dinge auch einmal klargestelit werden: Ich bin nicht bereit, viele Wienerin-
nen und Wiener sind nicht bereit zu akzeptieren, da Sie mit Aktionen, wie zuletzt der Aktion von
"Greenpeace”, auf der StraBe den Verkehr behindern (GRin. Hannelore Weber: Die Polizei war das!)
und dadurch die Umwelt eher zusétzlich belasten und nicht entlasten.

ich méchte ganz deutlich sagen, wenn Sie einmal soviel oder anndhernd soviel fir den éffentli-
chen Verkehr gemacht haben, wie viele andere hier im Haus auf dieser Seite, dann kann man daraber
seribs reden. (GR. Kenesei: Wann?) Ich bin nicht bereit, auf die demagogischen Fragen, die Sie hier
stellen, in der Art und Weise einzugehen, wie es vielleicht notwendig wire und auch dem Hause ge-
ziemt, auf Fragen einzugehen.

Ilch sage noch einmal klar und deutlich: Es gibt eine Praxis - die ist positiv und zu der stehe ich
-, daB die Verkehrbetriebe Antrige stellen und daB ich dann konkret Gber diese Antrige verhandeln
werde.

Wir haben - Herr Gemeinderat, dann sollen Sie sich die Projekte einmal ansehen - in den letzten
Monaten viele Beschleunigungsmafinahmen gesetzt. Wir haben auch bereits bei der Linie 46 Be-
schleunigungsmaflinahmen gesetzt, und wir haben sie bei der Linie 13A deutlich gesetzt.

Nur gibt es ein Problem. Es geht auch um die Uberwachung jener MaRnahmen, die bereits jetzt
bei der Linie 46 getroffen worden sind. Weil ich erst vor zwei Tagen im Bereich der Burggasse gefah-
ren bin: Wenn es nicht gelingt, zu kontrollieren, daB die Lieferzonen freigehaiten werden und wenn -
so wie in den Stationen des 6ffentlichen Verkehrs - private PKW dort parken, wenn die Polizei auf
die Kontrolle verzichtet und nichts dagegen unternimmt, dann werden wir nie zu einer Lésung kom-
men.

Deshalb ist es auch richtig und wichtig, was die Stadt Wien jetzt unternimmt, wenn der Herr
Vizeblrgermeister an fihrender Stelle verhandelt, dal es endiich eine Truppe gibt, die auch diese
Dinge kontrolliert. Schwerpunktmalig wird die Truppe vor allem in StraRen mit StraRenbahnen auf
eigenem Gleiskérper - und damit freizuhaltendem Gleiskorper - und Busspuren kontrollieren missen.
So sollen jene Bereiche freigehalten werden, deren Freihaltung die StralRenverkehrsordnung und die
konkrete Verordnung aufgrund der StralRenverkehrsordnung vorsieht.

Wir kénnen hunderte MaBnahmen setzen. Wenn es uns nicht gelingt, durch diese neue Truppe
die MaBnahmen zu kontrollieren, werden wir zu keinem Erfolg kommen.

Aber noch einmal sehr konkret gesagt: Sobald die Verkehrsbetriebe - Sie wissen, die haben ein
Gutachten in Auftrag gegeben, das wissen Sie ganz genau, dall das Gutachten in Auftrag gegeben
worden ist - aus diesem Gutachten ihre Konsequenzen ziehen, wird es zu einer Beschleunigung kom-
men.

Wenn Sie an der Verkehrspolitik dieser Stadt konstruktiv mitarbeiten wurden, dann wirden wir
dieses Ziel friher erreichen, als wenn Sie Aktionen wie in den letzten Tagen setzen.

Vorsitzender GR. Dinhof: Wir kommen zur 2. Anfrage, die Herr GR. Prochaska an den Birger-
meister gerichtet hat. Bitte, Herr Vizebirgermeister, um die Beantwortung.

VBgm. Mayr: Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Gemeinderat!

Die Frage, die Sie mir stellen, wie wird die Stadt Wien ihren EinfluB ausiben, um eine Geba-
rung der Bank Austria AG durch den Rechnungshot zu erméglichen, darf ich |hnen dahingehend be-
antworten, daf die Stadt Wien sich im Rahmen der 6sterreichischen Rechtsordnung verhalten wird
und im Rahmen der dsterreichischen Rechtsordnung ihre Handlungen setzen wird.

Vorsitzender GR. Dinhof: Eine Zusatzfrage? - Bitte, Herr Gemeinderat.
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GR. Prochaska: Im Rahmen der ésterreichischen Rechtsordnung ist vorgesehen, rechtsstaatli-
chen Prinzipien zum Durchbruch zu verhelfen. Die Stadt Wien ist in einem Ausm

all einfluBberechtigt
in dieser Bank Austria, daB ein Verfassungsgerichtshoferkenntnis auf Prifung vor

liegt.

Ich darf Sie jetzt fragen, warum Sie als Spitzenreprisentant des Mehrh
sofort nach Vorliegen des Verfassungsgerichtshoferkenntnisses MaRnahmen
sen Durchsetzung gesetzt haben?

eitseigentiimers nicht
und Initiativen zu des-

Vorsitzender GR. Dinhof: Herr Vizebirgermeister, bitte.
VBgm. Mayr: Herr Gemeinderat!

Ihre AusfGhrungen enthalten eine Reihe von Meinungen und Sachfeststell

ungen, die den Tatsa-
chen nicht entsprechen.

Darf ich zundchst einmal zur Sache selbst feststelien: Die Stadt Wign ist weder Eigemﬁmgr
noch Miteigentimer noch indirekter Eigentimer der Bank Agstria. Logisch und infolge des§en ist die
Stadt Wien auch in der Hauptversammiung der Bank Au'stna weder durch den Birgermeister noch
durch den Finanzstadtrat noch durch einen anderen Funktionir vertreten. (GR. Dr. Serles: Aber durch
einen Notar!) Sie ist nicht vertreten. (GR. Dr. Serles: Durch einen Notar!) Sie hat keine Méglichkeit,
in der Hauptversammiung der Bank Austria irgendwelche Antrage 2u stellen.

Die Stadt Wien ist Haftungsgemeinde der ehemaligen Gemeindes
und hat als Haftungsgemeinde ein einziges Recht', namlich das Recht, die'
Organe unteriiegen den Bestimmungen des Aktiengesetzes und aussch{n
Der Sparkassenrat kann anhand der Statuten der Zentrals?arkassg nur. a3
stand entsprechende Antrage stellt. Ein Tatigwerden von sich aus ist hier

parkasse Zemralsparkasse
Organe zu besetzen. Diese
eBlich des Aktiengesetzes.
tig werden, wenn der Vor-

nicht méglich.
Die einzige Moglichkeit oder der einzige Versuch, der fur eine Haftun

- lassen Sie es mich noch einmal sagen -, die weder Eiqentﬁmer der Ban
der Zentralsparkasse ist, wire der Versuch, eing durch nichts begrindete
Vorstand zu geben. Wobei die rechtliche Verpflichtung des V.ors.tands, di
gesetzes vorschreibt, namlich alle MaBnahmen zu treffen, die im Intere
durch eine solche Vorgangsweise nicht aufgehoben wire.

gsgemeinde méglich wire
k Austria noch Eigentumer
Eigentﬁmerweisung an den
e ihm der § 70 des Aktien-
Sse seines Instituts wiren,

Es ist daher im Wege der Eigentimerschaft oder der Haftungs
politischen Einmengung in die Fihrung der Geschifte einer Aktien
such und nicht die Durchsetzung dieses Versuchs.

gemeinde zwar der Versuch einer
bank méglich, aber nuyr der Ver-

Sie werden mir verzeihen, Herr Gemeinderat, wenn ich auch 2y
mengung in die Geschafte einer Aktienbank nicht bereit bin, sondern meine, daR gie Osterreichische
Rechtsordnung sehr gute Grinde hat, dem Vorstand einer AG die ausschlieBliche wirtschattiiche Ver-
antwortung zu Gbertragen und ihn dafir auch zivilrechtlich verantwortlich zy machen, dag er diesen
seinen Pflichten nachkommt.

m Versuch einer politischen Ein-

lch méchte lhnen nicht zumuten, Herr Gemeinderat, dag Sie
mann auffordern, einen unzulassigen politischen Eingrift in Form giner Weisung an eine Bank zu ge-
ben. ich nehme an, daB Sie die Rechtverhiitnisse nicht ausreichend studiert haben und Sie daher zu
dieser Frage gekommen sind.

mich oder den Herrn Landeshaupt-

Vorsitzender GR. Dinhof: Eine zweite Zusatzfrage?
GR. Prochaska: Selbstverstandlich.
Vorsitzender GR. Dinhof: Bitte.
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Rechtsansicht retten kénnten, namlich den Verkauf von Aktien der Bank Austria, die sich im Besitz
der AVZ befinden, an Private.

Kénnten Sie sich das vorstellen?
Vorsitzender GR. Dinhof: Herr Birgermeister.
VBgm. Mayr: Sehr geehrter Herr Gemeinderat!

Ich bedauere auBerordentlich, feststellen zu missen, daB an Ihnen der FiuR der Zeit offenbar
unbeachtet vorbeigegangen ist. Die Bank Austria hat bereits Anteile verkauft, die Bank Austria hat
diese Anteile dann zu ganz bestimmten Zwecken verkauft, ndmlich wenn man strategische Verbin-
dete in anderen Lindern gesucht hat. Sie hat selbstverstindlich dann verkauft, wenn der optimale Er-
trag fur die Bank Austria zu erzielen war. (GR. Prochaska: Aber nicht ausreichend!)

tch darf Ihnen noch einmal sagen, Herr Gemeinderat, ich lehne es ab, daR hier der Gemeinderat
in einem Augenblick, wo die Borsenkurse schlecht sind wie noch nie, den Versuch macht, politische
Weisungen an den Vorstand zum Schaden der Bank zu geben. Das tun Sie jetzt eben. Sie fluchten
aber vor einer wirtschaftlichen Verantwortung.

Wir hatten keine Probleme, weitere Anteile der Bank Austria an private Eigentimer zu verkau-
fen. Der einzige und ausschlieRBliche Mal3stab fir einen solchen Verkauf ist die Wirtschaftlichkeit und
ZweckmaBigkeit einer solchen Vorgangsweise.

Nun lassen Sie mich ein biRchen dariber nachdenken. Wir haben in Osterreich als Bank Austria
einen bestimmten Marktanteil. Ich glaube, Sie stimmen mit mir Gberein, dalB dieser Marktanteil nur in-
nerhalb gewisser Grenzen verschiebbar ist und im Grunde eine gewisse stabilisierende Tendenz hat.
Ich sehe auch keinen Sinn darin, da3 wir eine Auseinandersetzung um Marktanteile mit anderen Kre-
ditinstituten auf Kosten der Substanz der Kreditinstitute fihren. Das ist an sich eine viel zu heikle
Entwicklung.

Die zweite Linie, die sinnvoll ist und die sich bei einem Anteilsverkauf an die Maildnder Spar-
kassa mit groBem Erfolg gezeigt hat, war, dal man eine Partnerbank mit Beteilung, sodall sie am
wirtschaftlichen Ertrag interessiert ist, in einem Gebiet findet, in dem ein erheblicher Teil 6sterreichi-
scher Wirtschaftsinteressen vorhanden ist. Das ist in Norditalien mit der Sparkassa Mailand der Fall.

Wir kénnen auch feststellen, dal dieser Verkauf dazu gefihrt hat, daf3 es eine auBerordentliche
Steigerung des Handels mit Norditalien gegeben hat und daB diese Steigerung, die bankmiRige Be-
dienung dieses Handels, im Wege der Bank Austria und ihrer Partnerbank Mailander Sparkassa ab-
gewickelt wird. :

ich darf lhnen also sagen, selbstverstandlich ist die Bank Austria bemiht, wenn es fur das In-
stitut Vorteile gibt, Anteile zu verkaufen, um damit die Eigenkapitalbasis zu stiarken. Das ist (ber-
haupt keine Frage.

Was wir ablehnen, ist der politische Befehi, der mich ein biBchen, bitte wirklich nicht b&se
sein, an meinen Besuch vor wenigen Tagen in RuBland erinnert. Hier hat man so versucht, Wirt-
schaftspolitik zu machen. Es ist kldglich gescheitert. Ich méchte eigentlich, daB wir eine erfolgreiche
Bank haben. (StR. Mag. Chorherr, zu GR. Prochaska: Sie sind auch ein Kommunist! - GR. Prochaska:
Jetzt weild ich es endlich!)

ich darf thnen, Herr Gemeinderat, aber sagen, was Sie offenbar auch Gbersehen haben. Ich ha-
be hier ganz bewuBt und absichtlich - weil ich auf lhre Frage gewartet habe - von den Eigentumsver-
hiltnissen geredet. Die Eigentumsverhdltnisse sind ein Weg. Es gibt einen zweiten Weg. Lassen Sie
mich auch den deutlich genug sag«n.
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Alle Kreditinstitute in Osterreich unterliegen der Autsicht in erster Instanz durch den Landes-
hauptmann und in zweiter Instanz durch den Finanzminister. Beide haben ihre Meinung durch Be-
scheide kundzutun. Damit ergibt sich letzten Endes der 2ug zum Verwaltungsgerichtshof.

Der Herr Landeshauptmann hat daher diesen zweiten We
nach Ansicht aller Fachleute und aller auch unabhéngigen Jur
Weg als Aufsichtsbehérde gewahit und am 26. Mai angeord
Bescheid des Landeshauptmanns dazu verhalten wird, die
erméglichen.

g nicht Gber den Eigentimer - weil der
isten nicht gangbar ist -, sondern den
net, daB die Bank Austria durch einen
Prifung durch den Rechnungshof zu

Der Herr Landeshauptmann hat - ich glaube, er hat Quten Grund dafr -
in diesem Bescheid auch angeordnet, da der dem Kunden
Bankgeheimnisses - siehe den § 23 des Kreditwesengesetzes

bei dieser Gelegenheit

ternehmen, darf nicht aufs Spiel gesetzt werden.

Sie kénnten mich noch weiter fragen, ob dieser Bescheid auch ausgestelit und zugestellt wird.
(GR. Prochaska: Nach der Geschaftsordnung nicht!) Sie dirfen das nicht. Ich sage es lhnen trotz-
dem. (Heiterkeit.) Er ist am selben Tag ausgefertigt worden, am selben Tag ist der Prasident des
Rechnungshofs selbstverstandlich davon verstandigt worden.

Der Herr Président des Rechnungshofs hat in einer auBerordentlich rechtsbewuBten und klugen
Art dazu auch im Fernsehen vorgestern Stellung genommen.

Der Herr Prasident des Rechnungshofs ist aber mit einem Erbe belastet, das kein leichtes Erbe
ist. Namlich die Tatsache, daB der Rechnungshof unter seinen

Vorgéngern eher mehr als undichte
Stellen aufgewiesen hat. Wie Sie alle wissen, ist Kredit bald vers

pielt, aber schwer zurGckgewonnen.
Ich hotfe aiso, dafll es dem neuen Prasidenten des Rech

. . nungshofs gelingt, den Kredit, den
seine Vorganger verspielt haben, zurGckzugewinnen.

Ich bin noch nicht sicher, ob dieser Bescheid in Rechtskraf
auch ab, den Vorstand in der Frage, ob er gegen diesen Beschei
zu beeinflussen. Es ist ausschlieBlich Sache des Vorstands, dar

t erwachsen wird, denn ich lehne es

d ein Rechtsmittel ergreift oder nicht,

Uber zu entscheiden,
Ich muB thnen aus vollem Herzen sagen

solchen Weg einer rechtlichen Entscheidung, einer politischen Diskussion, die, m

Herren, moglicherweise allen Kreditinstituten in unserem Lande in einer wirtschaftspolitisch heiklen
Situation schadet, der Boden entzogen ist. Ich hoffe, dag €s einer... (Zwischenryf des GR. Dr. Ferdi-
nand Maier. - GR. Prochaska: Das war nicht ich!) Nein. (GR. Prochaska: Das war ein anderer Kom-
munist!}

eine Damen und

ich kenne die Stimme des Ferdinand Maier Qut genug. Er gibt mir hiemit Gelegenheit festzu-
stellen - ich sage das ohne Schutz der Immunitit und ich sage das in vollem BewuRtsein -, dag lhre
AuBerungen, Herr Gemeinderat, in diesem Fall 2utiefst gesc '

. héftsschédigend sind, was ich de
nungshofprasidenten aus gutem Grund nicht sage. Er hat es nicht verdient.

Aber lhre AuBerungen waren ausschlieBlich durch den Versuch einer Politischen Bosheit und
EinfluBnahme gekennzeichnet und in keiner Weise gine sachliche Diskussion gber
tution unseres Landes. (Beifall bei der SP0. - GR. pr. Ferdinand Maier- Ihre Aussa

m Rech-

eine wichtige Insti-

: gen auch nicht!)
Vorsitzender GR. Dinhof: Wir kommen zur 3. Anfrage, die Herr GR. Dipl.-Ing. Dr. p kowicz

an den Herrn Blrgermeister richtet. n0- Dr. Pawkowi

VBgm. Mayr: Da ist er schon. Entschuldiguhg, ich habe geglayb

i, erist noch nicht in Position.
Sehr geehrter Herr Gemeinderat! Herr Vorsitzender!
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Ich darf Ihre Frage:"In welcher Form wurde mit lhnen als Vorsitzendem des Sparkassenrats der
AVZ, die Mehrheitseigentimerin der Bank Austria ist, das Einvernehmen hergestelit, demzufoige der
Vorstand der Bank Austria entgegen dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs eine Prafung der
Bank durch den Rechnungshof verweigert hat”, beantworten.

Ich darf auf die AusfUhrungen verweisen, die ich jetzt zur Anfrage des Herrn GR. Prochaska
gemacht habe. Sie ist nicht Mehrheitseigentimerin. Ich darf auBerdem darauf hinweisen, daR der Ka-
pitalanteil der Stadt Wien bereits auf 46 Prozent zurlickgegangen ist, was auch lhrer Aufmerksamkeit
entgangen ist.

Aber ich darf zur Sache selbst feststelien, daR nach der Verdtfentlichung des Verfassungsge-
richtshoferkenntnisses im April 1993 der Rechnungshof mit 22. April 1993 die Bank Austria schrift-
lich Gber den Beginn der bevorstehenden Uberprifung informiert hat. Die letzte Sitzung des Sparkas-
senrats fand jedoch vor dieser Information, also am 21, April, statt, sodaB naturgemiB eine Behand-
lung dieser Angelegenheit kein Tagesordnungspunkt des Sparkassenrats sein konnte.

Es ist daher keine Gelegenheit gewesen, im Organ der Zentralsparkasse, dem Sparkassenrat,
zu dieser Frage Stellung zu nehmen.

Vorsitzender GR. Dinhof: Eine Zusatzfrage?
GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Ja, bitte.

Die Verhinderung der Prifung der Bank Austria durch den Rechnungshof und vor allem auch
das - wenn man so will - ignorieren der Entscheidung des Héchstgerichts beziehungsweise dem jetzt
offensichtlich Nichtnachkommen des Bescheids des Birgermeisters hat ja nun tatsachlich in der Of-
tentlichkeit zu einer Verunsicherung gefiihrt. Die Birger dirfen sich schon die Frage stellen, was hat
nun die Bank Austria tatsachlich zu verbergen, dal sie sich so gegen diese Prifung wehrt.

Jetzt ist meine Frage an Sie, Herr Vizeblrgermeister: Welche persénlichen Konsequenzen wer-
den Sie, der ja einen wesentlichen Anteil an der jetzigen Konstruktion der Bank Austria hat, ziehen,
wenn nun tatsdachlich Leichen im Keller der Bank gefunden werden?

Vorsitzender GR. Dinhof: Herr Vizeblrgermeister.
VBgm. Mayr: Hochverehrter Herr Gemeinderat!

ich bin sehr erfreut, daB Sie diese Frage hier stellen, weil von lhnen diese wirtschaftlich durch
keinerlei Hinweise erhdrteten Behauptungen zum Schaden eines Bankinstituts 6ffentlich immer wie-
der gestellt werden. Sie beweisen mit diesen Behauptungen, dall Sie sich Gber wirtschaftliche Vor-
gdnge entweder zu wenig informiert haben oder sich bewuft Uber die Tatsachen hinwegsetzen.

Beides sind Haltungen, die ich eigentlich mit groBer Sorge sehe. Denn ich persénlich bin der
Meinung, daB die Entwicklung in unserem Staat einen Punkt erreicht hat, wo man eigentlich gewisse
Selbstverstindlichkeiten auBer Streit stellen solite. Unterschieben Sie mir jetzt nicht, daBl ich Parteien
oder einen Parteienstaat auler Streit stelle. Ganz im Gegenteil, ganz im Gegenteil!

ich glaube, allen jenen, die das tun - lassen Sie mich es offen sagen -, bis zu den héchsten
Stellen, ist nicht bewuf3t, dal} ein demokratischer Staat ohne Parteien nicht existieren kann. Aber
umgekehrt haben sich die Parteien bewuBt zu sein, dafl sie Teil sind, dal es ein gemeinsames Gan-
zes gibt. Dieses Infragestelien des gemeinsamen Ganzen, 48 Jahre nach Errichtung der Zweiten Re-
publik, ist eine politisch sehr heikle und unangenehme Sache. Wenn es nun auch gegen Tatsachen-
feststellungen gemacht wird, ist es noch unangenehmer und noch klarer.

Lassen Sie mich von Anfang an beginnen:

Der Verfassungsgerichtshof hat seinem rechtlichen Inhalt nach eine Interpretation der Bundes-
verfassung durchgefihrt. Er hat zwei Teilen, die interessanterweise nicht einmal dartiber gestritten
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haben, sondern die der gleichen Meinung gewesen sind,

seine Rechtsmeinung Gber die Auslegung
der Bundesverfassung mitgeteilt.

Diese Rechtsmeinung,
gutem Grund bisher nicht ex
Gesetzgebung in Osterreich
Ordnung ist, ist, daR man sic

Herr Gemeinderat, ist in dem sogenannten Feststellungsverfahren aus
ekutierbar gewesen. Was rechtmiRig und in Ordnung ist, ist, daR die
daraus die notwendigen politischen Konsequenzen zieht. Was nicht in
h ganz einfach Gber den derzeitigen Zustand hinwegsetzt.

Auch der Verfassungsgerichtshof selbst hat durch
Rechnungshof hat erfreulicherweise durch seinen Prisiden
nicht exekutierbar ist.

seinen Prasidenten anerkannt, auch der
ten anerkannt, daR diese Art der Urteile

Es bleibt Ihnen als poltitischem Mandatar daher Gberl

assen, einen Eingriff in die Osterreichische
Rechtsordnung, ohne gesetzliche Grundlage, zu verlangen

- Es bleibt lhnen daher Uberlassen zu sa-
gen, daB unzustindige Organe - niamlich der Landeshauptm

lch kann mit dem Herrn Prisidenten des Rechnungshofs nyr mit aller Deutlichkeit Gbereinstim-
men, daB das keine politische Frage ist, sondern dag e eine rechtliche Frage ist, die auf dem guten
Weg ist, durch die hiefir vorgesehenen instanzen gelost zu werden.

Vorsitzender GR. Dinhof: Zweite Zusatzfrage

GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Ich werde diese zweite Zusatzfrage stelien.

Ich habe jedenfalls jetzt einmal zur Kenntnig geénommen, daRl Sje offensichtlich meine Frage
die die persénlichen Konsequenzen betroffen hat, wenn das Ganze danebengeht nicht beantwortet
haben. Aber ich darf nun zur zweiten Frage kommen

Selbstverstindlich ist es so, daR die Bank Austria groR und wichtig ist und in der Diskussion
méglichst keinen Schaden nehmen soll. Das steht ja ay

_ ' - Pas s Ber jeder Diskussion. immerhin haftet auch
die Stadt Wien mit 500 Milliarden Schilling in diesem Unternehmen .

Jetzt meine ich, dal3 es unsere Aufgabe ist, so vorsichtig vorzugehen daB da einfach nichts
passiert und kein Schaden genommen wird, (GR. Hufnag): Daher Stellen wir solche Fragen!) Ich
meine aber auch, dalt der Vorstand der Bank Austria so 9ehandelt hat, dag er das Urteil des Hochst-
gerichts praktisch ignoriert hat und nunmehr im weiteren dem Bescheid des By i ich
nachkommt, da tatsachlich Gefahr in Verzug ist. feermeisters nicht

Jetzt ist meine Frage an Sie, Herr Vizeblrgermeister: Inwieweit haben Sie nun schon tatsich-
lich Uberlegungen angestellt, etwa mit Bargermeister Zilk Schritte zy unternehmen, um den Vorstand
der "Z" etwa abzuberufen, wenn sich herausstellt, da das v '

erhalten des Vorstan "Z" ich-
lich zu groBem Schaden fir die Bank und fir die Republik fihrt? o T s

Vorsitzender GR. Dinhof: Herr Vizebﬁrgermeister!
VBgm. Mayr: Hochverehrter Herr Gemeinderat!

Ihre Aussage einer Haftung von 500 Milliarden Sc

hilling
- beweist entweder lhre Unwissenheit in wirtschaftlich

- ich mug es leider noch einmal

sagen
en Fragen oder beweicy o -
i i ie Si . eist eine bewuBte politi-
sche Fehlinformation, die Sie versuchen, der Offenthchkeit anzudrehen. (g i
: - (StR. Gint . Gi .
den ausfallig!) | ersdorfer: Sie wer

. . > besteht, gag 2u ei
Teil aus Ausleihungen an Bautriger fur Wohnbautétigkeit besteht, das nur

uberhaupt mit Risiko behafteten kommerziellen Ausleihungen besteht u

nem weiteren erheblichen
2u einem geringen Teil aus
nd dag selbstverstiandlich
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diese kommerziellen Ausleihungen zum groBten Teil durch Sicherheiten des kommerziellen Unter-
nehmens bestehen, sei es durch grundblcherliche Eintragungen, sei es durch andere Haftungen ge-
deckt.

Sie sagen - lassen Sie mich Atem holen {(GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Ich warte! - Heiterkeit.)
- mit einer Selbstverstandlichkeit sondergleichen, eine Ausfalishaftung nach dem ABGB, die sich
selbstverstindlich nur auf die Differenz von dem, was nicht hereinzubringen ist, bezieht. (GR. Dr.
Serles: Das steht aber nicht im Rechnungsabschluf der Bundeshauptstadt Wien! - GR. Dipl.-ing. Dr.
Pawkowicz: Das macht ja nichts, den hat er nicht gelesen! - VBgmin. Ingrid Smejkal: Mein Gott! Sie
sind heute so witzig, das ist wirklich erstaunlich!)

Lieber Herr Serles, ich kann dem Herrn Pawkowicz noch Nichtwissen zubilligen. thnen, bei lh-
rer beruflichen Ausbildung, bin ich leider nicht mehr in der Lage, die sachliche Unkenntnis vorzuwer-
fen.

Vorsitzender GR. Dinhof {unterbrechend): Ich bitte um die Vermeidung von Zwischenrufen,
denn es kann sonst die Frage nicht so beantwortet werden, wie es gewinscht wird.

VBgm. Mayr (fortsetzend): ich bin bei lhnen nicht mehr in der Lage, die sachliche Uninformiert-
heit zuzuerkennen. lch bedauere das auRerordentlich, denn das wére ja noch eine relativ leicht be-
hebbare Sache.

Wenn man also hier bewuBt die Zahlen miteinander verwechseit, bewuBt falsche Zahlen in den
Raum stellt, dann, meine Damen und Herren, ist es sehr schwierig, eine ordentliche, sachgemale po-
litische Diskussion zu fGhren. (GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Ja, fur Sie! Das wissen wir ohnehin!
Das ist ja nichts Neues! - Amtsf. StR. Dr. Haup!: Nanana! Ordentliches Benehmen!)

Aber es zeigt mir mit einer so dramatischen Deutlichkeit, wie gefahrlich es ware, ihre politi-
schen Ratschliage in die wirtschaftliche Tat umzusetzen. Herr Gemeinderat, der Ruf nach "Haltet den
Dieb" ist so alt und so abgeschmackt, dall ich wirklich gehofft habe, es féllt Ihnen etwas Besseres
ein. Ich bedauere es also auBerordentlich. (GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: ich befinde mich auf der
Seite des Hochstgerichts, und das ist nicht so schlecht! - GR. Hufnagl: Es waren grobe Verfahrens-
mingel! Die Bank hat nicht einmal Parteiensteliung bekommen!)

Vorsitzender GR. Dinhof (unterbrechend): Es ist fir mich interessant, als Vorsitzender feststel-
len zu kénnen, dafR die Diskussion in der Fragestunde, damit jeder auch entsprechend die Méglichkeit
hat, Antwort zu bekommen, durch die Gemeinderate durch Zwischengesprache miBachtet wird.

ich bitte den Herrn Vizeblrgermeister, fortzufahren.
VBgm. Mayr (fortsetzend): Herr Gemeinderat!

Allein dieser Zwischenruf war demaskierend wie kein anderer, denn das Héchstgericht weill
ganz genau, und hat es auch deutlich ausgesprochen, dal} dieses Urteil nicht exekutierbar ist und
daR es daher eines gesonderten Verfahrens bedarf. Ich glaube, sich mehr zu demaskieren, als Sie es
jetzt eben getan haben, daB Sie politisch zindein und nicht sachlich Probleme i6sen wollen,... (GR.
Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Das ist keine Fragebeantwortung, Herr Vorsitzender! Greifen Sie doch ein!
Das ist eine einzige Provokation! - GR. Outolny: Sie machen dauernd Zwischenrufe und sagen
"Provokation™})

Vorsitzender GR. Dinhof (unterbrechend): Ich mdchte feststellen, wenn also mehrfach Zwi-
schenrufe die Fragen erweitern, mufl auch der Antwortende die Chance haben zu beantworten.

lch finde es trotzdem eigenartig, daB man die Fragestunde durch Zwischenrufe verlingert.
(StR. Mag. Kabas: Stunde ist Stunie!)

VBgm. Mayr (fortsetzend): Herr Gemeinderat! Ich bin mir... (StR. Gintersdorfer: Herr Vorsitzen-
der! Seien Sie doch einmal objektiv da oben!)
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Vorsitzender GR. Dinhof (unterbrechend): Augenblick. Entschuldigung.

fallen, daR ein Stadtrat behauptet, ich soll einmal objektiv hier oben sein. Da
nicht objektiv gewesen.

Ich lasse mir nicht ge-
s heit, ich bin bisher

Ich erteile ihm einen Ordnungsruf. (Beifalj bei der SPQ. - StR. Gintersdorfer: Danke!)

VBgm. Mayr (fortsetzend): Ich bin mir {hrer politischen Philo

nicht. Demokratie heiBt, ich darf
b es lhnen pagt oder nicht.
lch darf also noch einmal f
s Sie hier behaupten.

Ich schlieBe mich hier vollinhaltlich der Meinun
sentlich gréoRerem Publikum, im Fernsehen, sehr eindeutig gesagt hat
gendwelche Probleme. Es gibt eine routinemigige
auch meine Auffassung!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren.

eststellen: Wirtschaftlich
gesehen, ist es ausgesprochen unzutreffend, wa

Ich méchte lhnen noch etwas sagen, Herr Gemeinderat.
Kenntnis genommen, dal er nicht das Recht hat, di

nungshofprdsidenten eingeleitet worden, sondern sj
sigke eingeleitet worden, dem ich wirklich vorwerfe, Amtszeit kein einziger Prifungsakt
des Rechnungshofs den ordnungsgemiR, gesetzlich vorgeschriebenen Weg, der Pritung, der
Besprechung mit den Gepriften und dann der Verc’)ffentlichung, gegangen ist. (StR. Gintersdorfer:
Das ist eine persénliche Diffamierung!)

e ist vom Rechnungshofprésidemen Dr.

Broe-
daB in seiner

Dr. Fiedler hat ein schweres Erbe 2y bewiltigen.
wunschen, daB er es auch bewaltigen kann. (Beifall bei ¢
SPO die ganze Zeit erklart, der Fiedler ist die undichte
Broesigke gegen ihn unternommen?)

Im Namen unseres Staa
er SPO. - GR. Dr. Hirnsc
Stelle! - Amtsf. StR. Hat

1s kdnnen wir nur
hall: Damals hat die
2l: Und was hat der

. bitte die Frage beantworten!
Qangsweise von lhnen!)

Pawkowicz:
ch sagen!)
VBgm. Mayr (fortsetzend): Ich sehe das, was Sie dafir halten.
Bedauern zurick, was Sie dafur halten, sondern
(GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Ja,

(StR. Mag. Kabas, zu VBgm. Mayr: Das ist eine rechtswidrige Vor

Ich bitte um etwas Disziplin! (GR. Dipl.-Ing. Dr,

In Wirklichkeit wird hier der
Rechtsstaat untergraben! Das darf ich schon einmal deutli

Ich nehme den Ausdruck mit
paBt, daR der Rechtsstaat ist.
of sagt, Oenau das ist es!)

was thnen politisch
aber was der Verfassungsgerichtsh
Zur Frage der personelien Konsequenzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie fragen den Zuschay
nen das einige Male klargemacht, warum man den T
Tatsache. Ich habe auch diese Frage als rein politisch

er im Staate, und ich habe Ih-
rainer eineg Vereins nicht abberuft. Das ist die
e Propaganda Zu bewerten,

Ich selbst wirde vorschlagen, dag wir ehestmg

kommen, daB der Bescheid des Herrn Landeshauptm
da das Parlament die entsprechenden Konsequenzen

glich zu den Formen de

anns tatsichlich im Rec
2ieht,

§ Rechtsstaats zurick-
htszug Uberprift wird,

, dieser Gemeinderat, di

eser Landtag, gemeinsam mit
iesem Lang Lésungen su

. ¢ht, die unseren Kreditapparat
arbeitstahig, unsere Wahrung stabil und unsere Wirtsehaftspolitik in Ordnung halten. Das heiBt auch,
dal die Entscheidungen nach wirtschaftlichen Gesichts

Punkten, ausschlieBlich nach wirtschaftlichen
Gesichtspunkten und nicht nach parteipolitischen Erfolgen, Qeschehen
Ich danke Ihnen. (Beifall bei der SPO.)
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Vorsitzender GR. Dinhof: Wir kommen zur 4. Anfrage, die Herr GR. ing. Riedler an den Amts-
fahrenden Stadtrat der Geschaftsgruppe Umwelt und Sport gerichtet hat. Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR. Dr. Hiupl: Sehr geehrter Herr Gemeinderat!

Zu lhrer Frage, welche Leistungen im Umweltbereich erbringt die Stadt Wien fir die Ostlichen
Nachbarlinder, darf ich zundchst einmal darauf verweisen, daR es eine ganze Anzahl von Hilfestel-
lungen seitens der Stadt Wien fur Stadte aus den mittelbar benachbarten Léandern, Nachfolgestaaten
des ehemaligen Ostblocks, gibt. Unter mittelbar verstehe ich etwa Polen, wo es keine gemeinsame
Grenze gibt.

ich darf hier auf eine Unzahl von Kursen verweisen fir Beamte aus den Stiddten unserer Nach-
barlinder, die durchgefihrt wurden. Auf die Hilfestellungen im Bereich EDV und sehr viele andere
Dingen, einschlieRlich auch jener Finanzierungshilfen, die in mittelbarer Form den wirtschaftlichen
Entwicklungen der Stadte unserer Nachbarlinder zugute kommen.

Hier méchte ich mich allerdings in aller gebotenen Kirze darauf konzentrieren, was im Umwelt-
bereich an konkreten Hilfestellungen erfolgt.

Dazu z3hlen zunidchst Teile der Unterstitzung bei der ADV, insbesondere auf das geographi-
sche Datensystem in ihrer Software, in ihrem Know-how, das wir hier anzubieten haben, das natur-
lich fir den Stand der Technik insbesondere in Budapest, in Prag, aber auch in Laibach einer nicht
allzugroBen Adaptierung bedarf, hingegen bei den Unterstitzungen in Richtung Ukraine, WeiBruB3-
fand, aber zum Teil auch Polen natlrlich nicht so ohne weiteres umlegbar ist.

Als besondere Schwerpunkte wurde ich hier die Kontakte mit der Slowakei ansiedeln, das
heilt konkret mit Bratislava, mit Prag und nunmehr auch mit Budapest.

Wir haben vor einiger Zeit mit der Stadt Prag einen entsprechenden Kooperationsvertrag unter-
zeichnet, der die Zusammenarbeit der beiden Stadte auf dem Sektor Abfallwirtschaft, mit den Ziel-
gruppen der Entsorgung, der Altlastsanierung, des Deponiebaus, und weitere Vorhaben im Bereich
des Umweltschutzes beinhaltet, konkret bei Prag natirlich auch die Unterstutzung im Hinblick auf die
bkologische Adaptierung der dort existierenden Mullverbrennungsanlagen.

Das Ziel dieses Kooperationsvertrags zwischen Wien und Prag ist in erster Linie darin begrin-
det, daR die 6kologischen Adaptierungen der entsprechenden Einrichtungen der Stadt im besonderen
Ausmaf auch mitgetragen werden kénnen vom Know-how in unserer Stadt, aber auch von den wirt-
schaftlichen Méglichkeiten. Das heif3t, dem Mittragen &sterreichischer Firmen, insbesondere Wiener
Firmen, bei den entsprechenden Sanierungsvorhaben selbst.

Wir haben in einem Nachtrag zu diesem Vertrag auch die Themen der Wasserversorgung, der
Abwasserentsorgung, insbesondere den Kidranlagenbau miteingebracht.

Ein schon langer zurickliegender, etwas weniger konkreter Vertrag existiert real mit Bratislava.
Hier gibt es die Vereinbarung Uber den entsprechenden Informationsaustausch, dem Zurverfu-
gungstellen von Know-how. Wir sind zur Zeit dabei, mit Bratislava einen Vertrag auszuhandein, der
ahnlich wie der mit Prag gestaltet ist, sodaB wir hier diese Zusammenarbeit entsprechend vertiefen
kénnen.

Vor wenigen Tagen hat der Burgermeister von Wien mit dem Burgermeister von Budapest ei-
nen Kooperationsvertrag abgeschlossen, mit dem gleichen Themenumfang: Abfaliwirtschaft, Entsor-
gungswirtschaft, Wasserversorgung, Abwasserentsorgung. Der lauft daraut hinaus, insbesondere
vor dem Hintergrund der entsprechenden FinanzierungsmaBnahmen, die schon langere Zeit zurick-
liegen, auch hier die Mithilfe der Stadt Wien, bei der Frage der Umlegung des heutigen technischen
Know-how zu gewdhrleisten.
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ganisation, aber auch im Hinblick auf die technischen Details durchgeﬁjhn_

ich habe daher in Zusammenfassung den Eindr

kratischen Land, in einem modernen, westlichen, ¢
Zusammenarbeit zwischen Funktionen der 6tfentlichen Hand, etwa im Entso
privaten Entsorgungswirtschaft tunktionieren kann, die, iﬂSbesondere auch v

Sicherheit gesehen, natirlich fur die Bewohner, im besonderen im Entsorgun
Versorgungsbereich, da sein muR.

Tgungsbereich, und der
or dem Hintergrund der
gsbereich, aber auch im

tirlich auch mit sich gebracht haben.
Vorsitzender GR. Dinhof: Eine Zusatzfrage?
GR. Ing. Riedler: Ja, bitte.

Herr Stadtrat, Sie haben mehrmals betont, dag es intensive Gespriiche gibt. Ich nehme an, daR
das auch Gesprache sind, die in die Zukunft weisen, Kann man heute schon konkret abschitzen,
welche Aufgaben auf dem Gebiet des Umweltschutze

S in der Zusammenarbeit mit dstlichen Staaten
auf uns zukommen werden?
Vorsitzender GR. Dinhof: Herr Stadtrat.

Amtsf. StR. Dr. Hupl:

lc'h denke, dag, Unabhingig davon, was ayf bilateraler Ebene. also in
Vertrdgen zwischen der Republik Oste

' freich und unseren Nachbarléndern, noch zu voliziehen ist -
von dem ich meine, dal es eine ganze Menge 2u sein hat, wenn ich etwa a

i i . n die Energiesituation der
Tschechischen Republik denke -, die Thementelger fir die Stagy selbst und dig Zusammenarbeit zwi-
schen den Stédten von den Themenfeldern her abgegrenzt sind.

Wir werden uns in besonderem AusmaR 3
eventuell und alifdllig auch noch bei den Ener
her ohnehin grofl genug zu sein.

. ut die Ent- ung Vefs°'00"08ffaoen konzentrieren,
Qiebereichen. Das scheint mjr von den Themenfeldern

ird, ist eher in Richtun

: Q einer Zunehmenden Konkreti-
Immer héherem Ay

SmaB natirlich auch technische
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Details abgefragt. Es wird die direkte Mithilfe fir die Frage von Ausschreibungen abgefragt, es wer-
den die Beratungen abgefragt, im Hinblick auf die Auswahl von entsprechenden Firmen.

Das ist in diesen Landern von besonderer Bedeutung, denn natirlich herrscht in Europa im Hin-
blick auf die wirtschaftlichen Beziehungen zu Osteuropa so etwas wie ein biBchen eine Goldgrdber-
mentalitat. Hier ist sehr groBe Skepsis und sehr groRe Vorsicht natirlich auch seitens der &ffentli-
chen Stellen in diesen Stadten vorhanden.

Das wird die wirklich konkrete Zukunftsaufgabe sein. Es wird darum gehen, dal man hier Pa-
kete schnirt. Diese reichen von der Analytik eines entsprechenden Problems, etwa der Wasserver-
sorgung einer Stadt, Gber die entsprechenden Angebote an technischen Méglichkeiten zur Verbesse-
rung der logistischen, der organisatorischen Probleme. Aber auch ein Finanzierungspaket, denn ohne
das wird eigentlich die gesamte technische Erneuerung nicht funktionieren kénnen.

Es ist fur uns leicht verstandlich, in den Nachfolgestaaten der ehemaligen kommunistischen
Ldnder sehr schwierig verstandlich, daB man Gelder einnehmen muR, um sie beispielsweise in techni-
sche Infrastruktur auch wieder hineinstecken zu kénnen. in Landern, in denen es geraume Zeit Gblich
gewesen ist, dall ein ganzer Kubikmeter, also 1.000 Liter Wasser, lediglich umgerechnet 20 Gro-
schen kostet, ist es heute sehr schwer zu vermitteln, da man einfach dieses Preisverhiltnis anders
gestalten mul3, um die Sicherheit der Anlagen und die technische Erneuerung der Anlagen entspre-
chend zu gewabhrleisten.

Ich muld allerdings auch hinzufigen, wenn wir diese Leistung zum Teil als Stadt Wien naturlich
in sehr guter Kooperation mit der privaten Wirtschaft, mit der immer besser werdenden Kooperation
mit der Wiener Handelskammer in diesen Themenbereichen aulenorientiert, aus Osterreich hinaus,
entsprechend fortsetzen wollen, dann wird es notwendig sein, dall wir uns innerhalb der Stadt zu-
sdtzlich entsprechende personelle Ressourcen verschaffen kénnen. Denn zur Zeit ist es mit den be-
stehenden Mdglichkeiten schon sehr schwer, den vielfachen Winschen unserer Partner in den Stad-
ten des Ostens, aber auch der 6sterreichischen und der Wiener Wirtschaft, entsprechend gerecht zu
werden.

Vorsitzender GR. Dinhot: Keine Zusatzfrage.

Wir kommen zur 5. Anfrage, die Frau GRin. Mag. Renate Brauner an Frau StRin. Dr. Pasterk
gerichtet hat.

Ubrigens, ich habe den Namen zum Ordnungsruf nicht dazugesagt, er galt Herrn StR. Ginters-
dorfer.

Amtsf. StRin. Dr. Ursula Pasterk: Sehr geehrte Frau Gemeinderatin!

lhre Frage nach unseren Erfahrungen mit der Besucherakzeptanz in der neuen Kunsthalle auf
dem Karlsplatz darf ich folgendermaBen beantworten:

Wir sind, was die Besucherresonanz und den Publikumszustrom in der Kunsthalle betritft, in
unseren Erwartungen nicht nur erfullt worden, sondern es ist weit (iber unsere Erwartungen hinaus
ein Besucherzustrom, der schon mit einem Eréffnungsabend mit mehr als 3000 Besuchern begonnen
hat.

Wenn ich hier die angesehene "Siddeutsche Zeitung” zitieren darf, dann hat die damals ge-
schrieben "Es war dies die wohl grolte Vernissage, die je in Wien stattgefunden hat.”

Es ging dann weiter mit einer Eréffnungswoche, mit Kinstlerfilmen und Performances, die die
proklamatische Offenheit des Konzepts darstellen solite. Da waren insgesamt 7.000 Menschen drin-
nen.
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Ferner dann bei der wirklichen Eréffnungsausstellung Haus-Rucker & Co haben wir mit 15.000
Besuchern eine fur Austellungen moderner Architektur fir Wien wohl einmalige Besucherzahl errin-
gen kénnen.

Weiter ging es mit DOUBLETAKE, einer anspruchsvoll
eingehende Auseinandersetzung mit zeitgenéssischer Kunst v
10.300 Besucher. Fast 1.000 davon haben an dem umfan
teilgenommen.

en Ausstellung, die eine intensive und

erlangt. Hier kamen wir auf beachtliche
greichen Fihrungsprogramm des Hauses

Diese Zahlen liegen, das méchte ich hinzutigen, bei weitem Uber den durchschnittlichen Aus-
stellungsbesucherzahlen, die mit Kunsthallen und vergleichbaren Hausern in Wien bisher bei zeitge-
ndssischer Kunst erzielt werden konnten.

Ich darf Sie nur daran erinnern, daR die erfolgreichste Ausstellung zeitgendssischer Kunst in
den letzten Jahren in Wien, die Ausstellung Bildlicht, die

Wir mangels eines eigenen Raums damals
noch im 20er Haus zeigen muBten, bei den Festwochen 1

991 auf 13.500 Besucher gekommen ist.
Es geht aber nicht nur um Besucherresonanz. gg o]

eht mir schon auch in dem Fall um Medien-
resonanz, denn Besucherzahlen allein sind fur mich noc

h nicht das Kriterium einer kulturpolitischen
Beurteilung des Erfolgs einer Kunsthalle und deren Ausstellungspom;k.

Entscheidend ist sicher die Qualitit der Inhalte,

ist sicher auch
Diskurs Uber die Qualitat des Programms und der zusit

2lichen Informat
Die Qualitit der Halle und des Programms spiegelt sic
- in der Resonanz der nationalen und der internationalen P
keine Kritik der angesehenen Hamburger
so anerkennend und mit so viel Raum und Respekt mit
auseinandergesetzt hatte, wie das zum Beispiel am 5 F
sprechung der Ausstellung DOUBLETAKE war.

. INwieweit ein internationaler
ionen erreicht werden kann,

h aber nicht zuletzt - wie ich schon sagte
resse wider. Ich persénlich kann mich an
ustihrlich und auch ubrigens
einer zeitgenéssischen Ausstellung in Wien
ebruar 1993 in der "Zeit" anliBiich der Be-

Ferner entscheidend ist aber far mich als sehr wichtiges Kriterium einer offensiven Kulturarbeit,
inwieweit es einer ganz neuen Institution wie der Kunsthalle gelingen kann oder gelungen ist, neue
Besucherschichten, insbesondere die nachriickende, die junge Generation, fij zeitgendssische Kunst
ZuU gewinnen.

Vorsitzender GR. Dinhof: Eine Zusatzfrage?
GRin. Mag. Renate Brauner: Ja.

Vertigen Sie auch Uber nahere Daten zyr Struktur der Besucher

und Besucherinnen?
Vorsitzender GR. Dinhof: Frau Stadtritin!

Amtsf. StRin. Dr. Ursula Pasterk: Ich glaube, es g
Geschatisfuhrung der Kunsthalle, daR ich Ihnen diese Fr
ung, sondern aufgrund einer sehr genau durchgefihr

pricht tatséchlich fir die Professionalitat der

age nicht beildufig ung aus eigener Anschau-
e

antworten kann.

Diese Umfrage ist Gbrigens auch in Form einer Broschijre erschiengn Jeder Interessent kann
sich diese Broschire gerne zuschicken lassen.

ich finde es sehr gut, dall man solche MaBnahmen Setzt, denn ich glaube, es ist
Ausdruck auch einer Politik der Transparenz.
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"Offensichtlich gibt es in Wien ein neues, bisher nur latent vorhandenes Publikum, ein Publikum fir
die Kunst, ein Uberwiegend aus jungen Menschen bestehendes neues Publikum.”

Entscheidend ist auch, daB bei dieser Umfrage herausgekommen ist, dal den Leuten vor allem
die Prdsentation, die Architektur der Halle und die gesamte Atmosphire des Hauses gefallen hat. Ich
meine, damit haben wir wieder einen wichtigen Hinweis, daB Orte fir die Prisentation zeitgendssi-
cher Kunst auch zeitgendssischer Architektur bedirfen und daB es einer dementsprechenden zeitge-
nossischen Atmosphare bedarf, um Neugierde und neues Publikum zu wecken fiir die zeitgendssi-
sche Kunst.

Vorsitzender GR. Dinhof: Damit sind wir am Ende der Fragestunde. (GR. Margulies: Das war
jetzt eine Verschworung! - GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Einen Ordnungsruf! Das war unkorrekt!)
Iich habe sehr korrekt die 60-Minuten-Taste gedrickt.

Schriftliche Anfragen wurden eingebracht von der Grinen Alternative Wien 21, von der Oster-
reichischen Volkspartei 6, von der Freiheitlichen Partei Osterreichs 11.

Vor Sitzungsbeginn sind von Gemeinderatsmitgliedern der Grinen Alternative Wien 4, der
Osterreichischen Volkspartei 7, der Freiheitlichen Partei 9 Antrige eingelangt.

Den vier Fraktionen wurden vor Sitzungsbeginn alle Antrage schriftlich bekanntgegeben, sie
werden dem Protokoll zugefigt und die Zuweisungen erfoigen wie beantragt.

Wir werden in Zukunft auch bei den Antragen der Bezirksvertretungen in der Weise vorgehen,
daf3 die Fraktionen vorher alle Antrige der Bezirksvertretungen bekommen, sodafl wir nicht hier in
der Sitzung 20, 30 oder 40 Antrége vorlesen missen. Diesmal ist es aber méglich, sie vorzulesen,
da es nur zwei sind.

Von den Bezirskvertretungen sind gemaR § 104 der Wiener Stadtverfassung folgende Antrage
eingelangt:

Von der Bezirksvertretung Leopoldstadt wurde ein Antrag, betreffend die Erhaitung der Ar-
beitsplatze im Dianabad, eingebracht. Diesen Antrag weise ich dem Amtsfuhrenden Stadtrat der Ge-
schiéftsgruppe Blrgerdienst, Inneres, Personal zu.

Von der Bezirksvertretung Hernals wurde ein Antrag, betreffend Abschlagszahlungen der
Baumfillungen, eingebracht. Diesen Antrag weise ich dem Amtsfihrenden Stadtrat der Geschifts-
gruppe Finanzen, Wirtschatftspolitik, Wiener Stadtwerke zu.’

Die GRe. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz, Dr. Serles und DDr. Schock haben eine an den BlUrgermei-
ster gerichtete Anfrage, betreffend die Gebarungsiberprifung der Anteilsverwaltung der Zentralspar-
kasse und Bank Austria durch den Rechnungshof, eingebracht.

GemiR § 35 Abs. 1 der Geschéftsordnung wurde die mindliche Begrindung dieser Anfrage
durch den Fragesteller und die Durchfithrung einer Debatte Gber den Gegenstand verlangt.

Da dieses Verlangen von der im § 35 Abs. 1 der Geschéftsordnung festgesetzten Anzah! von
Gemeinderatsmitgliedern unterzeichnet ist, haben die Verlesung, die mindliche Begrindung und die
Debatte Uber den Gegenstand vor SchluB der &ffentlichen Sitzung zu erfolgen.

Von der Tagesordnung wird die Postnummer 26 abgesetzt.

Die Antrige des Stadtsenats zu den Postnummer 3 bis 9, 11 bis 15,17 bis 24, 28, 30 bis 33,
35 und 36, 38, 42 und 43, 47 und 48, 50, 56 und 57, 59 bis 64, 69 bis 73, 75 bis 81, 83 und 84,
87 bis 95 und 97 bis 100 sind gemaR § 21 der Wiener Stadtverfassung im Zusammenhalt mit der
authentischen Interpretation dieser Bestimmung bekanntgegeben.
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Bis zum Beginn dieser Sitzung hat zu diesen Geschiftssticken
die Verhandiung verlangt. Gibt es den Wunsch, eines dieser Geschj
ist nicht der Fall.

kein Mitglied des Gemeinderats
ftssticke zu verhandeln? - Das

Damit sind diese Geschiftssticke beschlossen. Ich erkldre die Antréage zu diesen Postnummern
als beschlossen.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen, ersuc
§ 17 Abs. 4 der Geschéftsordnung fir den Gemeinderat Zur A
nungspunkts. Der vorliegende Il. Nachtrag zur Tagesordnung [
betritft eine Nachwahl in die Gemeinderitliche Behindertenkommi

he ich Sie um Zustimmung gemaR
ufnahme eines weiteren Tagesord-

ieht eine Ergéinzungswah! vor. Sie
ssion.

Wer der Erweiterung dieser Tagesordnung zustimmen m
(Zustimmung aller Parteien.) Danke, das ist - mit Mehrheit oder
stimmig!) - einstimmig so angenommen.

tchte, mége die Hand erheben. -
einstimmig? (GR. Dr. Hirnschall: Ein-

ich nehme folgende Umstellung der Tagesordnung vor: Die Postnummern 101, 1, 45, 39, 40
41, 44, 46, 86, 65, 66, 67, 68, 74, 2, 10, 16, 25, 27, 29, 34, 37, '82, 85, 49, 51 '961 52' 53’ 54'
55 und 58 werden in genannter Reihenfolge verhandelt. Ich werde in dieser Reir;enfc’)lge'vorglehe; |

Wir kommen nun zur Postnummer 101. Sie betrifft eine Wahi in die Gemeinderitliche Behin-

dertenkommission.

Bevor wir Gber den Wahlvorschlag abstimmen, ist Gber di
den. GemaR § 26 Abs. 2 der Wiener Stadtverfassung sind Wa
men, wenn der Gemeinderat nicht mit Zweidrittelmehrheit ander

e Art der Abstimmung zu entschei-

hlen mittels Stimmzettels vorzuneh-
s beschlieRt.
Ich schlage vor, die auf der Tagesordnung unter Postnumm

gen Sitzung durch Erheben der Hand vorzunehmen. Wer ist fir
ler Parteien.) Danke, die Zweidrittelmehrheit ist damit gegeben.

er 101 vorgesehene Wahl der heuti-

diesen Vorschiag? - (Zustimmung al-

Frau GRin. Susanne Jerusalem ist aus der Gemeinderétlichen Behindenenkommiss‘on ausge
. . . . s o ' )
schieden. Die Grine Alternative Wien schlagt fir das Mandat Fray GRin. Jutta Aouas-Sander vor ’
. - r vor.

Wer fir diesen Vorschlag ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand

. T Zusti ller
Parteien.) Danke, das ist ebenfalls einstimmig angenommen (2ustimmung alle

Postnummer 1 betrifft die Wiederbestellung von Herrn Dy, Peter Satrapa 2um Direktor des Kon-
trollamts der Stadt Wien mit Wirksamkeit vom 1. Jyii 1993. Da die F““ktionsperiode des Kontroll-
amtsdirektors mit 30. Juni dieses Jahres endet, schligt der Herr Burgermeister GemiR § 73 Abs. 4
der Wiener Stadtverfassung vor, Herrn Dr. Peter Satrapa, der sein Amt Zielstrebi ) .
ausgeibt hat, fir eine weitere Funktionsperiode zu bestelien '9 und wirkungsvaoll

Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Kenesei. Ich erteile e ihm.
GR. Kenesei: Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen ung Herren!

Selbstverstandlich und mit Freude werden wir der Wiederbest
' ellung de i
rektors Dr. Satrapa unsere Zustimmung geben. 9 g6s Herm Kontrollamtsdi

Es ist mir noch nicht so lange ein Vergnigen, mit Herrn Dr, Satrapa gemeins . .
im Kontrollausschu auszulben, aber in den zwei Sitzungen, wo ich bislang anweamde.ne el
Mitglied des Kontrollausschusses mitgewirkt habe, und in vielen Gesprichen die ?e: Yvar und als
Satrapa Uber das eine oder andere Problem gefihrt habe, ist er mir als Persc;n abic ™ Hefm-Df-
der hochrangigen Beamten dieses Hauses insoferne aufgefalien, als o sich sit;he f’hauch als einer
und sehr zuvorkommend verhalten hat, vor aliem auch den Fraktionen Gegentber '(;C .Oanz kor‘rfakt
sind in diesem Haus. . die in Opposition



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 19

Er hat sich dadurch ausgezeichnet, dal er versucht, die Funktion des Kontrollamts und des
Kontrotlausschusses als wirklich die Kontrollinstanz in diesem Haus hervorzuheben und die notwen-
digen Schritte jeweils in die Wege zu leiten.

Was mir aber auch aufgefallen ist - und das mdchte ich jetzt unabhangig von der korrekten
Vorgangsweise des Kontrollamtsdirektors Dr. Satrapa behandeln -, sind oft Zusammenhinge, wie im
Kontrollausschu® und wie (Gberhaupt die Kontroliméglichkeiten der Oppositionsparteien in Wien von
der Noch-Mehrheitsfraktion SPO gehandhabt werden.

Es ist bedenklich beziehungsweise bedauerlich, dal es auch jetzt in den laufenden Verhandiun-
gen zur Reform der Geschéftsordnung nicht méglich sein soll, Kontrolirechte fir Minderheiten, sprich
fir Oppositionsparteien, festzuschreiben, und da Kontrollrechte immer nur dann Kontrolirechte sind,
wenn auch eine Mehrheit im KontrollausschuB, nimlich die Mehrheit der SPO und der zu Kontrollie-
renden, diesen Kontrollrechten zustimmt.

Es ist einmalig, daR der zu Kontrollierende bestimmt, ob kontrolliert wird oder nicht. Es ist ein-
malig, mit welcher Gelassenheit manchmal von der SPO versucht wird, Antrige der Oppositionspar-
teien vom Tisch zu bringen.

Es sind aber auch - hier kommt wieder die Person des Herrn Dr. Satrapa in den Mittelpunkt
und sein korrektes Vorgehen - immer wieder er selbst, seine Person, und die Beamten des Kontroli-
amts, die versuchen, trotz einer anderslautenden Meinung und einer andersiautenden Mehrheit im
Kontrollausschuf’ das eine oder andere Prifungsergebnis doch auf den Tisch zu bringen.

Ich glaube, es ist notwendig, in einer Stadt, die eine Einrichtung wie das Kontrollamt hat und
die eine Einrichtung wie den KontrollausschuR hat, daB hier raschest eine Reform in Richtung Ge-
schaftsordnung beschlossen wird, um hier tatsichlich die Kontrolirechte der Oppositionsparteien, der
Minderheiten in diesem Hause, festzuschreiben. Es kann nicht langer angehen, dal die Regierungs-
und Mehrheitspartei hier bestimmt, wieweit Kontrolirechte wahrgenommen werden dirfen und wie-
weit nicht.

Ich méchte nur ein einziges Beispiel zur Begrindung anfGhren, dal wir Gberzeugt sind, dal an
der Spitze des Kontrollamts Herr Dr. Satrapa die richtige Person ist.

Es gab den Antrag der Grinen Alternative im KontrollausschuB, Vorgdnge im Zusammenhang
mit Ausschreibungen beim Wiener U-Bahn-Bau einer Kontrolle zu unterziehen. Das Kontrollamt wurde
aufgefordert, hier die notwendigen Schritte zu unternehmen.

Alle Oppositionsparteien im Kontrollausschu3 waren sich einig und der Meinung, daR dies ein
notwendiger Schritt ware, dall das Kontrollamt sehr wohl die Vorgange um den Wiener U-Bahn-Bau
naher beleuchten sollte und ein Auftrag an das Kontrollamt zu erteilen wire. Einzig die sozialdemo-
kratische Mehrheitsfraktion, sowohl hier in diesem Saal, als auch im KontrollausschuB, hat sich Gber
diesen Antrag hinweggesetzt und hat ihn abgelehnt.

Nichtsdestotrotz und durch korrektes Vorgehen beseelt hat Herr Dr. Satrapa den Antrag zum
AnlaB genommen, eine Prifung der Wiener U-Bahn und des Wiener U-Bahn-Baus herbeizufihren.
Nicht zuletzt diese Vorgangsweise zeichnet ihn aus, an der Spitze des Wiener Kontrollamts zu ste-
hen.

Wir freuen uns, daR Herr Dr. Satrapa fir eine weitere Periode als Direktor diesem Kontrollamt
vorstehen wird. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzender GR. Dinhof: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Furst. Ich erteile es ihm.

GR. Furst: Herr Vorsitzender! Hoher Gemeinderat!

Wenn eine Oppositionspartei, wie auch wir, dem Chef der Kontrollbehdrde Unparteilichkeit zu-
erkennt, dann ist es wohl das héchste Lob, das eine Oppositionspartei aussprechen kann. Herr Dr.
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Peter Satrapa ist nun fast genau zehn Jahre als Kontrollamtsdirektor titig. Das ist auch ein AnlaB,
ihm und den Beamten des Kontrollamts fiir die Seriositat, Umsicht, Sorgfalt und Gewissenhaftigkeit

ihrer Praftatigkeit Dank und Anerkennung auszusprechen. (Beifall bei OvP, SPO und von GRin. Su-
sanne Kovacic.})

Natirlich kommt auch von uns ein Aber, das allerdings nicht mi
direktors zusammenhangt. Es ist die Prifung eines Verwaltun
ist, mit fast 70.000 Bediensteten und einem Jahresbudget v
schwierige Aufgabe. Es kommen noch die Beteiligungen dazy
tionen. Die alle auf OrdnungsméBigkeit, Sparsamkeit, Wirtsch
heit zu Gberprifen, erfordert doch einen erheblichen Einsatz.

t der Person des Kontrollamts-
gskdrpers, wie die Stadt Wiener einer
on heuer 140 Milliarden Schiliing eine
und eine ganze Reihe sonstiger Institu-
aftlichkeit, ZweckmiRigkeit und Sicher-

Wir haben erst jetzt anlaBlich des Berichts, daR der gesamte
prift wird, zur Kenntnis nehmen muissen, daB der Herr Kontrollam
Zeitpunkt nennen konnte, wann diese Prifung abgeschlossen sein
fangreiches Prafvorhaben handelt, das sich Gber 25 Jahre erstreckt und dessen Geldumfang etwa ei-
nem halben Jahresbudget der Stadt Wien entspricht.

U-Bahn-Bay vom Beginn weg ge-
tsdirektor uns nicht einmal einen
wird, weil es sich um ein so um-

Wir haben erst kirzlich durch eine Anfragebeantwortun
Presse- und informationsdienst der Stadt Wien 103 Planposte
Bedienstete. Das heilt in der praktischen Umsetzung, daB sich die Mehrheit in dieser Stadt, daB sich
die Stadt Wien fur die positive Darsteliung der Titigkeit des Magistrats der Stady Wien, der Wiener
Stadtwerke und der stadtischen Unternehmungen 103 Bediens

' v tete leistet, aber fir die Prafung des
gesamten Verwaltungsbereichs der Stadt Wien nur 94 Bedienstete.

Wir halten das fur ein Milverhiltnis, das gedndert werden

_ MuB, wenn es der Stadt und ihrer
Mehrheit mit einer den Erfordernissen entsprechenden Priftatigkeit ernst ist.

Es ist diese U-Bahn-Prifung ein so umfangreicher Bereich, gag wir fiirchten massen, daB in
den nachsten Monaten, vielleicht sogar in den nichsten ein bis Zwei Jahren die andere Priftatigkeit
zu kurz kommen kénnte. Denn wenn ich den Umfang dieser Prafung in eine Relation zum Umfang
des Magistrats der Stadt Wien und der Wiener Stadtwerke stelle, dann heilt es in etwa, daB die
Halfte der Kontrollamtsbediensteten mit dieser Prifung Gber diese viglen Jahre U-Bahn-Bau befaRt
sein muBte, was zwangslaufig zur Folge hat, daR andere Prifungen, die sicherlich auch dringend
notwendig waren, zu kurz kommen, nicht durchgefihrt werden kénnen oder erst zu einem spateren
Zeitpunkt durchgefihrt werden kénnen.

g zur Kenntnis genommen, dall der
n hat, das Kontrollamt jedoch nur 94

Es ist ja auch ein Problem, daR das Kontrollamt ein nachtrigliches Priforgan ist und daR in
Wirklichkeit beim groien Umfang der stdtischen Projekte die Nachtragliche Prifung nicht ganz den
Erfordernissen entspricht, weil dann in vielen Fallen entstandener Schaden gar nicht mehr gutge-
macht werden kann.

groBer Bedeutyn il i :
im Fenster ist und die Mdglichkeit dieser Prifung auch einen Beitrag z?:l :::r scl)erd:z::s‘::fn:::
Verwaltung darstelit. Aber im Hinblick auf die Notwendigkeit, die Sparsamkeit sicherzustelien, die
Wirtschaftlichkeit und die ZweckmiRigkeit, auch die Sicherheit im Bereich der Verwaltung der S,(adt
Wien und der stadtischen Unternehmungen, wire unserer Meinung nach eine begleitende Kontrolle
von Groprojekten dringend notwendig.

Ein weiterer Punkt, der schon von meinem Vorredner erwahnt wurde, ist der Ausbau der Min-
derheitsrechte. Heute ist es so, daf} der Komro"amtsdirektor nach eigenem Ermessen Prifungen an-
ordnen kann, aullerdem kdnnen es auch noch der Gemeinderat oder der KontrollausschuB bgschlie-
Ben, allerdings mit Mehrheit, wie auch noch der Birgermeister ung die Amtsfihrenden Stadtrite im
Wirkungsbereich Sonderprifungen anordnen oder um Son

derprifungen 5 i
ersuchen kénnen, und die-
sem Ersuchen muBl auch nachgekommen werden. - und
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Daraus ergibt sich die kuriose Situation, daB zwar ein Brief an den Kontrollamtsdirektor mogh-
cherweise oder wahrscheinlich eine Prifung zur Folge hat, unter der Voraussetzung, da er die noti-
gen Beamten dafir frei hat, dal aber bei einem Antrag im Wiener Gemeinderat oder im Kontrollaus-
schu immer das Risiko besteht, daR die Mehrheit sagt, sie will nicht gepriift werden, und dann wird
auch nicht geprift. Wenn ein solcher BeschiuB gefalt wurde, dann hilt sich der Herr Kontrollamtsdi-
rektor daran, was im Sinne der Auslegung der Stadtverfassung und der Geschaftsordnung des Ge-
meinderats auch durchaus korrekt ist.

Ein weiterer Punkt, der uns groes Unbehagen bereitet, ist, daB in der letzten Zeit immer wie-
der seitens der Mehrheitsfraktion im KontrollausschuB Antragsteller, die eine Prifung haben wollten,
die Auskunft erhalten haben:"Wir werden dieser Prifung nicht zustimmen, Sie kénnen ja im zustén-
digen Gemeinderatsausschul nachfragen!”

So geschehen beispielsweise bei dem Prifantrag meiner Fraktion, wo es darum gegangen ist,
die gigantischen Sanierungskosten hinsichtlich ihrer Ursachen zu Gberprifen, und zwar die Sanie-
rungskosten fir Gemeindebauten, die unserer Meinung nach noch gar nicht so alt sind, dafl derartige
Betrdge, die in Hunderte von Millionen Schilling gehen, schon nach so kurzer Zeit aufgewendet wer-
den mussen. Da wurde unser Prifantrag mit der Begrindung abgelehnt:"Sie kénnen ja im Ausschull
nachfragen, wieso diese hohen Sanierungskosten notwendig sind!”

Ich glaube, da das nicht der richtige Weg ist, denn im zustindigen Ausschul3 wird man halt
die Auskuinfte bekommen, die der zustandige AmtsfUhrende Stadtrat fUr richtig hélt. Das sind die
Dinge, die ohnehin meistens im Akt stehen und die halt vielfach unbefriedigend sind.

Wenn dann die Mehrheit eine solche Prifung ablehnt, mul schon der Verdacht aufkeimen, dall
es bei solchen Vorgingen doch nicht ganz mit rechten Dingen zugeht und daB offensichtlich die
Mehrheit in diesem Haus etwas verdecken, vertuschen oder unter den Teppich kehren will.

Wir glauben, dal} diese Einstellung letztlich auch in der Diskussion um die Bank Austria Platz
gegriffen hat, dal die SPO-Mehrheit dieses Hauses offensichtlich der Meinung ist, daR sie zu ent-
scheiden hat, wo gepruft werden soll und wo nicht. DaB sich das auf einen Bereich ausgedehnt hat,
der uberhaupt nicht in die Mehrheitsbildung dieses Hauses hineinfallt, bedauern wir au3erordentlich.

Wir meinen auch, daf3 es ein einmaliger Mistand ist, dal die Mehrheit dieses Hauses ein Ver-
fassungsgerichtshoferkenntnis zunichst (bergehen wollte, und erst in letzter Minute der Herr Birger-
meister hier eine Kehrtwendung vollzogen und dennoch einen Bescheid, die Prifung zuzulassen,
erteilt hat.

Man wird jetzt sehen, wie sich die Bank Austria in weiterer Folge verhilt. Der zustindige Vor-
standsdirektor hat ja bereits erklart, dal er nicht die Absicht hat, sich an diesen Bescheid zu halten.

Hier taucht eine Problematik auf, die wir auch im Bereich der Holding feststellen miissen, dal
die Stadt Wien zwar fir Milliardenbetrage haftet, aber wenn es darum geht, dal der, der haftet, auch
Einblick in das Unternehmen erhilt, dann sagt die Mehrheit auf einmal:"Nein, das wollen wir nicht!"

Wir halten das fir einen unhaltbaren Zustand. Wir glauben, daf hier endlich der Weg der De-
mokratie gewihit werden muB3, zu dem auch die Kontrolle der Macht gehért.

Die Minderheitsrechte missen auch ausgebaut werden Ich mdchte heute aus diesem Anlal
neuerlich daran erinnern, daB die Bundes-Verfassungsgesetznovelle von 1988 vorsieht, dal die Bun-
deslinder in ihren Stadtverfassungen eine Bestimmung einbauen missen, dal héchstens ein Drittel
der Mitglieder eines Landtags Prifungen durch den Rechnungshof verlangen kdnnen, also ein echtes
Minderheitsrecht.

Es gibt diese Verfassungsbestimmung in Wien noch immer nicht. Es sind jetzt immerhin seit

dieser Verfassungsgesetznovelle finf Jahre vergangen. Wir urgieren diese Bestimmung in der Wiener
Stadtverfassung und schlieBen auch gleich den Wunsch an, dal es auch fir die Priftatigkeit des
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Kontrollamts solche Minderheitsrechte des Landtags, des Gemeinderats und des Kontrollausschusses
2u geben hat.

Es waire ja kurios, daR aufgrund der Bundes-Verfassungsgesetznovene héchstens ein Drittel
der Mitglieder dieses Landtags ausreichen mGBte, damit der Bundesrechnungshof in Wien kontrol-
liert, wahrend sozusagen im eigenen Bereich die interne Kontrolle durch das Kontrollamt letztlich
durch Mehrheitsbeschlisse behindert werden kann.

Verweis auf den Verfassungsverhand-
lungsausschuB, von dem wir ja wissen, daB er in der letzten Z

eit sehr selten tatig ist und daB bei die-
sen seltenen Sitzungen leider bis jetzt nur sehr wenig herausgekommen ist.

Die Einstellung, die manchmal zur Pritiatigkeit seitens der Mehrheit dieses Hauses herrscht,
haben wir einmal anlaRlich eines Antrags zur Prifung des Ver
die Wiener Stidtische erlebt, wo dann nach urspronglicher Ablehnung einer solchen Kontrollamtspri-
fung die Mehrheitsfraktion einen entsprechenden Antrag
dann diese Kontrolle doch erméglicht hat, wo es im Zweit
ganz konkreten Vorwirfen die Rede -, " urfen entgegenzutreten” - und so weiter -
"mdge das Kontrollamt prifen.”

Hier méchte ich der Mehrheit dieses Hauses, wie ich es auch im AusschuB getan habe, doch
vor Augen halten, daf3 es nicht Aufgabe des Kontrollamts ist, fir oder gegen jemanden zu prufen,
schon gar nicht um irgendwelchen Vorwirfen entgegenzutreten, sondern einzig und allein um die
OrdnungsmaéBigkeit, Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und ZweckméBigkeit der Verwaltung von Steu-
ergeldern festzustellen! (Beifall bei der OVP.)

Wir wenden uns also gegen die SPO-Intention, die

Kontrolle der Macht und die Kontrolle der
Sparsamkeit bei der Verwendung von Steuergeldern dem

Mehrheitsbeschlu% Zu Uberantworten.

: : BN tenrechte und glauben, dag es héchste Zeit
ware, diese Minderheitenrechte auch in Wien 2y schaffen, auch in Wien die Méglichkeit der Einset-
zung von Untersuchungsausschissen zu schaffen, die es immerhin bereits in sieben von neun Bun-
deslandern gibt, namlich in Niederdsterreich, Salzburg, Steiermark, Tirol, Karnten und im Burgenland.

eiten geben werden,
der OVP.)

gemeldet ist Herr GR. Dr. Hirnschall. Ich erteile
es ihm.

GR. Dr. Hirnschall: Sehr geehrte Fray Vorsitzende! Meine sehr

geehrten Damen und Herren!
Ich méchte heute in zweifacher Weise den Vorschlag des Herrn Bir

stellung des Kontrollamtsdirektors begriRen, Zunachst als §
aber auch als langjdhriger Vorsitzender deg Wiener Kontrolla

germeisters auf Wiederbe-

Precher meiner Fraktion, dariber hinaus
usschusses,
Wir haben in all diesen Jahren Herrn Dr. Peter S

atrapa als Qewissenhaft |
" . en un hkundigen
Leiter unserer Kontrollbehérde schitzen gelernt, ger auch immer - au¢ das mdch: ?cr:agesond;e"
Wert legen, auch als Vertreter einer Oppositionsfraktion - Um eine loyale Zusammenarbeit mit allen
Mitgliedern des Kontrollausschusses bemiht war. e

allen Mitarbeitern seines Amtes entgegen. Die beantra

oo gte Zustimmung 2ur vV
um weitere finf Jahre ist fir uns daher nie eine Frage gewesen
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Die personellen Voraussetzungen fir eine gute Kontrollarbeit sind aus unserer Sicht daher voll
gegeben.

Was wir fir eine Optimierung der &ffentlichen Kontrolle aber fur dringend geboten und fir
Gberfdllig halten, ist die Verbesserung der rechtlichen Grundlagen, zu der es im Zuge der anlaufenden
Vertassungsreform bald kommen muR. Hier sehe ich mich in einer groRen Ubereinstimmung mit den
anderen Vertretern der Opposition, die vor mir gesprochen haben.

Das bedeutet aus meiner Sicht zunichst einmal die kinftige Zuordnung des Kontrollamts als
ein Organ der Volksvertretung, also als ein Organ des Gemeinderats, wie es eigentlich den Gepflo-
genheiten aller parlamentarischen Demokratien entspricht.

Der entscheidende Punkt ist in weiterer Folge sicherlich der Ausbau der Minderheitenrechte je-
der Fraktion des Kontrollausschusses. Da gehe ich sogar jetzt Gber das hinaus, was ich den Worten
des Kollegen First entnommen habe, der sicherlich richtig gemeint hat, dal diese Drittelldsung fir
die Antragstellung, die fur den Rechnungshof laut Bundesverfassung gilt, naturlich selbstverstindlich
auch gelten muB3 im Verhiltnis des Wiener Gemeinderats, des Kontrollausschusses zum Kontrollamt.

lch meine aber, man solite es jeder Minderheitenfraktion zugestehen, die im AusschuBl vertre-
ten ist - das ist ja nach unserer Vertassung jeder Kiub des Gemeinderats -, dall gewisse Prifungsbe-
gehren, die aus der Sicht der Minderheitenfraktion ganz einfach dringlich sind, selbstindig von dieser
Minderheitenfraktion durchgesetzt werden kénnen.

Ich haite das fur ein faires Verlangen, dem auch die Mehrheitspartei unseres Hauses eigentlich
bei ruhiger und sachlicher Uberlegung nihertreten miQte.

Es ist das ganze in der Praxis umso dringlicher geworden, als wir in den letzten Jahren doch -
ich muBl das heute feststellen - mit einer zunehmend restriktiven Haltung der Mehrheitsfraktion im
KontrollausschuR gegeniber Priofbegehren der Opposition konfrontiert sind. Wir hatten Jahre einer
relativ liberalen Haltung - das mdchte ich bei dieser Gelegenheit auch feststellen - , wo man damit
rechnen konnte, dald bei jedem sachlich begrindeten Begehren, wo die Ernsthaftigkeit des Verlan-
gens erkennbar war fur die Mehrheitsfraktion, ein einstimmiger Beschiu® des Kontrollausschusses zu
erwarten war.

Wir haben aber in der letzten Zeit Kontrollausschu3sitzungen erlebt, wo kein einziger Prifan-
trag irgendeiner Oppositionsfraktion die Zustimmung der Mehrheit gefunden hat und damit also einer
Blockade zum Opfer gefallen ist. Daher also mein Vorschlag, sicherlich entsprechend den Stirkever-
haltnissen der Fraktionen, aber doch im Prinzip jeder Fraktion selbstdndig das Recht auf Durchset-
zung von Prifbegehren im KontrollausschuB einzuraumen.

ich kénnte mir dariber hinaus auch - da gibt es ja schon Beispiele in einzelnen Landesverfas-
sungen - eine Prifinitiative von Blrgern im Rahmen der direkten Demokratie vorstellen, etwa mit
5.000 Unterschriften unterstitzt, die also dann dieselben Méglichkeiten haben wirden wie die Min-
derheitenfraktionen. Ich glaube, das ware eine zeitgemaBe Erganzung unserer Verfassung.

Was wir dariber hinaus brauchen und wo ich mir doch vorstelien kann, da das auch im Inter-
esse der Mehrheitsfraktion liegt, ist eine Projektkontrolle bei allen gréReren Vorhaben, bevor es zu ei-
nem GrundsatzbeschluR des Wiener Gemeinderats kommt,

Das ist eine Regelung, die seit ungefdhr zehn Jahren: in der Steiermark geltendes Gesetz ist,
daB fir ein Projekt zundchst einmal eine Projektkontrolie durch den Steirischen Landesrechnungshof
eingeholt wird, damit auch die Abgeordneten des Landtags eine bessere Entscheidungsgrundlage
haben, als das natirlich der Fall ist. wenn nur die zustandige Fachabteilung in positiven Worten ihren
Vorschiag im Akt erldutert. Dem steht dann natirlich auch die kritische Beurteilung eines Projekts
durch ein Priforgan gegenuber.
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Ich glaube, dieser Erganzung unserer Kontrollarbeit soliten

; - wir gemeinsam nahertreten. Wir
kénnten hier sicherlich manche unnétige Geldausgabe vermeiden he

Ifen.
Ich halte es auch fur sinnwidrig,

handelt werden, i

) hier im einzelnen Details der Prufbe-
richte vorbesprechen kénnen.

Streitfragen, wie sie immer wieder vorkommen und zule
herrschen - ich bringe jetzt nur das Beispiel der Brutto-
rung, Mehrwertsteuer inklusive oder exklusive -
Gremium vorberaten, ohne dann die Offentlichk

1zt dann die 8ffentliche Diskussion be-
oder Nettoverrechnung der U-Bahn-Budgetie-
+ derartige Fragen kénnte man in einem zustindigen

eit lingere Zeit damit belstigen zu missen.
Ganz entscheidend scheint mir aber zu sein, dag dargber

, hinaus auch die Prifkompetenzen des
Kontrollamts entsprechend ausgeweitet werden. Ich meine, daR hies eigentlich nur ein ganz simpler
Grundsatz fir alle Geltung haben miBite: Jede Institution, jede Person, die sich um Subventionen,
um Férderungen bei der Gffentlichen Hand - in unserem Fay also bei der Stadt Wien - bemiht jede
derartige Institution mul selbstverstandlich bereit sein, sich eine Prifung durch das Prﬁforga;x des
Gemeinderats gefallen zu lassen. (Beifall bei der FPO.)

Egal, ob es sich jetzt um eine Wohnbaugenossenschaft handelt, die Férderungsmitte! an-
spricht, um einen Kulturverein oder um einen Sportverein. D

Wir sind also hier beim konkreten Beispiel "Bank Austria”
meister und den Herrn Vizebirgermeister in ihren Vors
schrinken. Es ist nicht notwendig,

Da gibt es natgri; : o
. . . . . .. Urhch i im
Finanzministerium, die hier tatig zu werden hat. Aber ein die Bankenaufsicht
durch ein Kontrollamt ist in so einem Fall wirklich nicht no

Sicher notwendig ist hingegen die Kontrolle fur all j [
' . ‘ iene Institutionen, gi )
staatlicht oder teilverstaatlicht sind oder fir die es eing Ha e wen g

ftung durch die Stadt Wien gibt.
Hier muB ich auch den Herrn Vizebirgermeister korri

. ) rigieren, der vorhi . . )
kollegen von mir, konkret Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz yng Dr. Serles warre,:“huememt hat, Fraktions
wenn sie meinen wirden, hier gibe es eine Haftung der Stady Wlen'in ol ier vbllig am Holzweg,
Milliarden Schilling. em Umfang von Hunderten

Qewiesen | ‘ .
zen? - (Beifall bei der FP{.) ISt. Worauf soll man sich sonst stut-

i nd Her i .
Meme_Damgn und erren, wenn die Bank Austria eines Tages vielleicht wirklich ei i
bank sein wird - eine Entwicklung, die uns durchay 'Cht wirklich eine Privat-

i } S gefallen wirde
sie aber im Moment noch falschlich den Anspruc

» M6chte ich hinzufy en, woraut
h erhebt, eg zu v

sein, denn davon ist sie wirklich
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weit entfernt, ich und viele andere werden mit Verwunderung vernommen haben aus dem Munde
des Generaldirektors, dal sie eigentlich eine Privatbank ware -, wenn es also wirklich einmal soweit
sein wird, dann wird es sicherlich auch keine Kontrolle durch den Rechnungshof oder durch das Kon-
trollamt der Stadt Wien mehr geben missen. Aber von diesem Zustand sind wir leider heute noch
meilenweit entfernt.

Meine Damen und Herren, ich darf abschlieBend noch einmal auf den eigentlichen Gegenstand
dieses Tagesordnungspunkts zurickkommen und ankundigen, dall unsere Fraktion der Wiederbestel-
lung des Herrn Kontrollamtsdirektors Dr. Peter Satrapa fur die nichsten finf Jahre selbstverstindlich
und gerne die Zustimmung erteilen wird! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Jank. Ich erteile es ihm.
GR. Jank: Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Dem hohen Niveau der Debatte in der persénlichen Wirdigung des Herrn Kontrollamtsdirektors
und auch der Objektivitat des Kontrollausschusses kann ich mich nur anschlieRen.

Erlauben Sie mir, wenige Bemerkungen zum hauptsachlichen Inhalt der Debattenbeitrdge, die
nach meiner Auffassung nicht im direkten Zusammenhang zum Geschéftsstick stehen, anzubringen.

Ich meine, daB es selbstverstindlich das Recht der Oppositionsparteien ist, Winsche, Vorstel-
lungen und Anregungen zu duflern. Im Zuge der Debatte, der Verhandlungen und der Gesprache Ober
die Verfassungsreform der Stadt Wien besteht ja die entsprechende Moglichkeit, hier noch effizien-
ter, in bezug auf den Kontroliausschul3, etwas einzubringen.

Meine Damen und Herren, Verdnderungen und Anpassungen in einer raschlebigen Zeit wie
heute sind nicht nur zweckmaRig erforderlich, sondern auch notwendig. ich bekenne mich dazu, Gber
solche Anderungsformen durchaus zu reden. Es ware verlockend, noch auf einige andere Dinge ein-
2zugehen. Ich werde das sicher nicht tun, nur eine Auffassung des Kollegen Kenesei erlaube ich mir
zu korrigieren.

Es war nicht das bose Wollen der Mehrheitsfraktion im KontrollausschuB3, Ihren Antrag auf Pri-
fung des U-Bahn-Baus abzulehnen, sondern der Herr Kontrollamtsdirektor hat vor der Abstimmung
mitgeteilt, dal er bereits ein Ersuchen des Herrn Blurgermeisters zur Prifung ailler Zusammenhinge
des gesammten U-Bahn-Baus erhalten hat. Das war die Argumentation unserer Ablehnung.

Aber, meine Damen und Herren, zurlck zur Person des Herrn Dr. Peter Satrapa, der ja zum Un-
terschied von nicht wenigen hier in diesem Saal tatsdchlich ein echter Wiener ist, er wurde in unserer
Bundeshauptstadt geboren. Herr Dr. Peter Satrapa hat sich seine akademische Wirde als Werkstu-
dent erarbeitet. Er hat auch die Art und Weise seiner heutigen Prifungsvorgange dadurch erlernt,
indem er in der "CA" gearbeitet hat. Es ist unbestritten von allen Fraktionen, daB die Effizienz des
Kontrollamts auch durch die Person des Kontrollamtsdirektors reprasentiert wird.

Auf eines kénnen wir doch alle stolz sein: Es ist uns gelungen - hoffentlich wird es uns weiter
gelingen -, die so notwendige und unverzichtbare Einrichtung des Kontrollamts aus den tagespoliti-
schen Hakeleien herauszuhalten.

Es ist noch etwas, das ich besonders schatze, ndmlich daB die Verschwiegenheit des Kontroll-
amts, der Beschiftigten des Kontrollamtsdirektors, gegeben ist. An diese Verschwiegenheit haben
wir Politiker uns ja erst im Jahre 1991 gewodhnen kénne, denn vorher war es ja nicht immer so der
Fall.

Meine Damen und Herren, ich kann nicht umhin, auch festzustelien - es wirde zwar die Debat-
te Uber den Kontroliamtsbericht Méglichkeit geben, aber heute geht es um die Bestellung des Herrn
Dr. Satrapa auf weitere funf Jahre -, daB er durch seine persénliche Umsicht und Konsequenz zum
korrekten Betrachten des Kontrollamts sehr wesentlich Beitrag geleistet hat. Vielleicht geht bei ihm
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elfest, Gberzeugend, jedenfalls von seiner
Warte, fir die Teilberichte einzustehen.

Wir sollten uns wirklich glicklich schitzen - die Debatte erlaubt mir vor der Abstimmung diese
Aussage -, daB wir diese Persénlichkeit neuerlich mit der Lei

Ich winsche Herrn Dr. Satrapa namens meiner Fraktion, ich bin Uberzeugt, auch namens der
anderen Fraktionen, doch noch ein gewisses MaB an Zeit fir die Erholung in seinem geliebten Gar-
ten.

Selbstverstandlich begriRen wir seine neuerliche Bestellung! (Beifall bei der SPO).)

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Zum Wort Qemeldet ist Herr GR. Dr. Pilz.

Ich erteile es
ihm.

GR. Dr. Pilz: Meine Damen und Herren!

Den guten Winschen schlieBe ich mich natirlich selbstverstandiich an, Wir haben auch keinen
Grund, irgendwo an der Amtstiihrung des Kontrollamtsdirektors 2, zweifeln. Wir werden ihn weiter-
hin unterstiutzen, insbesondere dann, wenn er dort prift, wo viele meinen, daf nicht unbedingt oder
nicht unbedingt jetzt geprift werden sollte.

. dort 2y prifen, w

o O traditionell in Wien immer gepruft wer-
den konnte und seit einiger Zeit nicht mehr gepriift werden

darf.

Es ist kein Zufall, daB mit der beginnenden Anderung der Politischen Mehrheitsverhaitnisse in
Wien die Priofungskompetenzen des Kontroliamts im Umfang 0anz entscheidend eingeschrinkt wor-
den sind. Es ist kein Zufall, daR die Wiener Holding aus dem Wikaanbereich des Herr Dr. Satrapa
verschwunden ist. Es ist kein Zufall, daRk die korrekten Priter des Wiener Kontrollamts jetzt immer
weniger zu prifen haben und die Prifungstatigkeit imme

r mehr in Zonen ver
dest eine Mehrheit in diesem Haus glaubt, daB es keinen

schwindet, wo zumin-
p

rufungszugriff mehr gibt.

der Mehrheit in diesem Haus oder zumindest bej einigen Mitgliedern der Stadtregierung ein Gefihl
der Sicherheit breitmacht: Egal, was jetzt passiert, ge; €s in der WED, ge es in der Wiener Holding,
wir sind im groen und ganzen in Sicherheit, Zuminde

St vor Prafung! Das Kontrollamt kann nicht
mehr priafen, der Rechnungshof, so glaubte man, kann

nicht prufen, niemand kann prufen.
Die politische, die parlamentarische, die iiber die normale Bankenaufsicht hi

nausgehende Kon-
trolle ist fir ausgeschaltet gehalten worden. Insoferne myg fr bestimmee Herren das Erkenntnis des
Vertassungsgerichtshofs ein Schock gewesen sein. Ein S

~ - . chock, weil sie zur Kenntnis nehmen muB-
ten, dal jetzt an die Stelle des sonst penibel prifenden w;

Jetzt habe ich nach der heutigen Debatte und nach gen heutigen Antworten in ger Fragestunde
den Eindruck, dal jetzt ein weiterer Versuch unternom
zwar ein doppelter Versuch.

Der erste Versuch: liegt klar auf dem Tisch: Der Vorstand der Bany Austria AG argumentiert
der Rechnungshof sei nach wie vor nicht berechtigt 2y prifen, verwei
die Rechtsmittel. Das ist vollkommen korrekt. Wahrsc

gert die Prifung und ergreift
heinlich wirde
Welt dhnliche Schritte setzen.

N viele Bankvorstinde dieser
Scheinbar geraten sie damit zur politischen Mehrheit in dieser Stadt in Widerspruch. Der Bur-
germeister kindigt nach einer gewissen Nachdenkpauyg '

® 8N, mit Bescheig gegen die Prafungsunwil-
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ligkeit des Vorstands der Bank Austria AG vorgehen zu wollen. Der Vizebirgermeister erklart heute,
dall es zwei Wege gabe: Den Weg Uber den Eigentamer und den Weg Uber die Aufsichtsbehérde. Er
erklért - ich werde darauf zurickkommen -, daB der Weg Uber den Eigentimer nicht gangbar sei,
weshalb der Weg (iber die Aufsichtsbehérde gewihlt werden musse.

Das ganze klingt sehr kraftvoll, sehr Gberzeugt und sehr kdmpferisch: Der Bescheid ist ausge-
stellt worden, der Bescheid ist Ubermittelt und zugestellt worden, und man wird durchaus vehement
daflir eintreten, daR diesem Bescheid auch nachgekommen wird.

Meine Damen und Herren, ein Satz des Herrn Vizebirgermeisters ist aber fast untergegangen:
"Selbstverstandlich missen wir zur Kenntnis nehmen, daB die Bank aller Wahrscheinlichkeit nach ein
Rechtsmittel ergreifen wird.”

Schauen wir uns das Sparkassengesetz und das Kreditwesengesetz einmal an und versuchen
wir, nur auf Basis der einschliagigen Gesetze abzuschiatzen, was hier eigentlich am scheinbaren K&-
nigsweg der Prifung passieren wird.

Die Bank Austria AG muf sich gar nicht auf den Standpunkt zurickziehen: Wir verweigern die
Prafung, weil wir keine Parteienstellung erhalten haben oder sonstwas. Die Bank Austria AG wird et-
was vollkommen anderes machen: Sie wird erklaren, daB der Landeshauptmann von Wien (berhaupt
nicht zustandig ist, dem Vorstand der Bank Austria AG einen derartigen Bescheid zu Ubermitteln.
Meiner Rechtsauffassung nach befindet sich der Vorstand der Bank Austria AG damit im Recht.

§ 28 (1) des Sparkassengesetzes lautet: "Die Sparkassenaufsicht wird in erster Instanz vom
Landeshauptmann jenes Landes, in dem die Sparkasse ihren Sitz hat, und in zweiter instanz vom
Bundesminister fur Finanzen ausgeubt.”

(2): "Die Aufsichtsbehérde und der Staatskommissir kénnen den Organen der Sparkasse die
zur Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften erforderlichen Auftrige erteilen.”

Es ist richtig. Der Fehler im Bescheid, meine Damen und Herren, ist ein einziger und ist ganz
einfach. Die Bank Austria AG ist keine Sparkasse. Folglich (GR. Hufnagl: Na sicher ist sie das! Na
sicher!) ist die Bank Austria AG auch mit gr6Rter Wahrscheinlichkeit kein Adressat von Bescheiden
laut Osterreichischem Sparkassengesetz.

Und dann geht das ganze in die zweite Instanz. Ich kann mir schon vorstellen, wie der Vizeb(r-
germeister und Landeshauptmann-Stelivertreter dann auftritt und sagt:"Wir bleiben bei unserer
Rechtsmeinung. Wir wollen diesen Bescheid durchsetzen. Wir werden darum kdampfen. Wir gehen in
die nichste Instanz. Wir nehmen den Rechnungshof ernst!”

Und jetzt zum Finanzministerium: Mdéglicherweise wird das Finanzministerium sagen, es ist der
Meinung des Herrn Vizeblirgermeisters und des Herrn Bldrgermeisters.

Und dann geht es wieder an die Bank Austria AG und wieder an den Vorstand. Ich stelle mir
vor, daB der Generaldirektor, sein Stellvertreter und die anderen Herren des Vorstands dann sa-
gen:"Wir bleiben bei unserer Rechtsmeinung. Wir sind keine Sparkasse. Wir erheben wieder Ein-
spruch. Wir fechten diesen Bescheid wieder an.”

Und dann geht es zum Verwaltungsgerichtshof, dann geht es zum Hdéchstgericht, und dann
halte ich es fur duBerst unwahrscheinlich, daB dieser Bescheid hilt, weil der Verwaltungsgerichtshof
mit allergréBter Wahrscheinlichkeit hier nicht nach politisch -gangbaren Wegen suchen, sondern fir
die Einhaltung der Osterreichischen Gesetze auch in lhrem Kompetenzbereich sorgen wird missen.

Und dann besteht eine recht groBe Chance, dal der Weg Uber die Aufsichtsbehdrde dort en-
det, wo er nach Aussage des Herrn Biirgermeisters nicht enden soll, ndmlich bei einem vollen Erfolg
der Bank Austria AG.
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Weil das droht, lohnt es sich zu fragen: Wer hat Interesse, einen moglicherweise véllig fal-
schen Weg mit duBerst geringen Erfolgsaussichten zu beschreiten? -

Da klammere ich den Vorstand der Bank Austria AG einmal aus, denn der Vorstand der Bank
Austria AG hat nicht die geringste Méglichkeit, dariber 2u entscheiden, welchen Weg die Spitzen

des Landes Wien hier beschreiten. Der Vorstand der Bank Austria AG ist Adressat und nicht aktiv
Handelnder in dem Bereich der Aufsicht.

Man muBl schon diejenigen fragen, die diesen Weg beschlossen und gesagt haben:
nicht auf Gleis 1 Gber deT Eigentimer, sondern auf Gleis 2 Gber die Aufsichtsbehérde.
fragen mussen, welche Uberlegungen dahinterstehen, einen mb
mer sehr vorsichtig - ziemlich aussichtslosen Weg zu beschreiten

"Wir fahren
" Da wird man
glicherweise - ich sage es noch im-

Man miBte trotzdem wahrscheinlich diesen Weg beschreiten, wenn es keine Alternative gabe
Der Herr Vizeburgermeister hat heute in seiner Anfragebeantwortung

. . . : den zweiten Weg, namlich den
Weg Gber den Eigentimer, beschrieben. Ich glaube nicht, daR der so geschilderte We:eine e iore
Alternative ist.

Es gibt einen sehr klaren Weg, den ich jetzt kurz beschreiben

. méchte. Das i Gber
den Sparkassenrat der AVZ, der Anteilsverwaltung Zentralsparkasse ist der Weg Ube

Der Burgermeister ist Vorsitzender des Sparkassenrats, er kann nach § 18 des Sparkassenge-
setzes jederzeit eine Sitzung des Sparkassenrats einberufen. Dem Sparkassenrat obl'ept di Bes?el-
lung und der Widerruf der Bestellung der Vorstandsmixgneder’ nicht der Vorstand| Q' ||~ed o
Bank Austria AG, sondern der Vorstandsmitglieder der AVZ. smitgliede

Das mag personell als unerheblich erscheinen weil bis

: : auf ganz wenige e bei
Vorstidnde Bank Austria AG und AVZ ident sind, insbesondere an der Spitz: GA;usna:';rTwe: dneHbe?;den
Generaldirektor-Stellvertreter Randa. + Leneraldirektor Haiden,

Von der rechtlichen Konsequenz her ist dieser Unterschied aber entscheidend. Es ist richti
dall der Sparkassenrat ein Mittelding ist zwischen einer Hauptversammluno und' ?n . : |st. r;]c tig,
Der Sparkassenrat hat Uberhaupt keine Méglichkeit, direkt dem Vorstand der Ba :':em ’ ufsg tsrat.
anzuschaffen. Aber er hat die Méglichkeit, der AVZ etwag anzuschaffen, ung n t-.cstn‘a AG etwas
soneller Konsequenzen. ‘ zwar in Richtung per-

Er kann hergehen und sagen: i errschat
wenn Ihr nicht bereit seid, Eurerseits dafi , alten vom Vorstand der AVZ,

Rechnung getragen wird, dann gibt es personelle Konse '
, quenzen, naml; : ,
Vorstands der Bank Austria AG, sondern des Vorstands der A mlich die Abberufung nicht des

VZ!" (Beifall bei der GA )
Das ist der entscheidende Punkt! Es geht nyr so!

Jetzt fragen wir einmal:
Méglichkeit, das zu tun? - Vorsitzend ' der Sparkassenrat Uberhaupt die
sind Hans Mayr, VizebUrgermeister, Margarete Dumser, LandtaosgsH:Itllut Zilk, weitere Mitg‘lieder
Maier, Landtagsabgeordneter (GR. Prochaska: Nicht mehr!) - Entscgh T; nete, Mag. Dr. Ferdujuand
Mitglieder, sodal jedenfalls gewahrleistet ist, dag eine Mehrheit jenerud‘nguf‘\u - und noch weitere
was &ndert, rein aus unserer Mitte heraus, rein aus der Mi ' le hier wollen, dag sich et-

den politischen Willen zur Prifung des Rechnungshofs in g
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das Aussprechen des MiBtrauens in der Hauptversammiung und dadurch die Konsequenzen fir den
Aufsichtsrat der Bank Austria AG, in den Weg geleitet werden.

Dann wissen Generaldirektor Haiden, Vizegeneraldirektor Randa und die anderen Herren des
Bank Austria AG-Vorstands, dad sie die Wahl haben, entweder als Vorstand der Bank Austria AG ab-
gesetzt zu werden oder dem Erkenntnis des Verfassungsgerichts nachzukommen.

Das wissen nicht nur der Generaldirektor und der Generaldirektor-Stellvertreter der Bank Aus-
tria AG, sondern das wissen auch der Burgermeister, der Vizeblirgermeister und die Damen und Her-
ren des Sparkassenrats.

Und jetzt stelle ich die Frage: Warum wird hier offensichtlich mit groBem 6ffentlichen Getdse
ein Weg gewihit, der keine oder fast keine Chance hat und wo man nach mehrmaligen Einsprichen
dann resumiert, wir haben uns jahrelang bemiht, aber leider ist nichts herausgekommen und es
wurde nicht der Weg beschritten, wo bereits nach dem ersten Antrag dem Vorstand der Bank Aus-
tria AG klar wird, daR er entweder den Rechnungshof prifen 188t oder als Vorstand abgesetzt wird.
Und genau darum geht es, meine Damen und Herren.

Wenn man will, dann kann man, und wenn man nicht will und wenn man nicht prifen lassen
will, dann wahit man eben, und das ist die elegantere Variante, den falschen Weg, lehnt sich zurdck
und sagt:"Leider schiefgegangen”. Deswegen kommen wir nach der Prifung dieser juristischen
Frage, die nur scheinbar kompliziert ist, zur politischen Frage.

Die Erklarung von Bgm. Dr. Zilk und VBgm. Mayr Gber ihre Bereitschaft, die Bank Austria AG
vom Rechnungshof prifen zu lassen, stellt sich als unzureichend und moéglicherweise irrefuhrend her-
aus. Es bedarf einer neuerlichen Erklarung. Es bedarf einer Erkldrung, ob Dr. Zilk und VBgm. Mayr
bereit sind, jeden méglichen Weg zu beschreiten, um die Bank Austria fur die Prifung des Rech-
nungshofs zu 6tfnen.

Deswegen reduziert sich die politische Frage auf eines: Sind die Spitzen der Gemeinde Wien,
nachdem es ihnen erfolgreich gelungen ist, die Wiener Holding und andere der Prifung des Wiener
Kontrollamts zu entziehen, jetzt auch bereit, mit ihren Méglichkeiten so umzugehen, da es endglltig
keine Prufungsméglichkeit fir diese fur Wien entscheidenden Betriebe mehr gibt, oder kann die Op-
position und kann eine kritische Offentlichkeit die Mehrheit dieses Hauses dazu bewegen, die richti-
gen Schritte zur Prufung zu ergreifen? -

Meine Damen und Herren! Ich erwarte jetzt einmal Antworten. Ich méchte keine voreiligen
Schliisse ziehen. Ich erwarte Antworten, ob VBgm. Mayr und Bgm. Dr. Zilk in ihrer Funktion als Mit-
glieder der Landesregierung bereit sind, den richtigen und erfolgversprechenden Weg zur Priifung der
Bank Austria zu gehen.

Wenn diese Bereitschaft, und das wird sich heute noch kldren, nicht besteht, dann werden wir
erstens eine weitere sehr klare politische Debatte hier und méglicherweise auch im Osterreichischen
Nationalrat fuhren missen, und da bin ich zweitens dafir, daB alle Oppositionsfraktionen dieses Hau-
ses gemeinsam eine dann wirklich notwendige Sondersitzung des Wiener Landtags einberufen.
Danke. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr StR. DDr. Gérg. Ich erteile es ihm.
StR. DDr. Gorg: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zur Frage der Bestellung des Kontrollamtsdirektors ist eigentlich alies gesagt worden, was zu
sagen war. Ich méchte mich daher nicht mit dieser Frage auseinandersetzen, sondern dort anschlie-
Ren, wo Herr Dr. Pilz aufgehort hat, bei dem Komplex Bank Austria.

Meine Damen und Herren! Die gestrige Ausgabe der Tageszeitung "Die Presse™ hat in einer
Zwischeniberschrift gemeldet, daR der Bescheid Zilks der heutigen Landtagssitzung die Spitze
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nimmt. Wer die AuBerungen des Generaldirektors Dr. Haiden im
wird feststellen mussen, daB der heutigen Sitzung nicht die Spitz
die Spitze ist noch nicht erreicht.

gestrigen Mittagsjournal gehort hat,
€ genommen ist, ganz im Gegenteil,

Generaldirektor Haiden hat mit seiner Weigerung,
tauglichen Versuch unternommen, um 2u beweisen, da
Wien beherrscht wird, weil er zum ersten Mal in seine
der Wiener Fraktion widersprochen hat.

den Bescheid Zilks anzuerkennen, einen un-
B die Bank Austria nicht von der Gemeinde
m Leben einem hochrangigen SP-Funktionir

Uneingeweihte sollen offensichtlich daran glauben, daB es hi
gibt. Eingeweihte wissen aber, daR Herr Generaldirektor Haiden b
kendeckung des Herrn VBgm. Mayr gehabt hat.

er wirklich eine Nichtbeherrschung
ei seiner Weigerung die volle Riik-

Meine Damen und Herren! Die Weigerung,
nen, wird vom Vorstand der Bank Austria mit de
pflichtet, die Interessen des Unternehmens wahrzy

das V°'fasSU"QSuerichtshoferkenntnis anzuerken-

m Aktienrecht begrindet, das den Vorstand ver-
nehmen und zy wahren.

Ich verstehe durchaus, daB ein Bankvorstand keine Freude m
und dal es nicht im Interesse des Bankvorstands liegt, vom Rechn
wenn es um die MiBachtung eines hdchstgerichtlichen Erkenntni
nannte Interesse der Bank Nachrang haben vor einem héchstge
diese MiBachtung daher auch mit dem Argument, der Vorstand verteidigt die Unternehmensinteres-
sen, nicht entschuldbar. (Beifall bei der OVP.)

it einer Rechnungshofprifung hat
ungshof gepriift zu werden. Aber
Sses geht, dann muBR das soge-
richtlichen Erkenntnis, und es ist

Ein Verfassungsgerichtshoferkenntnis anzuerkennen, da
AG wohl an, das steht erst recht dem Vorstand einer 6ffentl
sonders wohl steht das Anerkenntnis eines Verfassungsgeri
men an, das nicht nur im 6ffentlichen Eigentum steht, sondern wo der Steuerzahler mit mehreren
hunderten Milliarden Schilling haftet. (Beifall bei der Ovp,)

$ steht dem Vorstand einer privaten
chen Umernehmung an und ganz be-
chtshoferkenmnisses einem Unterneh-

Meine Damen und Herren! Der Wiener Birgermeister hat Spét, aber doch, seine stumme Rolle
aufgegeben und eine Entscheidung getroffen, die ich fgr eine richtige Eﬂtscheidung halte, daR er in
seiner Eigenschaft als Aufsichtsbehérde erster Instanz dem Unternehmen die Weisung gegeben hat,
dieses Verfassungsgerichtshoterkenntnis zu respektieren.

Und natdrlich ist es durchaus im Sinne des Rechtsstaates, dag es hier einen Instanzenzug gibt
Und der Generaldirektor des Unternehmens verliRt den Rechtsst

| . aat nicht, wenn er sich auf die Még-
lichkeit des Instanzenzugs bis zum Verwaltungsgerichtshof berutr.

Dennoch bin ich der Auffassung,

daB die Weigerung des Generaldirektors der Bank Austria,
diesen Bescheid Dr. Zilks anzuerkennen,

personelle Konsequenzen haben mug. (Beifall bei gor OvP.)
Herr Dr. Zilk hat zwar diesen Bescheid in seiner Eigenschatft alg Aufsi

stanz erlassen, er ist aber gleichzeitig Vorsitzender des Sparkassenrats_ Un
man ja nicht sein zu sagen, ich gebe zwar als Lanc.ieshaummann und als erst
an den Bank-Generaldirektor, aber in meiner Eigenschaft alg Vorsitzender des
ganz anderer Meinung. Haiden hat véliig recht, wenn er diesen
in Wirklichkeit sind wir weiterhin gute Haberer.

chtsbehérde erster In-
d so schizophren kann
e instanz eine Waeisung
Sparkassenrats bin ich
meinen Bescheid nicht respektiert und

Es kann ein Vorsitzender eines Aufsichtsrats und ein Vorstandsvorsixzende, durchaus nicht ei-
ner Meinung sein Uber die Frage, ob eine Hauptversammlung am 17. Juni oder am 17. Juli abgehal-
ten werden soll. Aber wenn ein Vorsitzender eines Vorstands einen Bescheid eines .Aufsichtsrats'
vorsitzenden in der Offentlichkeit anzweifelt, einen Gerichtsweg androhy, dann, meine Damen und
Herren, ist das Vertrauensverhaltnis zwischen Autsichtsratsvorsitzengem und 'Vorstandsvorsitzen-
dem derart gestort, dals an eine vertrauensvolle Zusammenarbei in der Zukunft nicht mehr gedacht
werden kann.
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Das heiflt im Klartext, entweder Herr Dr. Haiden nimmt seinen Hut und der Sparkassenrat setzt
durch, daR Herr Dr. Haiden seinen Hut nimmt, oder aber, wenn Herr Dr. Zilk als Vorsitzender des
Sparkassenrats dazu nicht imstande ist, dann hat er die Verpflichtung, von sich aus die Konsequen-
zen zu ziehen und als Vorsitzender des Sparkassenrats zuriickzutreten. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, seitdem ich mich fir Politik interessiere, habe ich an der sozialdemo-
kratischen Bewegung zwei Wesensmerkmale immer mit besonderem Respekt gesehen. Das ist er-
stens das Eintreten der Sozialdemokraten fir die Schwachen in diesem Land, fir diejenigen, die auf
der Schattenseite des Lebens stehen, und zweitens das absolute und uneingeschriankte Bekenntnis
der Sozialdemokratie zur Demokratie. Viele von ihnen haben ja fur dieses Bekenntnis auch das Leben
lassen mussen.

Meine Damen und Herren von der sozialdemokratischen Fraktion, aber auch das Anerkennen,
daR der Rechtsstaat ein unabdingbarer Bestandteil der Demokratie ist, ist notwendig, und ich fordere
Sie auf und ich ersuche Sie alle, wirklich dafir zu sorgen, da héchtsgerichtliche Erkenntnisse in die-
sem Land respektiert werden. (Beifall bei der OVP.)

Aus Respekt und Achtung vor der Entscheidung des Herrn Dr. Zilk wird mein Kollege Neumann
in ein paar Minuten im Namen der OVP-Fraktion auch einen BeschluBantrag hier einbringen, daR der
pesamte Gemeinderat Herrn Dr. Zilk seine Unterstutzung gewdhren mége in der Durchsetzung des
Begehrens, daR sich die Bank Austria vom Rechnungshof prifen a8t und damit dem héchstgerichtli-
chen Erkenntnis Rechnung getragen wird.

Meine Damen und Herren, VBgm. Mayr hat in mehreren Gesprachen davon gesprochen, dafl er
sich Watfengleichheit wunscht, und wenn schon die Bank Austria geprift werden soll, dann sollen
auch die anderen Banken geprift werden.

Nun, Sie alle wissen, daR all die Banken, die im mehrheitlichen 6ffentlichen Eigentum stehen,
ohnehin vom Rechnungshof laufend geprift werden. Die CA ist unlangst geprift worden, die Lan-
deshypothekenanstalten sind geprift worden, die Oberbank ist geprift worden. Es ist kein Konto-
stand von irgendeinem Privatkunden aus diesen Prifungsberichten hervorgegangen, es hat kein
GroR- oder Kleinaktiondr deswegen seine Aktien an der Borse verkauft, weil er nicht akzeptieren
kann, da@ der Rechnungshof in Banken Einschau halt.

Eines muB namlich klar sein: Wir sind alle der Auffassung in der Osterreichischen Volkspartei,
daR sich die Rechnungshofprifung weder auf die Konten kleiner Sparer noch auf die Konten groRer
Sparer zu beziehen hat, auch nicht auf die Bedingungen, die kleine, die groBe Sparer von der Bank
eingerdumt kriegen. Der Rechnungshof sollte vieles andere prifen, aber gerade diese Facetten (iber-
haupt nicht.

Wenn Herr VBgm. Mayr Waffengleichheit haben mdchte, dann fordere ich ihn auf, dafur zu
sorgen, daB die Bank Austria ein wirklich privates Unternehmen wird. Das ist nicht die Entscheidung
des Vorstands, wie er uns in der Fragestunde hat weismachen wollen, daB der Vorstand dariber ent-
scheidet, wieviel Prozentanteile an jemanden anderen verkauft werden oder nicht. Das ist nach der
osterreichischen Rechtsordnung noch immer Aufgabe des Eigentumers, nicht des Vorstands.

Herr VBgm. Mayr ist aufgefordert, all das, was er dazu beitragen kann, zu tun, daB wirklich
Waffengleichheit herrscht mit Unternehmen im Bankenbereich, die nicht von der &ffentlichen Hand
kontrolliert werden.

Er soll bitte die Bank Austria wirklich privatisieren, er soll damit SchiuR machen, daB der &ster-
reichische Steuerzahler fir die Bank Austria mit mehreren hundert Milliarden Schilling haftet. Vielen
Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr Dr. Pawkowicz. Ich erteile es ihm.

GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Meine sehr geehrten Damen und Herren!
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Die Bestellung des Kontrollamtsdirektors ist diskutiert worden. Ich mochte aber durchaus auch
die Gelegenheit wahrnehmen, darauf hinzuweisen, daR wir zur Bestellung des Kontroltamtsdirektors
beziehungsweise der Verlingerung keine Einwande haben, sondern wir meinen, daB hier ein richtiger
Weg beschritten wird, wenngleich wir auch der Meinung sind, daB die Bereiche der Stadt Wien, die
kontrolliert werden, deutlich geschrumpft sind und daB sehr woh| im Bereich der Stadt Wien eine
Veranderung im wirtschaftlichen Bereich, im Bankenbereich stattfindet.

Wir, und das erfilit uns ein biBchen mit Sorge, das soll kein Geheimnis sein, sehen ein neues
Wirtschaftsimperium entstehen, das sich weitgehend der Kontrolle durch den Gemeinderat entzieht
und, wie ich befirchte, wo wirtschaftliche Entwicklungen eintreten werden, die nicht nur keine Kon-
trolle durch die Gemeinde mehr haben, sondern, und das erscheint mir vi
Richtungen gehen, wo wir méglicherweise dann die Haftung haben, de
hat, aber keinen EinfluR mehr.

el bedenklicher zu sein, in
r Steuerzahler die Haftung

Das ist genau die Problematik, die ich im Bereich der Bank Austria
der Bank Austria, sich der Kontrolle des Rechnungshofs zy entziehen, n
entschieden hat, daB sich die Bank Austria der Kontrolle zu unterwerfen h
Republik Osterreich, stellt die Stadt Wien vor eine neue, vor eine einmalig
daB in dieser Frage der Rechtsstaat gefordert ist. (Beifall bei der FPO.)

sehe. Die Vorgangsweise
achdem ein Hochstgericht
at, stellt in Wirklichkeit die
e Situation, und ich meine,

Was wir hier erleben, ist, da die Bank Austria, unterstiitzt von VB
stig die Entscheidung des Hdchstgerichts zu interpretieren, auszulegen,
und schiuBBendiich die Prifung zu verweigern. Das fordert den Rechtssta
die Freiheitliche Partei, und Sie finden auch in dieser Situation die Frei
des Rechtsstaats und des Verfassungsgerichtshofs. (Beifall bei der FPO.

9m. Mayr, nun beginnt, lu-
eine Diskussion zy er6ffnen
at und fordert natarlich uns,

heitliche Parte; auf der Seite
)

Meine Damen und Herren, wir kdnnen nicht akzeptieren, daB sich eine Bank, fur die die Stadt
Wien fiir anndhernd 500 Milliarden Schilling Haftung Gbernommen hat,

: . ' um bei VBgm. Mayr zu blei-
ben, sagen, das ist eh alles woanders besichert, da ist eigentlich der Steuerzahler im Ernstfall gar
nicht dran.

Das stimmt schon nicht! Die Haftung in Milliardenhhe, von Hunderten von Milliarden, hat die
Stadt Wien dbernommen und Sie finden diese Haftung naturlich auch ausgewiesen im Rechnungsab-
schluB der Stadt Wien. Das kann man ja nicht einfach wegdiskutieren, das ist die Tatsache und an
diese Tatsache haben wir uns zu halten: Aber an diese Tatsache hat sich naturlich auch ganz selbst-
verstindlich der VizebUrgermeister der Stadt Wien, Mayr, 2y halten, auch wenn es ihm nicht paft.
(Beifall bei der FPQ.)

Meine Damen und Herren, aber ganz offensichtlich wird es nun Methode, daB die Wiener SPO
und jetzt will ich nicht sagen, die gesamte Wiener SPO, denn machen wir yng nichts vor, dem ﬂber:
wiegenden Teil der Gemeinderdte der Wiener SP0 ist die ganze Sache ja in hohem Ma,Ga unange.
nehm und sie moéchten eigentlich mit dieser Vorgangsweise, die hier Mayr oder die Bank Austria
wiéhlt, nur am Rande involviert werden. Das ist doch in Wirklichkeit dig Tatsache, wie es sich her-
ausstelit, und ich meine, dal der Gberwiegende Teil, auch der Wiener

SPO, sehr woh auf der Seite
des Wiener Burgermeisters steht, der angeordnet hat, daB die Prifung durchzufihren ist o
€s handelt sich hier um eine Auseinandersetzung, die innerhalp der SPY gefih

. . rt wird, di
zu gefahrlich ist, als daL} wir sie dort alleine belassen kénnen, und wir alle, der gesamte Vdv d,:eraget
meinderat, sind gefordert , einzugreifen. (Beifall bei der FP().) rener e

Lassen Sie mich ganz kurz einen Blick in die Chronolo
der Verschmelzungsvertrag zwischen der Osterreichischen Landerbank AG und der Zentral i\
und Kommerzialbank AG von den Vorstinden abgeschiossen und am 26. Seprember 19;13;)\:“3:::
Aufsichtsréten in der Hauptversammiung beschlossen, wobej die Ve'SChmelzung 20m 31. Dezembar
vorgenommen wurde. )

gie werfen, |m September 1991 wurde
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Der Rechnungshof wollte nun 1991 diese 1991 unter Zeitdruck vorgenommene Verschmel-
zung zwischen der Linderbank und der Zentralsparkasse vor Ort prifen. Es ist ihm dann von der
neuen Bank Austria nicht gestattet worden. So fand von Janner bis Marz 1992 eine Rechnungshof-
prifung anhand der im Bundesministerium fir Finanzen vorhandenen Unterlagen statt, deren Ergeb-
nis auch im Marz 1993 veréffentlicht wurde.

Am 10. Juni 1992 hat der Rechnungshof deshalb den Verfassungsgerichtshof angerufen, um
die Frage einer Prifungskompetenz hinsichtlich der Bank Austria abzukldren.

im Frohjahr 1993 hat dann der Verfassungsgerichtshof erkannt, da der Rechnungshof sehr
wohl die Gebarung der Bank Austria der Jahre 1988 bis 1991 prifen darf, wobei der Prasident des
Rechnungshofs der Ansicht ist, daB auch fir das Jahr 1992 eine Gebarungsprifungskompetenz des
Rechnungshofs gegeben ist. Das sind die Fakten.

Als daraufhin nun der Rechnungshof mit der Gebarungsprufung in der Bank Austria beginnen
wollte, wurde den Prifern der Zutritt zum Kreditinstitut vom Generaldirektor der Bank Austria, Dr.
Haiden, mit der Begrindung, auch der Verfassungsgerichtshof kdnne sich irren, verwehrt.

Und, meine Damen und Herren, meine Meinung dazu ist eindeutig. Ich meine, dal dieses eine
in Wirklichkeit unakzeptable und ungeheuerliche Vorgangsweise ist! (Beifall bei der FPO.)

Und das ist auch der Grund, wieso sich immer mehr Menschen in unserer Stadt, in unserem
Land die Frage stellen, was hat die Bank, was hat die SPO-nahe Bank und was hat die SPO bezie-
hungsweise auch der SPO-Vizebirgermeister schluBendlich zu verbergen, daR sich diese Bank der
Prifung so vehement entzieht und nicht geprift werden darf.

Da gibt es die unterschiedlichsten Spekulationen, meine Damen und Herren. Das haben wir ja
alles gehort. Ich will diese Spekulationen jetzt nicht wiederholen. Aber da sind ja wilde Sachen, die
mittlerweile in der Bevolkerung diskutiert werden. Das ist das Faktum. Das ist die Tatsache.

Und wenn Sie ein biBchen, meine Damen und Herren von der SPQ, in die Bevélkerung hinein-
héren, werden Sie sofort erkennen, welche Sorgen sich die Birger machen. Die sagen alle, was ist...
(Amtsf. StR. Dr. Swoboda: Wenn sie hineinschauen ins Sparbuch!) Das wollen sie nicht, natirlich
wollen sie das nicht, und niemand, meine Damen und Herren, will, daB das Bankgeheimnis aufgeho-
ben wird, niemand will dem kleinen Sparer hineinschauen, was er drinnen hat! Das mul uns kiar sein
und da geht uns das Bankgeheimnis Uber alles.

Aber wir wollen, meine Damen und Herren, neben dem absoluten Schutz des Bankgeheimnis-
ses, sehen, was in der Vorstandsetage passiert und wie nun auch tatsdchlich ein Zusammenspiel
zwischen Stadt Wien, dem Vizebirgermeister und Finanzstadtrat der Stadt Wien und der Banketage
stattfindet.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich schon eines sagen... (GR. Ing. Pudsched!: Das ist
die politische Kontrolle!} Wir wollen durchaus eine Kontrolle haben, ob etwa Geldflisse stattfinden,
die wir alle nicht haben wollen, ob aus dem DDR Millionen- oder Milliardenvermégen, das verschoben
worden ist, das auch nach Osterreich verschoben worden ist, etwa auch etwas in der Bank Austria
liegt. Das muB uns schon bewegen, hier in unserer Republik Osterreich. Und ich glaube nicht, daQ
wir da einfach druberfahren dirfen! (Beifall bei der FPQ.)

Meine Damen und Herren, ich sage aullerdem noch eines. In Wirklichkeit ist es so, dal mit der
Weigerung der Prifung der Vorstand der Bank Austria den Weg dorthin frei gemacht hat, daR es zu
solchen Spekulationen in der Bevélkerung Gberhaupt kommen kann.

Denn eines mull uns schon klar sein, und das ist auch mir kiar, aber nicht nur mir, es ist uns
allen klar hier im Gemeinderat. Wichtig ist, da an der Reputation dieser groBten Jsterreichischen
Bank nicht geruttelt wird. Das muB uns klar sein und es mifte in Wirklichkeit auch dem Vorstand
dieser Bank klar sein, und dem Vorstand dieser Bank mif3te auch klar sein, da, wenn er so klar
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Stellung nimmt gegen den Rechtsstaat, gegen das Verfassungsgerichtshoferkenntnis, er damit natir-
lich Spekulationen Auftrieb gibt, daB irgend etwas in dieser Bank nicht

‘ stimmt oder nicht stimmen
kann. Genau das wollen wir abstellen.

Ich gehe jetzt durchaus ins Persénliche. Wir alle, alle Sparer, die ihre Konten bei der Zentral-
sparkasse oder bei der Bank Austria haben, ich gehére auch dazu, ich bin also auch ein Sparer bei

der Bank Austria, sind natirlich daran interessiert, daR hier diese Bank einen ordentlichen und guten
Weg geht und daR uns da nichts passiert. Das ist doch ganz klar,

Aber, meine Damen und Herren, wenn die Vorgangsweise des Vorstands der Bank so aussieht,
daB alle Kunden im Endeffekt verunsichert werden, dann ist das eine Vorgangsweise, wo ich meine,
daB der Vorstand dieser Bank sich Uberlegen soll, ob er dort richtig am Platz ist und' ob es wirklich
notwendig ist, daB der Vorstand einer Bank ein Match gegen den Rechtsstaat, gegen den Verfas-
sungsgerichtshof fuhrt, als daB er vielmehr die Interessen seiner Sparer zu vertreten hitte. Das ist
die entscheidende Frage, vor der wir stehen. (Beifall bei der FP().) '

Meine Damen und Herren, ich behaupte, daR die Weigerung des Generaldirektors der Bank

Austria, des Vorstands der Bank Austria, erstens dem Urteil des Héchstgerichts nachzukommen
zweitens dem Bescheid des Birgermeisters nachzukommen, Schiimmes tur die Zukunft erwarter;
1aRt. Und es ist daher notwendig, dafl wir jetzt die richtigen Schritte setzen

Ich habe daher jetzt einen BeschluBantrag einzubringen und j .
ich méchte |h i -
antrag auch zur Kenntnis bringen: nen diesen Beschiul

"Die Gemeinde Wien haftet Uber die AVZ fir die Verbindlichkeiten der Bank Austria. Eine Pri-
fungszustandigkeit des Rechnungshofs, wie sie der Verfassungs . Erkemntni

. o gerichtshof | [ i
vom 15. Marz 1933 festgestellt hat, ist im unmittelbaren Interesse der Stadt Wi':n s:emem Erkenntnis
Ich stelle daher folgenden BeschiuBantrag: .

"Der Wiener Gemeinderat mége beschlieRen:

1. In der nichsten Sitzung des Sparkassenrats der AVZ, gig von Bgm. Dr. Hel i i
einberufen wurde, soll der Birgermeister in seiner Eigenschaty als VOTSitzer.\der‘d e rrS\ut Zilk bereits
der AVZ dahingehend tatig werden, daB der Vorstand der AVZ als Eiqentﬁmerve:is Da.fkasser;rat:
Austria eindeutig aufgefordert wird, die seitens des VeﬂassunOSQeriCh‘shofs oo retelrI in d?r an
kompetenz des Rechnungshofs durchzusetzen und jegliche Behinderung ¢ stgestelite Prafungs-
hofs unverziglich zu unterlassen. 9 der Organe des Rechnungs-

Zweitens. Im Falle der weiteren Weigerung des V '
durch die Organe des Rechnungshofs durchfihren 2y Iascs):t,ar:c’:vi:eirmaira‘: AdUStna, ?ie Kontrolle
Bescheids des Landeshauptmanns von Wien sind seitens des Sparkassenrat ed er Bekampfun? Qes
die geeigneten Schritte zur Abberufung des Vorstands der Bank Austria ein $ fér A}/Z u.nverzu.ghch
FPO.) zuleiten.” (Beifall bei der

"Der Vorstand der AVZ soll aufgefordert werden, eine Verpflichtungserk|i
durch auch das Kontrollamt der Stadt Wien in dje Lage versetzt werde afuno aEJzuoeben, WO-
durchzufihren.” n soll, eine Prifung der AVZ

In formeller Hinsicht bitte ich um sofortige Abstimmung dieses Antrags. (Beifall bei der FPO.)
] . ) - \Beitall bei der .
Meine Damen und Herren, ich will Ihnen aber auch abschlieBend mei i -
nicht verheimlichen. ich habe hier den Eindruck, daR in einem Zusammen _'ne ganz private Meinung
Austria auf der einen Seite und VBgm. Mayr auf der anderen S spiel von Vorstand der Bank
werden soll, das in Wirklichkeit niemand mehr aus dieser Republi
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Es ist daher hiochste Zeit, daR der Gemeinderat in dieser Frage aktiv wird, und ich meine, dal}
nur ein ganz entschiedenes Durchgreifen Schlimmes fur die Stadt Wien und Schlimmes auch fir die
Bank verhinderten kdnnen wird. {Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Neumann.
GR. Neumann: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Schéne Frauen und Banken sollen besser nicht ins Gerede kommen. Das ist schlecht fur den
guten Ruf, und im konkreten Fall nicht nur schiecht fir den Ruf der Bank Austria, es ist auch
schlecht fGr den Finanzplatz Wien.

Wie wir alle wissen, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist der dsterreichische Kreditap-
parat in einem fir marktwirtschaftliche Verhiltnisse ungewdhnlichen AusmaR verpolitisiert. Das ist
nicht zuletzt die Folge des immer noch viel zu hohen Anteils des Staates und oder der Gemeinden an
Kreditinstituten und Sparkassen. Im konkreten Fall hilt der Bund rund 50,3 Prozent und aufgrund
dieser Eigentumsverhiltnisse schlieBen Rechnungshof und Verfassungsgerichtshof auf eine Pru-
fungszustindigkeit des Rechnungshofs.

Zuletzt hat sich ja Herr Bgm. Dr. Zilk dieser Rechtsmeinung angeschlossen und die Prifung
durch den Rechnungshof akzeptiert und angeordnet, wobei das Bankgeheimnis unter allen Umstan-
den zu wahren ist.

Meine sehr geehrte Damen und Herren, wem das Image des Osterreichischen Kreditapparats
am Herzen liegt, kann und darf Ober die bezlglich der Rechnungsprifung der Bank Austria gefihrte
Diskussion nicht gliicklich sein,

Ich glaube, daf} in diesem Zusammenhang viel zu viel Gber kameralistische Fragen geredet
wurde und dabei die wirtschaftlichen, organisatorischen und technischen Fragen viel zu kurz gekom-
men sind. Ich zweifle nicht an der Tichtigkeit der Rechnungshofbeamten, wohl aber an den organi-
satorischen und technischen Mdéglichkeiten des Rechnungshofs, ein Bankinstitut von der GréRe der
Bank Austria AG zu UGberprifen und dabei auch immer den wirtschaftlichen Hintergrund von Bank-
transaktionen im Auge zu behalten.

ich zweifle nicht am guten Willen des Rechnungshofs und seiner Beamten, vor der Offentlich-
keit dicht zu machen und Informationen aller Art, den Rohbericht des Rechnungshofs eingeschlos-
sen, wie ein Geheimnis zu bewahren.

Jeder von uns weill aber, dall ungeachtet dieses guten Willens immer wieder Informationen
von Rohberichten des Rechnungshofs lange vor der Zeit an die Offentlichkeit gelangen, was politi-
sche Skandale ausgeldst; gelegentlich haben solche Informationen hilfreichen poltischen Druck er-
2eugt. Im Falle aber der Bank Austria AG wire ein politischer Skandal oder ein politischer Druck
wirklich nicht erstrebenswert.

Jetzt ein Wort zu lhrem BeschluBantrag, Herr GR. Pawkowicz, wo Sie den Vorstand der Bank
Austria AG zum Rucktritt auffordern.

Ich darf thnen wirklich sagen, da mangeit es thnen am wirtschaftlichen Sachverstindnis. Mit
dieser AuBerung sind Sie wirklich, wo Sie immer als Wirtschaftspartei auftreten wollen abgetreten.
(Beifall bei der OVP.)

Das ist geradezu der HilflosenzuschuB3 in wirtschaftlichen Fragen, wenn ich lhnen sagen muR,
und da muB ich seltenerweise mit dem Kollegen Pilz einer Meinung sein, daR die meisten Vorstinde
europdischer Banken in dieser Frage so handein muBten. Wenn es um den guten Ruf einer Bank
geht, um ihre Diskretion und um die Wahrung des Bankengeheimnisses, und darum geht es nimlich
dem Vorstand der Bank Austria sicher auch, nicht nur bei den Einlegern, sondern auch bei allen Kre-
ditengagements, darf keine politische Gruppe versuchen, politisches Kleingeld zu gewinnen,.
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Das zu den wirtschaftlichen und technischen Aspekten dieser Diskussion.

Entscheidend jedoch erscheint mir die rechtliche und formaljuristische Seite dieses Prifungsan-
trags. Es ist dem Wiener Blrger unverstandlich, daB sich das 0r0Bte Bankinstitut héchstgerichtlichen
Entscheidungen entziehen kann oder diese umgeht. Das, was fir den sogenannten kleinen Mann

nicht verstandlich ist, das hat Bgm. Dr. Zilk erkannt und in dieser Frage viel mehr Sensibilitat als der
Herr Bundeskanzler bewiesen.

Um den Burgermeister in seinen BemGhungen zu unterstutzen, stellen die gefertigen OVP-Ge-
meinderdte Prochaska und meine Wenigkeit folgenden Beschlu&antrag:

"Medienberichten zufolge versucht der Vorstandsvorsitzende der Bank Austria AG trotz Vorlie-
gens eines diesbeziglichen Erkenntnisses des Verfassungsgerichtshofs und - den Verlautbarungen

zufoige - eines Bescheids des Landeshauptmanns, die Prifung der Gebarung der Bank Austria AG
durch den Rechnungshof zu verhindern.

Der Wiener Gemeinderat erklért sich in dieser Frage solidarisch
ein, dall gemiR den Grundsatzen des Rechtsstaats Erkenntnissen d
entsprochen wird.

.mit Bgm. Dr. Zilk und tritt dafiur
es Verfassungsgerichtshofs auch

Die gefertigten OVP-Gemeinderate stellen daher gemat § 30 Abs. 3

. der Geschiftsordnung fir
den Gemeinderat der Stadt Wien folgenden BeschluBantrag: ¢

Der Wiener Gemeinderat unterstitzt Herrn Lhptm. Dr. Zilk in seinen Bestrebungen, die Prafung
der Gebarung der Bank Austria AG durch den Rechnungshof durchzusetzen und ford’ert den Vor-
standsvorsitzenden der Bank Austria AG auf, dem Erkenntnis des Verfassungsgericmshofs nachzu-
kommen und eine Prafung zu erméglichen.”

In formeller Hinsicht beantragen wir die sofortige Abstimmung dieses Antrags. (Beifall bei der
OvP.)

DaB es aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, Uberhaupt zy so einer Diskussion kom-
men kann, erklart sich aus einem leider noch immer nicht Uberwundenen politischen System. das es
Gebietskdrperschatften erlaubt, Banken und Sparkassen im Eigentum zy haben und dort auc,:h hren
politischen Willen durchzusetzen. Denn daraus, und aus nichts anderem, leiten der Rech hof
und der Verfassungsgerichtshof ihre Prifrechte ab. ’ ér Rechnungsho

Meine Damen und Herren, weil wir hier iber das Kontrollamt s
Damen und Herren von der sozialdemokratischen Fraktion: Die Wien
Méglichkeit entgehen, jede Art von Kontrolle mit den Mittein der M
Argumenten auszuschalten. So war das in der Wiener Holding, so war das seinerzeit i ili
gungskommission und so war das heute oder erst vor kurzem, als in der Beteili-

.y . . von ginem T
der Parteiobmann verkindigt hat, dal die Wiener Holdingbetriebe an 33 auf den anderen

die Bank Austria gehen.
Wer die demokratische Kontrolle mit aller politischer Macht 2

N~ - U verhindern tr ,
schuld, wenn dann plétzlich politische Skandale losbrechen, st selber schuld wet achtet, .ust .s’elber
Verfilzungen vermutet und in den Medien angeprangent werden. ‘ nn parteipolitische

prechen, und besonders meine
er SPO 148t sich wirklich keine
acht und mit formaljuristischen

Was wir heute am Beispiel der Bank Austria erleben oder i iti
Vorgeschichte und dazu gehért auch die endlose Geschichte unserer Forderun :me o DOImS'Che
und teilstaatliche Banken und Sparkassen zu privatisieren, - ommunale Betriehe

erlebt haben, hat

Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren von der SPO, h
gemacht und missen heute erkennen, daB Sie dafir auch einen Preis zy 2ahl imli i
Kontrolle durch ein Priforgan des Parlaments, des Rechnungshofs én haben, namlich die

aben hier in Wien immer die Mauer

Das ist ein unbefriedigender Zustand, aus dem nur die Bereitschaft fih
und staatliche Untenehmen, genauso wie Sparkassen ung Ban uhren kann, kommunale

ken, doch endlich 2y privatisieren. In
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Ungarn, in Tschechien und in Polen funktioniert das bereits einigermaBen. Nur die Bundeshauptstadt
Wien ist anders, noch anders. Das sollte sich sehr rasch andern. Danke sehr. (Beifall bei der OVP.).

GRin. llse Forster: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Es liegen zwei Antrdge vor. Ich habe geschiftsordnungsgemaR gepruft und habe festgestellt,
daR in § 30 Abs. 3 der Geschaftsordnung steht:

"Antriage, die nicht zur Sache gehéren, also sich nicht als Gegen-, Abdnderungs- oder Zusatz-
antriage zu einem in Verhandlung stehenden Antrag darstellen, sind unzuldssig.”

Wir verhandeln im Augenblick, auch wenn es sich anders anhé6rt, die weitere Bestellung des
Herrn Direktors des Kontrollamts. Ich lasse im Augenblick die Erledigung dieser Geschiftssticke
rechtlich priafen. Ich wirde aber die Fraktionen, die die Antrige eingebracht haben, ersuchen, sich
bitte auch die Geschiftsordnung noch einmal anzusehen und dann nochmals ihre Entscheidung zu
uberlegen.

Als nachster Redner gemeldet ist Herr Dr. Serles. Ich erteile ihm das Wort.
GR. Dr. Serles: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Es gibt in dieser Stadt ein funktionierendes Kontrollamt und es gibt in dieser Stadt einen sou-
verdnen Leiter dieser Behdrde. Doch, meine Damen und Herren, was hilft eine Kontrollbehétrde, die
funktioniert, was hilft ein Kontrollamtsdirektor, der in jeder Frage souverdn agiert und wir daher
heute zur Wiederbestellung natiriich gerne unsere Zustimmung geben, was hilft das alles, wenn die
Mehrheitsfraktion dieses Hauses die Kontrollbefugnisse des Kontrollamts systematisch aushéhlt und
die PrGfungsmadglichkeiten der Kontrollbehorde systematisch verkleinert.

lch méchte diese Feststellung, und das wird Sie nicht Uberraschen, anhand der Scheinprivati-
sierung der Wiener Holding und anhand der Verweigerungsrolle, die der Herr Vizeblirgermeister im
Zusammenhang mit der Rechnungshofprifung der Bank Austria eingenommen hat, beweisen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben im Herbst des vergangenen Jahres hier in
diesem Gemeinderat sehr emotionell die Frage des Verkaufs der Wiener Holding diskutiert.

lch habe damals festgestelit, daB der Wiener Vizeburgermeister und Finanzstadtrat die Wiener
Holding bewuBt der Kontrolle des Rechnungshofs und bewullt der Kontrolle des Kontrollamts ent-
zieht. DaR das Kontrollamt nach dem Verlust der qualifizierten Mehrheit der Stadt Wien an der Wie-
ner Holding nunmehr die Wiener Holding nicht mehr prifen darf, ist ein Faktum. Um eine Prifungs-
befugnis des Kontrollamts an der Bank Austria zu erreichen, ware namlich eine Verfassungsinderung
notwendig, da die Wiener Stadtverfassung, anders als die Bundesverfassung, lediglich die qualifi-
zierte Beteiligung als Anknipfungspunkt fir eine Prafungszustiandigkeit des Rechnungshofs kennt.

Den Beherrschungstatbestand, wie ihn die Bundesverfassung und das Rechnungshofgesetz
kennen, der letztlich fur den Verfassungsgerichtshof der Anla war, zum Erkenntnis zu kommen, dal
die Bank Austria nun doch vom Rechnungshof geprift werden darf, gibt es in der Wiener Stadtver-
fassung nicht.

Was den Rechnungshof betrifft, so glaubte man eine Zeitlang, der Rechnungshof dirfe die
Bank Austria nicht prifen. Nunmehr ist klargestellt, daB das Gegenteil der Fall ist, und ich darf hier
sehr bewul3t im Gemeinderat den versammelten Damen und Herren kundtun, dal es niemand gerin-
gerer als der seinerzeitige Prisident Broesigke war, der dieses Prifungsrecht beim Verfassungsge-
richtshof erwirkt hat. (Beifall bei der FPQ.)

Meine sehr geeehrten Damen und Herren! Ich habe damals im Herbst anldBlich der Debatte
uber den Verkauf der Wiener Holaing auch darauf hingewiesen, dal mit dem Begriff der Privatisie-
rung der Wiener Holding eigentlich ein enormer Etikettenschwinde! betrieben wird und daB sich hin-
ter diesem Schlagwort lediglich das gezielte Bemihen der sozialistischen Mehrheitsfraktion dieses
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Hauses verbirgt, im Bereich der roten Bank Austria, abseits jeder demokratischen Legitimation, ab-

seits jeder Einblicksmoglichkeiten fir diesen Gemeinderat, einen riesigen Industriekonzern zu errich-
ten, den gréBten Industriekonzern nach der verstaatlichten Industrie in Osterreich, um damit die
Machtbasis fur die Sozialistische Partei in dieser Stadt fur die nachsten Jahrzehnte zu sichern.

Ich habe damals auch festgestellt, daR die gréRten Synergieeffekte, so
Synergieeffekten sprechen kann, durch diesen Verkauf wohi nicht im
sondern im Bereich der Wiener SPQO, und zwar deswegen,
tarlich nicht darauf ankam, hier strukturpolitische MaBna

weit man Gberhaupt von
Bereich der Stadt Wien liegen,
weil es dem Herrn Vizeburgermeister na-

hmen zu ergreifen, sondern weil es ihm
einzig und allein darum ging, die schwindende politische Macht der Wiener Rathaussozialisten durch

einen Zuwachs an wirtschaftlicher Macht zu kompensieren. (Beifall bei der FPO).)

Meine Damen und Herren! Ich kann heute feststellen: Meine sachlichen Ausfihrungen vom
Herbst des Vorjahres, die der Herr Vizebirgermeister mit einem durchaus unsachlichen Zwischenruf
qualifiziert hat, finden in den Ereignissen der letzten Tage, in der Verhin
meisters bei der Rechnungshofprifung der Bank Austria, ihre ernstliche
gung.

derungsrolle des Vizeburger-
und nachdrickliche Bestiti-

Man stelle sich foigendes vor: Da sagt der Verfassungsgerichtshof klipp und klar, der Rech-
nungshot darf die Bank Austria prifen. Und der Finanzstadtrat dieser Stadt, der Austallshaftungen in
Hohe von 465 Milliarden Schilling verwaltet, taucht unter und schw

eigt zunichst, nimmt zu dieser
Frage Uberhaupt erst gar nicht Stellung.

Man stelle sich folgendes vor: Da tritt Nationalratsprésidem Fischer vor die Offentlichkeit und
stellt sich kiar hinter das Kontrollorgan dieser Republik, und der Fin

Milliarden Schilling an Austallshaftungen verwaltet, 130t die Wien
wissen, er konnte sich bestensfalls eine eingeschrankte Prifungsbefugnis des Rechnungshofs vor-
stellen. Er kénnte sich vielleicht, aber auch da ist er sich nicht

. 8anz sicher, eine Prifungsbefugnis
vorstellen, die sich auf generelle Dinge beschrankt, wie zum Beispiel auf die Prafung der Verwal-
tungskosten.

anzstadtrat dieser Stadt, der 465
er und Wienerinnen aus Moskau

Man stelle sich folgendes vor: Da meldet sich der Bundeskanzler Zum Wort und erklirt, daB es
notwendig ist, zu einer Durchsetzbarkeit der Erkenntnisse des Verfassungsgerichtshofs zu kommen,
damit der Rechnungshof die Bank Austria priufen darf. Und der Finanzstadtrat dieser Stadt, der 465
Milliarden Schilling an Austallshaftungen verwaltet, dreht den Antrag von StR. Mag. Kabas in der
letzten Sitzung des Stadtsenats, worin der Burgermeister als Vorsitzender des Sparkassenaufsichts-
rats aufgefordert wird, den gesetzméaBigen Zustand wiederherzustellen und der Autfassung des Ver-
fassungsgerichtshofs zum Durchbruch zy verhelfen, einfach ab.

Und, meine Damen und Herren, man

in Hohe von 465 Milliarden Schilling verwaltet, seinen Freunden in der Bank Austria in der Sitzung
des Stadtssenats die Mauer.

Meine Damen und Herren! Ich stelie daher klipp und kiar fest: Es gibt in dieser Stadt einen Bur-
germeister, der in wichtigen und entscheidenden Fragen als Blrgermeister dieser Stadt agiert und
nicht als Mitglied der Wiener Landesorganisation der Sozialistischen Partg;, Es gibt jedoch in dieser
Stadt einen Finanzstadtrat, der stindig und wiederholt das Wohl der Partei vor das Wohl der Stadt
stellt. (GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Erschitternd!)

Daher meine ich: Im Lichte der Privatisierung der Wiener Holding ist es héchst zweifelhaft, ob
der Vizeburgermeister und Vorsitzende der Sozialistischen Partei als Vorsitzender der Sozialistisc’hen
Partei tatsachlich ablosereif war. Als Vorsitzender der Sozialistischen Partei hat Herr Mayr blendend



. Sitzung vom 28./29. Mai 1993 39

agieri. Ich halte aber auch klar fest: Als Finanzstadtrat und Vizeblrgermeister dieser Stadt ist Herr
Mayr jedenfalls und in einem hohen MaRe abldsereif. (Beifall bei der FPQ.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Ing. Svoboda. ich erteile es
ihm.

GR. Ing. Svoboda: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren des
Gemeinderats!

Es geht um die Wiederbesteliung des Kontrollamtsdirektors und auf dem Boden der Geschafts-
ordnung findet eine Debatte statt. Die Debatte hat natdrlich nicht Uber das Geschéftsstick stattge-
funden, sondern Uber einiges andere.

Es ist nur interessant, dal wir in vielen Bereichen bei unseren Verhandlungen Gber Geschifts-
ordnung, Verfassung immer sehr achten auf die Einhaltung gesetzlicher Bestimmungen. Auch Herr
StR. Gorg hat heute hier der Sozialdemokratie in zwei Dingen sehr deutlich seine Referenz erwiesen.
Er hat namlich gesagt, sie tritt ein fir die Schwachen dieser Gesellschaft und sie tritt ein fur die De-
mokratie. Er hat auch gesagt, dazu gehort die Rechtsstaatlichkeit als ein Teil der Demokratie. Dazu
pibt es Gberhaupt keinen Widerspruch und keinen Gegensatz.

Ich frage mich nur, wenn wir das sagen, der Boden ist Recht und Gesetz, also die Rechtsstaat-
lichkeit, wieso wir das nicht alle gemeinsam anerkennen wollen. Sie verlassen ja eigentlich die
Rechtsstaatlichkeit und werfen das den anderen vor.

Was ist geschehen? - Kollege Pawkowicz beschwért, dal diese Verantwortlichen der Bank
Austria die Bank nicht ins Gerede bringen sollen. Sie sollen die Leute,die in der Sparkasse ihr Geld
gingelegt haben, nicht verunsichern, er und Kollege Neumann beschwéren, da die Bank nicht ins
Gerede kommen soll. Ich frage mich, wer tut es? Wer ist es, der so etwas tut? - Genau die gleichen
Herren, die hier diese Beschwérung abgeben.

Boden der Rechtsstaatlichkeit, meine sehr geehrten Damen und Herren, es hat zwei Rechtsmei-
nungen gegeben: Die Meinung des Rechungshofs und die Meinung der Bank Austria.

Der Rechnungshof hat aus diesem Grund den Verfassungsgerichtshof um eine Feststellung,
um ein Erkenntnis ersucht, und der hat ein Erkenntnis herausgegeben, in dem steht: Die Bank Austria
ist zu prufen.

So ist die Rechtslage, meine sehr geehrten Damen und Herren, an der ist nicht zu deuteln.
Denn sonst hatte es nicht eines Initiativantrags bedurft, der vorgestern im Nationalrat von den beiden
Kiubobmiannern Fuhrmann und Neusser eingebracht wurde. (GR. Neumann: Neisser!) Ja, Neisser
zum Unterschied von Neusser, der einmal Stadtrat war, so ist es, Kollege Neumann. Die gesagt ha-
ben, hier gibt es in der Bundesverfassung etwas, was fehit, namlich die Mdglichkeit, wenn dieses
Erkenntnis exekutierbar sein soll, dal} ein Verfahren sein mu3, bei dem die Betroffenen miteinzubin-
den sind.

Auf dem Boden der Rechtsstaatlichkeit ist aber auch der Bescheid des Herrn Lhptm. Dr. Zilk,
nicht des Burgermeisters, des Lhptm. Dr. Zilk, der in mittelbarer Bundesverwaltung, Herr Dr. Serles,
dafir verantwortlich ist. Nur, wenn man es wirklich sehr genau nimmt (GR. Dr. Serles: Das ist eine
andere Sache!), ist der Landeshauptmann in mittelbarer Bundesverwaltung die erste Instanz, zweite
Instanz ist der Bundesminister. (GR. Dr. Serles: Das wissen wir auch!)

Mit diesen Dingen wird genau das gemacht. Man wirft anderen Verletzung der Rechtsstaatlich-
keit, Verletzung des Rechts vor, und nimmt eigentlich selbst diese Position ein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn Dr. Pilz sagt, diese Vorgangswaeise ist eine
Drohung, das hat er gesagt, die Initiativen, die der Herr Birgermeister setzt, wo bleibt die politische
Verantwortung? (GRe. Dr. Pilz und Margulies: Ja, ja') Entschuldigung, wenn ich mich auf dem Boden
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des Rechts bewege, dann gibt es keine Frage der politischen Verantwortlichkeit, sondern es ist die

Aufgabe der Verantwortlichen aufgrund der Rechtsgrundlagen. Herr Koliege Pilz (GR. Margulies:
Eben!), das ist eindeutig!

Die zweite Frage war in dem Zusammenhang: Wenn unterschiedliche Auffassungen sind, wer
wird dann darGber entscheiden? - Ich sage es noch einmal sehr deutlich: Ein Erkenntnis des Verfas-
sungsgerichtshofs flhrt zu einer Initiative im Nationalrat, die eine Anderung des Verfassungsgeset-

zes erforderlich macht, und da wird gesprochen, daR die Verantwortlichen in der Bank Austria nicht
die Interessen ihrer Bank wahrnehmen!

Sie verletzen eigentlich schon wieder eine gesetzliche Festlegung, nimlich der Vorstand jeder
Bank ist verpflichtet, keine Weisungen entgegenzunehmen, sondern er ist ausschlieBlich seinem Auf-
sichtsrat verpflichtet. Da werden wieder Forderungen erhoben, daB von auRen
Feststellung,
pafdt.

. her regiert wird. Eine
die hier genau in diesen ganzen Bereich, Nebel und Unsicherheit zu erzeugen, hinein-

Was ist namlich der Versuch? - Da wird die Anteilsverwaltung gleichgestellt, die Stadt Wien ist
Eigentumer, jeder weil, was Sparkassen sind. Gemeinden haften tir die Einlagen. Kollege Serles zi-
tiert exakt 465 Milliarden Schilling. Die Stadt Wien haftet fur Austalle, er sagt nur nicht den nich-

sten Satz dazu, fir die Verbindlichkeiten, die von der Bank nicht selbst aufgebracht werden kénnen.

Ich gehe davon aus, so wie heute VBgm. Mayr gesagt hat, dal doch &ffentliche Kredite.
Wohnbaukredite, nicht in Frage zu stellen sind, Herr Kollege Serles! Das ist wieder der Versuch.
kleine Leute mit Ziffern zu verunsichern.

Sie haben gerade vom Aufsichtsratsvorsitzenden gesprochen, d
Herr Blrgermeister ist nicht Aufsichtsratsvorsitzender, Herr Kollege Serles, Sie haben das hier drau-
Ben gesagt (GR. Dr. Serles: Vom Sparkassenrat!), er ist Aufsichtsratsvorsitzender vom Sparkassen-
rat. Die Geschaftstétigkeit der AVZ ist null, das wissen Sie,

' | : . also die Bank Austria hat einen eigenen
Autsichtsrat. Versuchen wir doch nicht, Dinge in Frage zu stellen, die in Ihren Anfragen bereits ge-
klart sind.

em Herrn Birgermeister. Der

Das ist einfach der Versuch, den Boden der Rechtsstaatlichkei
der Bank, die Verantwortlichen im Nationalrat, hier im Wiener Landtag, im Wiener Gemeinderat, in
der Wiener Landesregierung, in der Stadtregierung einhalten, hier in Frage zu stellen. Sagen Sie es
offen: Sie wolien eine politische Verunsicherung herbeiﬁ]hren, wieder einmal auf Kosten der Men-
schen drauBen!

t, den die Verantwortlichen in

Denn was heiflt, was Sie eingangs beschworen haben, die Bank nicht ins Gerede bringen? -
Gerade mit diesen Dingen, die Sie titigen, stellen Sie das Image - und es ist der Bank Austria das
beste Image vom Ausland her bezeugt worden - selbst in Frage.

fich darf vielleicht noch etwas feststellen:

Heute in der Zeitung habe ich gelesen, da@ der Herr Bundeskanz|er einen interessanten Vor-
schiag gemacht hat. (lronische Heiterkeit bei der GA ) Ja, daB die Uberprﬂfung von Wirtschattsein-
richtungen moglicherweise gar nicht durch den Rechnungshof e

rfolgen soll, sondern moglicherweise
der Rechnungshaf jemanden vorschlagen sollte, der dag tétigt - Wirtschattsprifer gli
Ich sage es deshalb, weil eigentlich der Bundeskanzler

den Vorschlag gemacht hat. Ich glaube
im letzten Stadtsenat hat Herr StR. Gérg gesagt - ich gebe das nyr sinngemiRk wieder -' Mixalieder’
Mitarbeiter des Rechnungshofs kdnnten moglicherweise Gb ' ¢ '

. ksnn erfordert sein, wenn sie ni ' t
sprechende Ausbildung haben, die Wirtschaftlichkeit solcher Banken Zu prifen e et e en
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Verantwortung des Rechnungshofs ist nicht da (StR. Mag. Kabas: Er hat aber nicht gesagt, sie sollen
schlecht ins Auslandsgeschift gehen!), aber die Verantwortung des Vorstands ist naturlich da.

Ich glaube, daR man durchaus StR. Gdrg zustimmen kann, der da gesagt hat, auf Wirtschaftlic-
hkeit, Sparsamkeit und ZweckmaBigkeit soliten eigentlich wirklich nur Leute prifen, die auch die ent-
sprechende Ausbildung haben. Es gibt einen ganzen Berufsstand, zum Beispiel die Wirtschaftsprufer,
die ja diese Dinge tatigen kdnnen. Warum kann das wirklich nicht sein? - Sie haben ja meines Wis-
sens im Stadtsenat so einer LOsung durchaus zugestimmt.

Sehen Sie, da soll man dann nicht da herausgehen und hier Aussagen machen, die verunsi-
chern und immer und immer den Versuch unternehmen, die Birger dieser Stadt zu verunsichern.

Ich darf tolgendes festhalten: Die Vorgangsweise des Herrn Lhptm. Dr. Zilk, unseres Birger-
meisters, ist durchaus rechtskonform. Dr. Pilz hat das ein biBchen in Frage gestellt, alle anderen ha-
ben es zugestanden. Ich méchte das nur sagen.

Das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs ist eine Feststeliung, die keine Rechtsfoigen hat
und die dazu gefuhrt hat, dal im Nationalrat ein Initiativantrag Gber Verdnderungen der Bundesver-
fassung eingebracht wurde.

Ich darf daher feststellen, dal wir alle bem(ht sind, und das ist ja von allen beschworen wor-
den, die Bank nicht ins Gerede zu bringen, sondern zu versuchen, die wirtschaftliche Paosition, die
AuRenwirkung und das Image dieser Bank nicht in Frage zu stellen.

ich darf alle Damen und Herren dieses Gemeinderats ersuchen, dieser doch gemeinsam be-
schworenen Vorgangsweise auch tatsichlich stattzugeben, namlich in der Frage, dal was Recht ist
auch auf rechtlichem Boden geitst werden soll.

Man solite nicht politischen EinfluB nehmen, wo politischer Einflul nicht vonnéten ist. - Danke.
(Beifall bei der SP0O.)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dr. Pilz. Ich erteile es ihm.
GR. Dr. Pitz: Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Wir kénnen uns ja schon Uber ein wichtiges politisches Zwischenergebnis freuen. Niemand der
hier Anwesenden und auch, ich nehme an, der Abwesenden verteidigt das Verhalten des Vorstands
der Bank Austria AG, alle meinen, dafl dieses Verhalten gedndert werden muf}, und es geht in unse-
rer Debatte offensichtiich nur mehr darum, welcher Weg der zielfGhrende ist.

Und, Herr Kollege Svoboda, das ist halt so eine Geschichte mit der RechtmiRigkeit. Nicht al-
les, was rechtmafig ist, ist automatisch richtig. (GR. Ing. Svoboda: Das hat mit der Bank Austria
nichts zu tun!)

Stellen Sie sich einmal folgendes vor: ich habe ein kaputtes Fahrrad, gehe damit zum Service-
unternehmen Dr. Zilk und der sagt: "Ja, wir werden das gleich reparieren®, und nach einer Woche
frage ich nach und er sagt: "Ja, ich habe es ohnedies schon zum Fieischhauer gebracht.” (GR. Ing.
Svoboda: Hahaha! Herr Dr. Pilz, da haben Sie schon bessere Vergleiche gehabt!)

Und ich sage dann, daB das nicht hinhauen wird mit dem Reparieren und darauf sagt mir der
Burgermeister: "Ja, aber daB ich das Fahrrad zum Fleischhauer gebracht habe, widerspricht nicht den
Prinzipien des dsterreichischen Rechtsstaates.” Und das ist vollkommen richtig.

Im Fatle der Priifung der Bank Austria und der Durchsetzung der Interessen des Rechnungshofs
und eines Bescheids des Hochstgerichts hat Bgm. Dr. Zilk das Fahrrad zum Fleischhauer gebracht.
Das muR man einmal ganz klar festhalten.

Da geht es nicht, damit wir nicht wieder auf eine falsche Spur kommen, um RechtmaRigkeit
oder Rechtsbruch. In Osterreich hat ein Birgermeister und Landeshauptmann noch immer jede Méog-
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lichkeit innerhalb des geltenden Rechts, sich so zu benehmen und so seine Interessen zu organisie-

ren, daB fur die Offentlichkeit méglichst wenig herauskommt. Und ich befirchte, daR das gerade in
diesem Fall passiert.

Jetzt haben Sie etwas gesagt, was im sachlichen Widerspruch zu den Erklarungen des Birger-
meisters steht. Der Birgermeister erkldrt immer, er wirde handeln alg Sparkassenaufsichtsbehorde
Sie haben darauf hingewiesen, daR es sich hier um mittelbare Bundesverwaltung handelt

Mittelbare Bundesverwaltung deutet aber auf das Kreditwesengesetz hin und deutet darauf
hin, daB der Landeshauptmann von Wien im Rahmen des Kreditwesengesetzes, nimiich im Rahmen
des § 25 Abs. 2 oder 4, tatig geworden ist. Man muB also jetzt zusdtzlich Gberprifen, ob neben die
nicht haltbare Argumentation, einen Bescheid als Sparkassenaufsichtsbehérde zu erlas'sen, eine halt-

bare Argumentation, einen Bescheid in mittelbarer Bundesverwaltung in Voliziehung des Kreditwe-
sengesetzes zu erlassen, getreten ist.

Und da geht es, und ich muB Sie damit kurz aufhalten, um § 25 Aps. 2 und § 25 Abs. 4, und
da ist das Weisungsrecht an Banken genau definiert, namlich im Absatz 4:"Bei Gefahr fur d.ie 'Erﬁ'_‘”-
lung der Verpflichtungen einer Bank gegenGber ihren Glaubigern, inébesondere fur die Sicherheit der
ihr anvertrauten Vermogenswerte, kann der Bundesminister fir Finanzen zur Abwendung dieser Ge-
tahr befristete MaBnahmen durch Bescheid anordnen” und so weiter,

Selbstverstandlich wird jede Berufungsbehérde Osterreichs, insbesondere der Verwalt e-
richtshof, klarstellen, dal} es sich hier nicht um eine Gefahr fur gie Erflllung der Verpfl'v:: UnQ:Q .
ichtungen ei-

ner Bank gegenuber ihren Gldubigern handelt. Das heift, auch d i
' er Verweis i .
setz ist sachlich falsch. auf das Kreditwesenge

Das heilRt, mit jeder Argumentation von seiten der Sozialdemokratischen Fraktion wird klarer
dal hier verschiedene Varianten eines Weges vorgeschlagen werden sollen, di g sam
, @G

rechtsstaatlich unbedenklich sind, aber mit an Sicherheit o
Ziel fihren. grenzender Wahrscheinlichkeit nicht zum

e zwar alle gemeinsam

Es geht um Ihre politische Strategie, und das betone ich noch einmal, um Ih liti
tegie, einen Weg einzuschlagen, bei dem der Vorstand der Bank Austria ,AG r ;‘e ;:)o ische Stra(;
einen Weg zu vermeiden, bei dem der Vorstand der Bank Austria AG mit Sicherh"F t bekommt, un
den kann, sich der Prafung durch den Rechnungshof zu &ffnen. eit gezwungen wer-

Und ich frage mich, warum es bis zur Stunde, und ich habe beide We
hier in diesem Raum geschildert, weder von einem Abgeordneten der sozialdemokrati '
noch vom Herrn Vizeburgermeister in Vertretung des Herrn Dr. Zilk eine klar :‘3 ratischen fraktaon
gibt. Warum wird der falsche Weg eingeschlagen und der richtige Weg ni e - ntwort auf die Frage
gangen? - @ nicht einmal ansatzweise be-

ge bereits vor einiger Zeit

Es kommt ja noch ein Argument dazu. Nichts sprich
. . t dagegen, bei
Landeshauptmann soll ruhig seine Geschichte mit dem Besche;z alsbgde Wege zu b.egehen. Der
oder als mittelbare Bundesverwaltung laut Kreditwesengesetz Parkassenaufsichtsbehorde

, . . gehen. v i ,
ren, wo ihm heute schon jeder Jurist sagen kann, daR nichts herausk°m°n mir aus soll er ausprobie-
mt.

Aber er ist auch verpflichtet, aufgrund seiner politis
chen Ankiingi .
gehen, ndmlich den Weg Gber den Sparkassenrat, den Vorstand der :\'lgzunoen, den _zwenen Weg zu
der Hauptversammiung der Bank Austria AG ein klares Votum dem Vor dazu zu bringen, dal er in
teilt. Das ist ein sicherer und auf jeden Fall durchsetzbarer Weg stand der Bank Austria AG er-

Und ich frage mich, warum, bevor die Kldrung in diesem R
ten Weg gibt, der Herr Vizeblirgerme'ster in der Anfragebeantwgo
und Fragestellern der Opposition gepoltert hat und eigentlich yn
kompetenz vorgeworfen hat. Aber seit am Tisch liegt, daB es e

aum erfolgt ist, daR es diesen zwei-

rlung ungeheuer gegeniber Rednern
S allen gemeinsam wirtschattliche In-

i : . i
nen rechtlich genauso einwandfreien
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und noch dazu zielfihrenden Weg gibt, den Vorstand der Bank Austria zur PrGfung zu bewegen, ist
nichts mehr zu héren. Funkstille. (GR. ing. Svoboda: Es ist keine Funkstille!)

Herr Kollege Svoboda, auch Sie haben nichts gesagt zur Frage der rechtsstaatlichen Vertrdg-
lichkeit des von mir vorgeschlagenen Wegs und Sie haben nichts gesagt (iber die Erfolgsaussichten
beider Wege. Fast null Prozent auf lhrer Seite, hundert Prozent auf unserer Seite, und das ist die po-
litische Frage.

ich wiederhole es, Herr Kollege Svoboda. Die politische Frage lautet: Sind Sie bereit, die politi-
sche Verantwortung dafir zu Gbernehmen, da durch eine fahridssige oder vorséitzliche Wahl eines
falschen Weges zum Erzwingen der Prifung der Bank Austria durch den Osterreichischen Rechnung-
shof die Prafung dadurch letzten Endes vereitelt wird? Oder sind Sie in Wahrnehmung lhrer politi-
schen Verantwortung bereit, den Landeshauptmann dazu zu bewegen, in zielfihrender Art und
Weise im Sparkassenrat tatig zu werden? (GR. Ing. Svoboda: Das ist der Birgermeister!)

Darauf reduziert sich diese Frage. Und diese politische Antwort, Herr Kollege Svoboda, auf die
bevorstehenden Handlungen, entweder des Landeshauptmanns in bezug auf die Aufsichtsbehorde
oder des Blrgermeisters in Richtung Sparkassenrat, sind Sie uns schuldig geblieben. - Danke. {Beifall
bei der GA und des GR. Dr. Serles.)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. DDr. Schock. Ich erteile es
ihm.

GR. DDr. Schock: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Vizeblrgermeister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Herr Klubobmann Svoboda hat heute ein Beispiel fur ein grandioses Ruckzugsgefecht geliefert.

Ich bin im besonderen dafur dankbar, daR die Zahl, die wir wiederholt in den Raum gestellt ha-
ben, namliich da} die Gemeinde Wien insgesamt fir Verbindlichkeiten der Bank im Ausmall von 465
Milliarden Schilling haftet, und zwar gemiR RechnungsabschluB 1991, nunmehr endgulltig auBer
Streit gestellt worden ist. Sie ist ja wiederholt heute am Vormittag in Zweifel gezogen worden. Dafur
bedanke ich mich ganz besonders.

Es hat niemand behauptet, daB diese Haftungen in vollem AusmaR schiagend werden. Das hat
niemand behauptet, dieser Unterschied ist jedem selbstverstandlich klar, aber diese Ausfalishaftun-
gen der Gemeinde Wien bestehen in diesem Volumen und daher ist selbstverstindlich das Interesse
begrindet an einer staatlichen Kontrolle, an einer Rechnungshofkontrolle der Bank.

Die Mandatsmehrheitsfraktion hat sich mit ihrer Vorgangsweise bei der Bank Austria offen-
sichtlich ins eigene Fleisch geschnitten. Im Gegensatz zur schwarzen Reichshilfte, wo dieser Ver-
such ja vor drei oder vier Wochen gescheitert ist, ist es ihnen jetzt endlich gelungen, ein gewaltiges
rotes Wirtschaftsimperium aufzubauen.

Dieses Imperium soll alle Wahiniederlagen der Sozialisten Gberdauern und ihren Einflull in Wirt-
schaft und Gesellschaft, trotz Wahiniederlagen, in den ndchsten Jahrzehnten absichern.

Ja, taktisch klug wiére es zweifelsohne, sich in dieser Situation nur recht ruhig zu verhalten
und das grelle Licht der Offentlichkeit zu scheuen. Was machen Sie aber, anstatt dem neuen Gigan-
ten einen méglichst ruhigen Start zu verschaffen? - Sie setzen seinen Vorstand von Anfang an der
scharfen Kritik der Offentlichkeit aus.

Man mull woh! davon ausgehen, daR der Rechnungshof mit Wissen und Billigung des Vizebur-

germeisters dieser Stadt ausgesperrt wurde. Dieser Vizeburgermeister hat jedenfalls diese Vorgangs-
weise des Vorstands der Bank bis zuletzt, ndmlich bis zur gegenteiligen Weisung des Burgermeisters,

gedeckt.



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 44

Der Schaden, der damit der Bank Austria zugefigt wurde, ist betrichtlich. Alle dadurch aufge-
tauchten Spekulationen dber die Ursachen dieser Prifungsangst und iber die Bonitst der Bank hatten

wir uns eigentlich erparen kénnen, denn - und auch das ist bereits hervorgehoben worden - das
Bankgeschift ist ein diskretes Gewerbe.

Schon das Wort Kredit kommt vom lateinischen credere, das heiBt plauben und vertrauen.
Glaube und Vertrauen sind also die Basis dieses Geschifts, und der Schaden, der durch die Aussper-
rung des Rechnungshofs und die ganze &ffentliche Diskussion dariber entstanden ist, ist sicher viel

groBer als der Schaden durch die Prifung selber, wenn die Rechnungshofbeamten vielleicht auch ein
paar diskrete private Kreditakte Gberprifen.

Na, und Sie haben mit lhrer sturen Vorgangsweise nicht zuletzt auch erreicht daB der Einflu
der Sozialisten auf die Bank sozusagen vom Héchstgericht, vom Verfassungsgerichtshof héchstge-
richtlich beglaubigt, festgestellt wurde und die Offentlichkeit breit Gber dieses neue rote Wirtschafts-

imperium informiert wurde. Ich gratuliere Ihnen herzlich zu diesem Erfolg. Sie haben uns dadurch viel
Informationsarbeit abgenommen!

Der Herr Vizebirgermeister hat auf einmal mit gleichen Wettbewerbsbedingungen fir alle Ban-
ken argumentiert. Aufgrund des viel zu hohen Verstaatlichungsgrads in Osterreich ist es eben so
daB bei uns mehrere staatsnahe Institute der Rechnungshofkontrolile unterliegen. So wird zum Bei:
spiel auch die bis zur Fusion groRte Bank des Landes, namlich die Creditanstalt regeimiBig vom Re-
chnungshof uberprift und es wére daher eine Wettbewerbsverzerrung zugunst,en der Bank Austria
wenn sie sich als sehr wohl staatsnahes Institut dieser Kontrolle einseitig entziehen kénnte }

Es ist natdrlich auf der anderen Seite unbestritten, daR eine magliche Kontrolle von privaten
Kreditakten durch staatliche Prifer im Kundengesprach fir die Bank nicht gerade ein erkp lf o
derndes Argument ist. Aber die Lésung des Herrn Vizebﬁrgermeisters, dann halt einfa hv || aBu sk'n-
stitute der Rechnungshofkontrolle zu unterwerfen, ist nicht durchfihrb R ch alle Banki
sungsgemaR noch EG-konform ist. ar, weil sie weder verfas-

Es ist nicht durchfihrbar, etwa auslandische Institute, die sich am Wiener PI i
einer zusétzlichen staatlichen Kontrolle zu unterwerfen, die Gber jene hi atz niederlassen,
’ 'n

. . - . au ie i -
aufsichtsrechtlichen Koordinierungsrichtlinien verankert ist. sgeht, die in den banken

Damit ist aber auch schon ganz klar, was die Rechnungshofkontr
eben auch der Bank Austria, in Hinkunft sehr wohl bedeuten wird, n§

. . . mlich ei i ;
renznachteil unserer staatlichen GroRinstitute gegeniber der auslandischen Kemzn feutichen Konkur
onkurrenz.

olle staatsnaher Institute, wie

Die richtige Losung des Problems besteht aber j i
. 1812t nicht etwa darin, wi Ll
sucht worden ist, den Rechnungshof einfach auszusperren und seinen B; wie es t?ffer_\snc.hthch ver-
wehren. Die richtige Lésung wire vielmehr, amten die Eintritt zu ver-

Dies zéhit auch zu den Hausaufgaben der Regierenden i
. L en in Osterrei i o -
Osterreichs zur EG eigentlich nicht verantworten kénnen, denn os iste;sz\,.ohne dui wir ginen Beutrm
schaft, sie mit hausgemachten Wettbewerbsnachteilen in den gem 21" 9egendber unserer Wirt:

einsamen Markt zy entl
Zu diesen hausgemachten Nachteilen gehért sicherlich der Hassen.

, . Parteienei .
ken und das Einschaurecht staatlicher Kontrollorgane wie des Rec:rr\t e'enemﬂu.e 'n staatsnahen Ban-
krete Kreditakte. : ungshofs in hochst private, dis-

Wie sieht nun die Aktiondrsstruktur der Bank Austria

tatsdchlich aus? - per 31. Dezember des

Prozent, und Kleinanleger demgegeniber gar nyr 9 ¢ Prozent
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Lassen Sie mich jetzt ganz kurz zum AbschluB dieser heutigen Diskussion unser Modell einer
Privatisierung der Bank Austria darlegen.

Nach meiner Uberzeugung sollte sich der Staat auf eine Minderheitsbeteiligung von 26 Prozent
zurlickziehen. In volkswirtschaftlichen Schlisselbrachen wie dem Bankgewerbe ist eine solche Sperr-
minoritdt durchaus sinnvoll, um bankstrategische Entscheidungen verhindern zu kénnen, die mogli-
cherweise den Interessen der dsterreichischen Volkswirtschaft zuwider laufen.

Diese Rolle des strategischen Minderheitseigentimers kdnnte durchaus weiterhin von der Stadt
Wien wahrgenommen werden. Aber die verbleibenden 45 Prozent Staatsanteil sollten jedenfalls
schrittweise privatisiert werden, zum einen durch die Abgabe an Kleinanieger. Die néchste Bdrsen-
hausse kommt bestimmt und sie solite dazu genitzt werden, den Charakter der Bank als Publikums-
peselischaft zu stirken.

Zum anderen aber auch durch die Hereinnahme eines internationalen Partners. Das wadre der
wichtigste Schritt, um unsere Bank Austria im Wettbewerb auf den Finanzmarkten der EG stark zu
machen. Dieser Partner kénnte durchaus, wie das heute der Herr Vizeblirgermeister am Vormittag
bereits anklingen lieB, die italienische Sparkasse Cariplo sein, aber etwa auch die Dresdner Bank, zu
der die alte Linderbank traditionell gute Beziehungen hatte. Oder auch etwa franzdsische Institute,
die sich immer wieder auf Partnersuche befinden.

Ganz nebenbei méchte ich nur anmerken, dall eine Gberschligige Unternehmensbewertung der
Bank Austria derzeit einen Marktwert von zirka 30 Milliarden Schilling ergibt. Durch einen Rickzug
der Stadt auf die Sperrminoritidt kénnten wir also derzeit einen Betrag von zirka 7 Milliarden Schilling
erlésen und in ein Programm zur Ankurbelung der Wiener Wirtschaft investieren. (Beifall bei der
FPO.)

Der Herr Vizeblrgermeister wird sich entscheiden muissen: Entweder fur eine Staatsbank, das
bedingt weiterhin ParteieneinfiuR, Rechnungshofkontrolie und die damit verbundenen Wettbewerbs-
nachteile, oder aber fur die Privatisierung. Das kostet die Sozialistische Partei zwar Einflul, starkt
aber die Wettbewerbskraft der Bank Austria und erlost unserem Budget wertvolle Milliardenbetrage.

Beides zusammen geht halt nicht, ndmlich einerseits den EinfluB der Sozialisten weiterhin auf-
rechtzuerhalten und andererseits den Rechnungshof auszusperren, mit der Fiktion einer privaten
Bank, die nur sich selber gehort. Diese Fiktion, dieser Tauschungsversuch, ist ja Gott sei Dank vom
Verfassungsgerichtshof vereitelt worden.

Herr Vizeblirgermeister, wir fordern Sie daher auf, entscheiden Sie sich zum Wohi der Bank
Austria, aber auch des Wiener Budgets, entscheiden Sie sich fir die Privatisierung der Bank. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Prochaska. ich erteile es
ihm.
GR. Prochaska: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Mit Ausnahme des Herrn Vizebirgermeisters in der Fragestunde, der vermeint hat, in mir den
letzten Anhidnger oder Sympathisanten der fast schon zugrunde gegangenen KPdSU zu entdecken,
der unterschwellig immer wieder die Justiz und die Politik, die Politjustiz, hat einflieBen lassen und
der letzlich bei dem Anfrager nach mir auf einmal den Staatskonsens der Zweiten Republik erstmals
gefdhrdet sah, abgesehen also von diesen AuBerungen ist die heutige Debatte so verlaufen, wie sie
der Wurde dieses Hauses eigentlich entspricht.

lch bin sehr froh daruber, da nach etlichen Entgleisungen, die wir hier seit der letzten Wahl
erleben muBten, erstmals wieder eine Debatte, wo wir grundsétziich unterschiedlicher Ansicht sind,
in einem anstiandigen, demokratischen und ordentlichen Klima ablauft.
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Meine Sorge habe ich nur, wenn ich die AuBerung der jetzt nicht mehr amtierenden Vorsitze-
nden mir noch einmal Revue passieren lasse - ndmlich eine fundamentalistisch restriktive Ansicht
Uber Zulassigkeit von Antragen bei dieser Debatte oder nicht - meine Damen und Herren

Eine solche Auslegung der Geschaftsordnung, just hier und heute, wo die Sozialisten erstmals
die Chance haben, sich offentlich zwischen Zilk und Haiden zu entscheiden, einzusetzen. ist beispiel-

los, wenn ich Sie nur an andere Antrége erinnern darf, die Sie sehr wohi zugelassen haben und auch
entriert haben.

Wie war es denn mit der Geschaftsordnung, die Sie jetzt so ernst nehmen, Frau Kollegin For-
ster, beim Budget, das wir vom 9. bis 12. Dezember 1991 hier zu beraten hatten und wo das Ge-
richtsurteil Ochensberger miteingeflossen ist in ginen Antrag,

_ _ der sehr woh! mit mehreren Sitzungs-
unterbrechungen hier abgestimmt wurde?

Wie war es denn mit dieser Rechtsansicht am 27. Mérz 1992, wo zur Einrichtung eines Wiener
integrationsfonds auch bezuglich der Kurden, inklusive des Anratens, keinen Urlaub in der Tirkei zu

machen, und auch beziglich der Gemeinde Dukovany und Atomkraftwerk, daR solche Antrige hier
zugelassen und abgestimmt wurden?

Wie war es denn, wenn wir schon so restriktiv sind, meine Damen und Herren, bei der EG-De-
batte des Landtags, auf Antrag Oblasser und Svoboda, iber die Filchtlinge in Jugo,slawien und de-
ren Unterstutzung dort selbst abzustimmen?

Ich glaube, wir sollten diesen Weg zum AblschluR der Debatte nicht gehen, meine Damen und

Herren. Wir kénnten diesem Fundamentalismus keine wie immer
Qeartete Sympathie entgegenbrin-
gen. geg

ich muR sagen, wenn Sie sich wirklich dazu entscheiden, gerade im Fall
wo es ausschlieBlich darum ging, den anstiandigen Intentionen des Herrn Lan
Burgermeisters - ich weil3 schon, in seiner Eigenschaft als Landeshauptmann -
dann setzen Sie sich schon dem Verdacht aus, daR es bei dieser Bank Austria et
gibt und daR Sie es wissen und daf} Sie es verbergen wollen! wis 2u verbergen

e des OVP-Antrags,
deshauptmanns und
zur Seite zu treten,

Denn wenn ich ihnen etwas zugute halte - ich sehe Sie gin bichen
parteiobmann, ich sagte das schon - dann war es, da® Sie es immer verstanden haben, bi
men Schmerzgrenze einen der thren nie im Regen stehenzulassen. + DIS zur extre

strenger als mein Landes-

Wenn Sie heute den Herrn Landeshauptmann im Regen stehenlassen, meine D d H
. . . . ’ f-
ren, indem Sie den Antrag nicht zulassen, brechen Sie eine Usance im Hause amen und He

unmittelbar zum Thema gehoren. sehr wohl zu sprechen. (Beifall bei VP yng Uber Antrige, die nicht

FPO.)
Dann hitten Sie aber auch die Debatte gar nicht zulassen darfen im en

batte war "Kontrollamtsdirektor, Kontrollamt, Kontrolle an sich ung wichtio‘:aﬂlen S denn die De-
Rechnungshof®. Und dann, meine Damen und Herren, sagen Sie nein zu 2ilk nssa.nz der K.ontrolle-
Sie blockieren die Durchsetzung rechtsstaatlicher Prinzipien. und ja 2u Haiden und
Da kénnen wir Ihnen wirklich nicht mehr folgen! (Beitall bej OVP und FPY.)
Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: .

GR. Ing. Svoboda: Se
Wiener Gemeinderats!

Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Svoboda. Ich erteile es ihm.

hr geehrte Frau Vorsitzende! Meine senr eehrten Damen und Herren des

So sehr ich Kollegen Prochaska schitze, muB ich ihm heute sehr deut); h
seinem Erinnerungsvermogen nicht zur Ginze wiedergibt, was damals war uAllIC sa9en, d'aB er aus
einstimmige Vierparteienantrage, die hier gestelit worden sing. (GR. Dr. § e drei Antrape warer\
schenrufe bei FPO, OVP und GA.) - Ur. Stix: Na und? - Weitere Zwi-
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Das kénnen Sie drehen und wenden, wie Sie wollen, im § 30 Abs. 3 steht eindeutig drinnen,
daB Antrige, die nicht zur Sache gehéren (GRin. Hannelore Weber: Da waren es sogar vier!), also
nicht als Gegen-, Abidnderungs- oder Zusatzantrige zu einem in Verhandlung stehenden Antrag ste-
hen, unzulidssig sind! (GR. Dr. Stix: Weiterlesen!)

Der Unterschied zu dieser Frage ist eindeutig! An diesem Sitzungstag des Gemeinderats gibt es
eine dringliche Anfrage der FPQ. Das ist ein eigener Tagesordnungspunkt und an diesem selben Sit-
zungstag wird Gber diese zwei Antrdge debattiert und dann abgestimmt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn schon in der Prdsidiale hier Festlegungen ge-
troffen werden und man sich dann dazu findet {GR. Blind: Unrecht bleibt Unrecht!}, in den Ge-
schiftsordnungsfragen Vorgénge festzulegen, dann nehmen Sie diese auch selbst ernst, denn sonst
bedeutet dies, daR wir die eigenen Normen, die wir uns geben, selbst nicht ernst nehmen!
(Zwischenrufe bei FPO und OVP.)

Was bedeutet das, meine sehr geehrten Damen und Herren? Das unterscheidet uns namlich
immer wieder. (StRin. Karin Landauer: Gott sei Dank!) Wir nehmen es tatsidchlich ernst und ich darf
daher die Vorsitzende daraut aufmerksam machen, daB es ein Bruch der Geschiftsordnung ist, wenn
sie diese beiden Antrige jetzt beim Tagesordnungspunkt 1 zur Abstimmung bringt. (Zwischenrufe
bei FPO und OVP.)

Denn hier geht es um die Wiederbestellung des Kontrollamtsdirektors. In einem anderen Tages-
ordnungspunkt, dringliche Anfrage der FP(, sind diese beiden Antrige zu behandeln.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das wollte ich lhnen hier sehr deutlich namens meiner
Fraktion zur Kenntnis bringen! (Beifall bei der SPO. - GR. Blind: Das war der rote Hammer!)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Bevor ich dem nichsten Redner das Wort gebe, méchte ich
hier feststellen, daR die VorsitzfGhrung nach korrekter Auslegung der Geschédftsordnung handein
wird und handelt in diesem Hause. Ich ersuche Sie bitte, Herr GR. Svoboda, nicht eine Einflulnahme
der Vorsitzfihrung in einer Rede in Ihrem Debattenbeitrag zu fihren. (Beifall bei FPO, OVP und GA. -
GR. Ing. Svoboda meldet sich mit Handerheben zum Wort und begibt sich zum Rednerpult. - Protest-
rufe bei FPO, OVP und GA. - GR. Ing. Westenthaler: Setz Dich nieder!- GR. Ing. Svoboda: Tatséachli-
che Berichtigung!}

Herr GR. Svoboda hat sich zu einer tatsidchlichen Berichtigung gemeldet. Ich erteile ihm dazu
das Wort.

GR. Ing. Svoboda: Ich habe die objektive Vorsitzfihrung nicht in Frage gestelit, ich habe ledig-
lich festgestellt, was in der Geschéftsordnung steht, im Gegensatz zur anderen Interpretation des
Kollegen Prochaska. Wenn ich daher nicht ordnungsgemal gehandelt hitte, wiére das gleiche bereits
vor mir von Kollegen Prochaska geschehen.

Im Ubrigen wirde ich bitten, auch einige Damen und Herren des Gemeinderats, da nicht mit
Ausdricken "Frau Vorsitzende”™ herumzuwerfen. Herr Kollege Westenthaler hat hier sehr deutlich zu
mir gesagt: "Setz dich nieder”. (StR. Mag. Kabas: Na und?)

ich darf nur deutlich feststellen, dal der Kollege Westenthaler nicht das Recht hat, mich an ei-
ner Wortmeldung zu hindern, sondern im Hinblick darauf, das méchte ich dem Gemeinderat sagen,
da er mich ja ohnedies geklagt hat, sowoh! in der ersten als auch in der zweiten Instanz verloren hat.
(StR. Mag. Kabas: Dann seien Sie auch nicht so wehleidig')

Das wolite ich noch einmal sehr deutlich sagen, er soll sehr vorsichtig sein. (Beifall bei der
srO.).
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Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Bevor ich dem Herrn GR. Prochaska ebenfalls zu einer tat-
sachlichen Berichtigung das Wort erteile, mdchte ich feststellen, dak Sie, Herr GR. Svoboda, ord-
nungsgemil das Wort jetzt bekommen haben. (GR. ing. Svoboda: Danke!)

Bitte, Herr GR. Prochaska.

GR. Prochaska: Sehen Sie, meine Damen und Herren, wir

“ ' sind beim Auffrischen unseres Ge-
dachtnisses.

Ich kann dem geschatzten Kollegen Svoboda heute auch nicht ganz recht geben, er hat einfach

vergessen, dal der Dukovany-Antrag ein grinalternativer war und wir nur nachher zugestimmt ha-
ben. Das steht Ihnen beim Zilk-Antrag auch zu, meine Damen und Herren

Auch der Ochensberger-Antrag war nur von drei und nicht von vier Parteien getroffen. Also
nehmen wir es wirklich so, wie es gewesen ist, es ist auch méglich, als Parte alleine so etwas einzu-

bringen und die Zustimmung zu bekommen. (Beifall bei der VP, - GR. Ing. Svoboda: Aber vorher zu
verhandeln!) '

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zur tatsichlichen Berichtigun

) i . g ist Herr GR. lies zum
Wort gemeldet. (Allgemeine Heiterkeit.) ich erteile es ihm. Margulies zu

GR. Margulies: Wir haben heute erlebt, da es Recht zweierle; Art gibt:

Das Recht des Klubobmanns, sich da zu melden ungd zu sagen:
und bitte erinnern Sie sich an den vorigen Gemeinderat, wo ich genau f
in Anspruch genommen habe und mir gesagt worden ist, eine Wort
wenn sie auf dieser Seite abgegeben wird. Eine tatsichliche Bericht:
erichtigung, eine W
Bank oder im Stehen ist nicht zulissig. ° ortmeldung aus der

"Tatsachliche Berichtigung”,
Ur mich dieses gleiche Recht
meldung ist nur dann gultig,

Ich verlange gleiches Recht fir alie hier! (Beifall bei GA und FPO )

Vv

orsitzende GRin. ingrid Kariotis: Zum Wort gemeldet i
St nun Herr GR. i i
es ihm. Pawkowicz. ich erteile

GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Meine Damen und Herren!

Die Diskussion, wie sie hier lauft, mag fir viele ja wirklich erstaunlich erscheinen. Faktum ist
doch, daB wir hier eine Diskussion abgefihrt haben, noch unter der Vorsitzfilhrung d V a' u o
vorher {StRin. Karin Landauer: Forster!), und daf das Thema nicht beschrinkt egbl_et') Orsltzef; "
enges Spektrum, sondern dall im Rahmen der Kontrolle unterschiedliche As;:'ekgte 'f’ en ist auf ei !
den sind. eingebracht wor

Diese Diskussion hat statigefunden, diese Diskyssi
‘ SI0n war auch zulissi . .
2uldssig diskutiert. 2uldssig und wir haben jetzt

ich verstehe es daher Gberhaupt nicht, um es ganz offen zy
dieser Diskussion entstanden ist, in der sich dieser Gemeindera
Landeshauptmann Zilk stellen will, wieso das jetzt Kiubobmann

sagen, in einer Situation, die nach

t voll hinter den Blirgermeister und

o Svoboda verhindern will!
Das verstehe ich nicht! Macht Euch Eure Streitereien i

n de . .
nicht da herein! (Beifall bei der FP(.) r SPO selber aus, aber bitte tragt die

Hier hat der Birgermeister unsere Unterstitzun
t2ung. da nun beide .
sowohl von der OVP als auch von den Freiheitlichen. Wir werden niChAntrSQe gestelit v.vorden sind,
wie eine Rechtsbeugung passiert! t zulassen, daB hier so etwas

Recht muBl Recht bleiben, auch wenn eg vielen von Ihnen nicht
!

| ‘ | - palt! (Beifall bei der FPY).).
Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zym Wornt gemeldet ist Herr GR. K i i i
\GR. Ing. Svoboda: Forsterl - Keneset. Ich erteile es ihm.
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Entschuldigen Sie, darf ich nur etwas feststellen, bevor Herr GR. Kenesei das Wort ergreift.

Frau GRin. Forster hat sich zum Wort gemeldet und hat uns bekanntgegeben - moment, darf
ich aussprechen, Frau Gemeinderitin - , bei der SchriftfGhrerin, daB sie sich zum Wort meldet. irr-
timlicherweise hat mir aber die SchriftfGhrerin nicht gesagt, daB es zur Geschéftsordnung ist, des-
wegen habe ich Herrn GR. Kenesei schon aufgerufen.

Ich ersuche Sie darum, das zu akzeptieren. (GRin. llse Forster: Ist (berhaupt kein Problem!
Laut Geschiftsordnung ist es so!)

GR. Kenesei: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Es wirft ein bezeichnendes Licht auf das, was ich in den zwei Sitzungen im Kontroliausschul®
miterlebt habe.

Minderheitenrechte werden nur so lange akzeptiert, so lange sie nicht gegen die Mehrheitsfrak-
tion hier im Haus gerichtet sind. Minderheitenrechte sind dann und so lange zulissig, so lange die
SPO damit leben kann.

Sobald die sozialdemokratische Fraktion vor lauter Mauermachen nicht mehr weill, wo hinten
und vorne ist, werden diese Minderheitenrechte in diesem Haus mit FiRen getreten.

Ich glaube, fur dieses Hohe Haus und fir den Gemeinderat kann es nicht zuldssig sein, mit
zweierlei MaB zu messen, namlich mit dem MaR der sozialdemokratischen Fraktion hier im Gemein-
derat und im KontrollausschuB und mit dem MaR, sich immer hier herauBen hinzustellen als die Be-
schitzer des demokratischen Systems der Stadt. (GR. Ing. Svoboda: Sind wir auch! Sie sind fir das
Chaos!)

Und ich stelle es tatsdchlich in Frage, Herr Klubobmann Svoboda. Sie sind auch Mitglied im
Kontrollausschuf® und ich weild lhre Wortmeldungen sowohl im Kontrollausschuld als auch hier im Ge-
meinderat zu deuten.

Es wird die Zeit kommen, wo diese Mauern, die Sie bauen, mit einem riesigen Getdse zusam-
menbrechen werden und Sie vor den Scherben der sozialdemokratischen Politik in dieser Stadt ste-
hen werden. Dieser Tag ist naher als Sie glauben, Herr Klubobmann! (Beifall bei der GA. - GR. ing.
Svoboda: Im Gegenteil! Denken Sie an Niederbsterreich!)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zur Geschaftsordnung hat sich Frau GRin. Forster gemeldet.
Ich erteile ihr das Wort. (Widerspruch von GRin. lise Forster.) Wollen Sie sich jetzt nicht zum Wort
meiden? (GRin. lise Forster: Jetzt bin ich zum Wort gemeldet!)

Zum Wort gemeldet, entschuldigen Sie diese MiBverstandnisse. Da niemand anderer zur Ge-
schaftsordnung gemeldet ist, ist es kein Problem. Sie kénnen das Wort zum normalen Debattenbei-
trag ergreifen. Bitte.

GRin. lise Forster: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren, und hier ganz
besonders Herr Klubobmann Prochaska!

Es tut mir leid, wenn Sie der Meinung sind, daBl ich Sie durch meine Vorsitzfihrung in dieser
Sache, die Debatte wurde sehr ernst gefGhrt, das war fir mich sehr erfreulich, verletzt habe. (GR.
Prochaska: Sorge! Sorge habe ich!)

Ich darf nur auf eines hinweisen:. Wir haben uns, meine Damen und Herren, eine Geschaftsord-
nung gegeben. Das gleiche, was ich hier gemacht habe, hétte ich bei einem Antrag jeder anderen
Partei ebenfalls gemacht.

Und ich méchte eines feststellen, daB grundsatzlich fur mich rechtliche Belange, die hier in die-

sem Hause eine Rolle spielen, wichtig sind. Das sollten sie fir uns alle sein, weil das sind Spielregeln
der Demokratie, die wir uns auch selbst gegeben haben.
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Es war unter anderem auch Ihre Fraktion, die auf das angeblich undemokratische Verhalten der
Sozialdemokratischen Partei, der Mandatare dieser Partei, hingewiesen hat.

Sollten wir diese Spielregeln der Demokratie nicht einhalten, dann méchte ich wirklich fragen,
wozu wir in diesem Haus eine Geschéaftsordnung haben, eine Geschaftsordnung, die da sagt, daB ein
Antrag, wenn er nicht unmittelbar zu diesem Tagesordnungspunkt gehdrt, unzuldssig ist.

Umso mehr hatte ich lhre Erreguhg noch verstanden, sehr geehrter Herr Kollege, wenn wir in

dieser Sitzung nicht mehr die Moglichkeit gehabt hatten, Ober diese Probiematik zu sprechen. Wir ha-
ben die Méglichkeit noch (GR. Prochaska: Wann?), es gab doch eine dringliche Anfrage. (GR. Pro-

chaska: Frau Vorsitzende! Bei einer dringlichen Anfrage kénnen keine Antrige gestellt werden!)

Es ist nicht nur die dringliche Anfrage, sondern es sind auch noch einige Punkte, wo man diese
Dinge ohne Frage unterbringen kann. (Heiterkeit bei FPO und OVP.) Das darf ich lhnen schon sagen.

Und das Geschéftsstick, meine sehr geehrten Damen und Herren, lautet:

"Die weitere Funkti-
onsperiode des Herrn Kontrollamtsdirektors Dr. Peter Satrapa”.

Was mich ein bilchen erschittert, ist ganz einfach die Tatsache, und das betrifft uns alle,
haben uns Spielregeln gegeben, meine Damen und Herren, demokratische

Spielregeln, und ich bin zu
sehr Demokrat, als daB ich sie miBachte. (Beifall bei der SP(). - GR. Prochaska: Ochensberger! Duko-
vany!)

wir

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Wir kommen nun zur
Abstimmung.

ich bitte daher jene Damen und Herren des Gemeinderats, die dem Vorschiag des Herrn Bur-
germeisters, Herrn Kontrollamtsdirektor Dr. Satrapa wiederzubestellen

- + 2ustimmen wollen, die Hand
zu erheben. - (Aligemeine Zustimmung.) Das ist somit einstimmig ange

nommen.
Bevor ich zur Behandlung der beiden BeschiuBantrige komme, die mir hier vorliegen, mochte
ich folgendes klarstellen:

lch mochte nicht verschweigen, dal Frau Kollegin GRin. Forster, die vor mir die VorsitzfGhrung
innehatte, mich bei der Ubergabe der Vorsitzfuhrung davon informie

, . . re, wie aus ihrer Sicht die Hand-
habung dieser beiden BeschluBantrége zu tatigen sei, nimlich diese nicht zur Abstimmung zu bringen
{GRin. lise Forster: Nach einer juristischen Verhandlung!), unter Ric

. . ksichtnahme auf den § 30 Abs.
3 der Geschéftsordnung, der da heilt, und ich darf jetzt die Geschéftsordnung zitieren:
"Antrége, die nicht zur Sache gehdren, also sich nicht als Gegen-, Abédnderungs- oder Zusatz-
antrige zu einem in Verhandlung stehenden Antrag darstellen, sind unzulissig.”
Es heit weiter, bezugnehmend auf den BeschluBantrag:

‘ "BeschluBantrage kommen nach der
Abstimmung Gber den Gegenstand, zu dem sie gestelit werden,

zur Abstimmung_'
Ich darf Ihnen, sehr geehrte Damen und Herren des Wien

. N _ er Gemeinderats, nun kiarlegen,
warum ich nach eingehender Uberlegung, Studium der Geschaftsordnung und Anhérung der
Rechtsmeinung der Beamten dieses Hauses, diese Beschlul&antrﬁge doch zur Abstimmung bringen
werde.

Ich stutze mich auf den § 1 Abs. 3 der Geschéftsordnung, der da heit und ich darf ihn jetzt
zitieren, diesen § 1 Abs. 3:Abschweifungen von der Sache", das betritft die Vorsitzfiihrung,
"ziehen den Ruf des Vorsitzenden zur Sache nach sich. Nach dem dritten Ruf zur Sache kann der
Vorsitzende dem Redner das Wort entziehen.”

Da Frau Vorsitzende Forster 13 Redner lang nicht den Ruf gy Sache getatigt hat, sehe ich
auch keine Veranlassung, diese Beschlutsantr'age nicht zur Absti .

mmung zu bringen.
Wir kommen daher zur Abstimmung dieser Beschlu[&amrége.
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Es liegt mir ein BeschluBantrag des GR. Dr. Pawkowicz vor, betreffend die Prifungszustandig-
keit des Rechnungshofs hinsichtlich der Gebarung der Bank Austria beziehungsweise der AVZ. Es
wird der Antrag gestellt auf sofortige Abstimmung.

Wer fur diesen Antrag auf sofortige Abstimmung ist, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - (Zustimmung bei FPO und GA.) Das ist also in der Minderheit, deswegen ist dieser Antrag
nicht abgestimmt worden.

Es liegt mir ein zweiter BeschluBantrag der OVP-GRe. Prochaska und Neumann vor, ebenfalls
eingebracht in dieser Sitzung, betreffend Prifung der Gebarung der Bank Austria AG durch den Re-
chnungshof. Auch hier wurde in formeller Hinsicht eine sofortige Abstimmung beantragt.

Wer fir diese sofortige Abstimmung ist, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. -
(Zustimmung bei OVP, FPO und GA.) Das ist ebenfalls nicht die Mehrheit. Somit wurde auch dieser
Antrag nicht zur Abstimmung gebracht.

Es gelangt nunmehr Postnummer 45 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die Abén-
derung des Flichenwidmungs... (GR. Dr. Pilz: Zuweisung!)

Herr GR. Dr. Pilz, nur zur Klarung: Da der Antrag nicht abgestimmt wurde, ist der Antrag auch
nicht zugewiesen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 45 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die Abén-
derung des Flachenwidmungs- und Bebauungsplans fir ein Gebiet im 19. Bezirk, Katastralgemeinde
Grinzing. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR Ing. Riedler, die Verhandiung einzuleiten.

Berichterstatter GR Ing. Riedler: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Bei diesem Geschaftsstick handelt es sich um eine geringfigige Anderung eines bestehenden
Flaichenwidmungsplans im Bereich einer geplanten Garage in Grinzing.

Ich bitte um lhre Zustimmung.

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Ich eréffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin.
Weber. Ich erteile es ihr.

GRin. Hannelore Weber: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter!
Meine Damen und Herren! Und sehr geehrter Herr StR. Swoboda, in Abwesenheit!

Es ist wirklich bemerkenswert, dald es der zustindige Stadtrat nicht der Mlihe wert findet, hier
im Saal zu sein, wenn so ein wichtiges Geschéftsstick zur Behandlung kommt, wenn es sich hier
auch nur um eine kleine Abanderung handelt, aber um eine kleine Ab&nderung mit groBen Wirkun-
gen.

Weiters vermisse ich hier Herrn StR. Hédupl als Zustindigen fir die 6kologische Betrachtung
dieser Angelegenheit und den VBgm. Mayr, der hier viel aussagen kénnte Gber die Finanzgebarun-
gen, die auch im Zusammenhang mit der Bank Austria stehen.

Es handelt sich also hier um eine kieine Begradigung eines Grundsticks und damit wird grines
Licht gegeben in Richtung Busgarage Grinzing, eine wirtschattliche Totgeburt und ein verkehrspoliti-
scher und auch 6kologischer Unsinn.

Entgegen den Aussagen des Bezirksvorstehers Tiller und auch des StR. Swoboda ist es un-
wahr, daB die Finanzierung dieser Garage sichergestellt ist. Im Gegensatz dazu versucht die Lénder-
bank-Consult im Augenblick, Finanzierungsmoglichkeiten zu erstellen. Es gab bereits sinen Antrag an
die Stadt Wien, um hier eine Ausfallshaftung zu bekommen.

Und der letzte Skandal ist eigentlich dahingehend, daR diese Garage aus der Garagenférderung
nicht 20 Prozent sondern 40 Prozent dffentliche Gelder bekommen soll, also einen nicht zurickzahl-
baren ZuschuB.
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Hier muB ich ehrlich sagen, daB fir diese unsinnige und unzeitgemae Busgarage noch &ffentli-
che Steuergelder, unsere Steuergelder, die Steuergelder der Wiener und Wienerinnen verwendet wer-
den, die dann noch zurickflieBen in Richtung Bank Austria, das ist ja ein sehr merkwirdiger Zustand.

Umso mehr ist verstandlich, wie sich die Rathausmehrheit immer mehr wehrt, daBk endlich der
Rechnungshof die Finanzgebarungen der Bank Austria Gberpriafen kann.

Warum diese geplante Busgarage ein verkehrspolitischer Unsinn ist, geht eindeutig auch aus
dem Buskonzept, das Sie ja selbst, Herr StR. Swoboda, vorgestelit haben, hervor. Nur, man mul} es
richtig lesen.

Und hier haben Sie bereits mehrmals die Unwahrheit gesagt, genauso wie Frau Kollegin Rot-
hauer schon bei der letzten Debatte. Denn hier wird eindeutig festgehalten, dag ja im Zusammenhang
mit der Diskussion um diese Garage die Frage auftaucht, ob es nicht zweckmiBiger wire, die
Investitionen der Garage umzulegen auf die Investitionen fir den StraBenbahnverkehr und dafir ein
konsequentes Verkehrskonzept tir den ruhenden Verkehr in Grinzing durchzufihren.

Weiters wird hier vermerkt, daB aufgrund des vorliegenden Touristenbuskonzepts sehr wohl
ein Busabstellplatzangebot bei der U 1, der U 3 und der U 4 gegeben ist und dal zu dem zusitzli-

chen Angebot noch einige Busplatze geschaffen werden mussen, und hier steht dann weiters, und
ich zitiere das wirklich wortlich: "

Damit wire ein ausreichendes Potential, ohne Bau der Touristenbusgarage in Grinzing den Tou-
ristenverkehr von Grinzing Uber die StraBenbahn 2u organisieren, mit gleichzeitigen Erfordernissen in
Abstimmung des StralRenbahntahrplans, informationssystem in allen Hotels fur den offentlichen Ver-
kehr, und auch die Schaffung von speziellen Taxidiensten..."

Es ist also dariber hinaus noch folgendes zu betrachten, da der Touristenbusverkehr vergan-
genes Jahr bereits in Grinzing um 20 Prozent zuriickgegangen ist ungd daR es heuer wesentlich dra-
stischer wird. Wenn Sie heute nach Grinzing fahren, so werden Sie merken, daR man wirklich dort

sehr wenige Autobusse findet. Die Chance wire hier gegeben, Grinzing zu retten und auf Qualitits-
tourismus umzusteigen.

Auch die Argumentation, dall die Verkehrsberuhigung fijr Grinzing
wicklungsplan geplant ist, diese Garage bedingt, ist aus jenen Unterlagen
fugung gestelit haben, Herr StR. Swoboda, zu ersehen, daR das nicht néti

$0 wie sie im Baezirksent-
die Sie mir selbst zur Ver-
g ist.

Es gibt 580 vorhandene PKW-Stellplitze, davon sind morgens, also wenn die Bewohner Grin-
zings noch zu Hause sind, nur 68 Prozent ausgelastet. Das heilt, es sind 196 Stellplitze frei, und
wenn wir uns jetzt den Bezirksentwicklungsplan anschauen, so geht daraus hervor, daR ma'ximal
152 Stellplatze Uberbleiben, da ein zusétzlicher Bedarf von 289 sGndteueren Garage’nplétzen uber-
haupt nicht gegeben ist, dal} sie mit diesen 196 Steliplitzen fir den Anrainerverkehr und fur den
Wirtschaftsverkehr auskommen.

AuBerdem kommen laut Bezirksentwicklungsplan ja nur 17 Bus
rage sind 85 Parkplitze geplant. Also auch hier ein Uberangebot, b
kenden Bustourismus verschleudertes Steuergeld. Das alles kénnen Sie der Stud; inl.-
vom Juli 1991 entnehmen, so wie ich das auch gemacht habe. ie von Dipl.-Ing. Lust

Parkplatze weg und fur die Ga-
etrachtet in bezug auf den sin-

Es ist hier also eine geringfligige Anderung zur Abstimmung zy bringen, die ei lich Be
Wirkungen nach sich zieht, und da sollten wir eigentlich heyte hier stehen und' eine a'::::cFl:c:)en
. H - r —
widmung machen. Wir sollten dieses Grundstiick endlich unter Bioto
pschutz stellen. if i der
GA) (Beifall bei d

Und hier verweise ich nicht nur auf drei Gutachten, eines vom

: World Wildli i
von Universitdtsprofessorer des Biozentrums, sondern auch dlife Fonds und zwei

auf die Aussagen der Magistratsabtei-
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lung 22. Auch diese hat wahrend des Verfahrens darauf verwiesen, daR dieses Grundstick eigent-
lich unter Biotopschutz gestellt werden solite.

Herr StR. Hiupl hat sich, wie immer Gblich, Gberhaupt noch nicht bemuBigt gefthlit, hier eine
Antragsbeantwortung zu machen. Ein Antrag wurde bereits 1988 gestellt. ich habe heuer zweimal
schriftlich urgiert und gebeten, mir den Stand dieses Verfahrens doch mitzuteilen. ich habe nicht ein-
mal eine Empfangsbestitigung bekommen!

Man hulit sich hier in Schwéigen und will wie Gblich an dem Ding gut vorbeirutschen und
nachher sagen, ich habe das ja nicht gewuBlt und ich konnte nichts tun. Aber so geht das einfach
nicht, daR es ein Umweltstadtrat nicht einmal der MUhe wert findet, hier auf Anfragen eine Antwort
zu geben.

Meine Damen und Herren, wir werden heute wirkiich gegen diese Flachenwidmung stimmen,
vor allem auch in bezug auf die nicht gehaitenen Versprechungen von StR. Swoboda, der ja zugesagt
hat, daR die weitere information und Diskussion auf Bezirksebene erfolgen soll. ich entnehme das Ih-
rer Anfragebeantwortung vom 6. Mai 13993,

Sie wissen genau, dall hier Birgerinitiativen und andere Leute, die bei lhnen waren, ernst zu
nehmende Gespriache fuhren mit der Gastronomie und auch mit den Wiener Stadtwerken, um hier
Alternatividsungen auszuarbeiten, und daR Sie zugesagt haben, daR Sie das im Bezirk unterstitzen
werden.

Ich stelle daher den Antrag, dafl man bis zur Beendigung dieser dffentlichen Diskussion im Be-
zirk dieses Geschaftsstick vertagt, um hier nicht einen Vorwand zu bieten, dal schon mit der Bau-
verhandiung begonnen werden kann.

Ich glaube, Herr StR. Swoboda, wenn Sie auch hier jetzt so tun, als ob Sie nicht zuhdren, dal
das gerade in bezug auf Bargerniahe, Blrgerbeteiligung fur Sie und fir den 13. Bezirk wichtig wire,
wenn Sie sich an jene Versprechungen halten, die Sie gegeben haben.

Dasselbe kann ich aber auch dem Herrn Bezirksvorsteher vorwerfen, der hat sich nimlich so
aus der Affire gezogen, indem er in einer Gratiszeitung auf seiner Seite in einer kleinen Zeile
schreibt, es wire jetzt der Bezirksentwicklungsplan zu besichtigen in der Bezirksvorstehung, in der
Hoffnung, dall das niemand liest, dal keiner kommt und daR er dann sagen kann, das Interesse ist
marginal.

Der Herr Bezirksvorsteher war bei allen Versammlungen, auch Blrgerversammlungen, dabei
und hat Zusagen gemacht, wenn es hier konkrete Konzepte auf seiten der Birgerinitiative in bezug
auf die StrafRenbahnliosung gibt, dall die 6ffentlich diskutiert werden.

Meine Damen und Herren, mit diesem Antrag und mit dieser Zombie-Garage, mit dieser Stein-
zeitlbsung einer Verkehrsproblematik, werden Sie Grinzing noch mehr zerstdren und brutaler zersto-
ren, als es bis jetzt passiert ist.

ich ersuche, dem Antrag auf Vertagung zuzustimmen. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zu einer tatsdchlichen Berichtigung hat sich Frau GRin. Rot-
hauer gemeldet. Ich weise nur darauf hin, daB die Redezeit nicht Uber finf Minuten betragen darf.
Bitte, Frau Gemeinderitin.

GRin. Dipl.-ing. Dr. Herlinde Rothauer: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine Damen und Her-
ren'

Frau Kollegin Weber hat mir vorgeworfen, da3 ich das letzte Mal die Unwahrheit gesprochen
habe. Diesen Vorwurf kann ich nicht auf sich beruhen lassen, denn ich habe tatsdchlich nicht die Un-
wahrheit gesprochen.
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Ich habe das letzte Mal etwas inhaltlich wiedergegeben, nachdem diese Anmerkung der grinen
Fraktion zum Tourismusbuskonzept von Knoflacher zu einem Tagesordnungspunkt kam, der nicht

unmittelbar dieses Konzept behandelt hat und ich damals daher natirlich das Konzept nur aus mei-
nem Gedachnis heraus wiedergeben konnte,

Heute hat Frau Kollegin Weber aus diesem Konzept unmittelbar zitiert. Auch ich habe das Kon-

zept heute mit und kann jetzt diese Berichtigung dahingehend ausfeilen, daB sie sehr wohl! die Un-
wahrhaeit spricht.

Frau Kollegin Weber hat die Uberlegungen von Prof. Knoflacher zitiert, daB es unter Umstén-

den zweckmaBiger wire, die Investitionen, die fir die Garage notwendig sind, umzulegen auf Inve-
stitionen fir den StralBenbahnverkehr.

Frau Kollegin Weber hat uns allerdings verschwiegen - das ist natdrlich ein Unterschied zur Un-

wahrheit, Sie kénnen mir ja auch héchstens vorwerfen, daB ich das letzte Mal etwas verschwiegen
hitte -, sie hat uns folgendes verschwiegen:

Auf der Seite vor diesen Uberlegungen steht nimlich die Ausgangssituation fur diese Uberle-
gungen und nachdem wir beim Lesen sind, kann ich das auch vorlesen. Es ist also eine inhaltliche
Berichtigung. Prof. Knoflacher schreibt wértlich:

"Es hangt daher von der Gesamtorganisation des Verkehrs in Grinzing ab. Benutzen auch die
Wiener fir den Besuch des Heurigenortes Grinzing die StraBenbahn im

dann ist” (GRin. Hannelore Weber: Wo ist denn da das Problem?)
"sicherlich auch den Touristen zuzumuten, daR sie die StraBenbah

Uberwiegenden Ausmaf,
- ich werde es thnen gleich sagen -
n mitbenitzen®.

Es ist nicht sehr sinnvoll, die Touristen auf die StraRenbahn 2y verbannen und die lokale Bevol-
kerung weiterhin mit dem Auto nach Grinzing fahren und parken zu lassen

Er zieht daraus den SchluB: Wenn es so organisiert wird, daB auch die Wiener Grinzing nur
mehr mit der Straenbahn anfahren kénnen, dann wire es (StR. Mag

. . Chorherr: Hervorragend!)
durchaus angebracht, den 6ffentlichen Verkehr fur die Erreichbarkeit von Grinzing zu forcierer? Das
war die Ausgangslage. '

Nachdem auch Prof. Knoflacher bewuBt gewesen sein mu, daR das eine illusorische Aus-
gangslage ist. mul seine Anmerkung nachher, dag eine Investitionsumlegung 2y Uberlegen ware, ins
rechte Licht geriickt werden! (Beifall bei der OvP.) '

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Bevor ich Fray GRin. Hannelore Weber 2u einer tatsichlichen
Berichtigung das Wort erteile, ersuche ich héflichst als Vorsitzende darum, den Tatsichliche-Berichti-
gung-Paragraphen nicht zu strapazieren. Ich erteile Ihnen das Wort und weise auch darauf hin, daG
Sie maximal fonf Minuten Redezeit haben. - Bitte! !

GRin Hannelore Weber: Keine Angst, ich mache es ganz kurz!

Frau Kollegin Dipl.-Ing. Dr. Rothauer, selbstverstindlich w i
. ollen wir 3 . . .
der StraBenbahn nach Grinzing fahren. (Beifall bei der GA.) uch, daB die Wiener mit

Die meisten fahren ja auch damit. Reden Sie mit der Bevélkerung dort die ist i h .
ninftig. Ich kenne eigentlich sehr wenige Wiener, die noch nach Grinzing far;ren Ei la Slc hon fo v:
ich mir, daB dieser Ort (GR. Prochaska: Zur Berichtigung!) wieder auch for i . .laent ic wgnsc' e
und nicht nur for den Bustourismus. ur die Wiener attraktiv wird

lch bin davon ausgegangen, dat ich das nicht extra zitieren muB. Es ist ja direkt eine Unter-
stellung, daB Sie meinen, ich will, daR die Wiener mit dem Auto und die Touri : "9 t eine Unter
bahn fahren. 1sten mit der Stralen-

AuBerdem wissen Sie genau, daB wir for Grinzin .
g eben auch e -
daB die Anrainer dort hinfahren kénnen und der Rest eben mit d e At Parkpicker verlangen,

er Stralenbahn tahren muBl. Das ist
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keine lllusion, das ist keine Utopie, das gibt es bereits weltweit in vielen Stiadten, die schon erkannt
haben, dal Massentourismus sigentlich nur momentan Geld bringt, aber letzten Endes alles kaputt-
macht und zerstért. Denken Sie nur an die Costa de! Sol. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Pfeiffer. Ich erteile ihm das
Wort.

GR. Pfeiffer: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Es wird mir schon zur lieben Gewohnheit, alternative Ansinnen auf fortschrittliche Déblinger
Projektverhinderungen zu replizieren. Normalerweise ist es eher der unterhaltsame Teil, wenn Sie lhre
Wortmeldungen dazu abgeben, aber diesmal ist es |lhnen gelungen, in einer Presseaussendung am
Tag zuvor bereits Humoriges Uber dieses Kapitel zu berichten. Das ist fir mich der Beweis, dal} Sie
in dieser Richtung absolut steigerungsfahig sind.

Der Finanzflop sei bei Realisierung der Busgarage bereits sicher, 188t Frau Kollegin Weber da
verlauten, als ob sie sich schon einmal um einen Wirtschaftstreibenden politische Sorgen gemacht
hitte.

Im Gegenteil, wirde ich eher sagen, jedes wirtschaftliche Projekt, siehe Sanatorium Kahlen-
berg, muitifunktionales Zentrum in der Muthgasse und nunmehr auch die Grinzinger Parkgarage, fin-
det den Widerspruch der alternativen Finanzexperten, fir die das Wort "Deckungsbeitrag”™ vermutlich
ein Fachausdruck aus der Hundezlichtersprache ist.

Dabei geht es bei diesem Projekt nicht so sehr um den Gewinn oder Verlust fGr ein privates
Unternehmen, sondern vielmehr um die Lésung eines fir die Grinzinger unertraglich gewordenen Zu-
stands. Das konnte der Gemeinde sogar etwas wert sein, bringt Grinzing doch unverhaitnismagig ho-
he Abgaben im Bereich der Getranke- und Lohnsummensteuer.

ich méchte aber ganz gerne ein wenig auf die Geschichte dieser Grinzinger Garage eingehen,
nur dann wird man natirlich auch den heutigen Zustand verstehen und die weitere Vorgangsweise.

Bereits im Jahre 13869 haben Heurigenbetriebe im Rahmen eines im Volksheim Krim stattgefun-
denen Déblinger Forums auf das Problem der Busse und auf das Problem einer Mdglichkeit der Gara-
gierung aufmerksam gemacht.

Mitte der 70er Jahre, genau 1975, hat dann der Anrainer - ich sage "Anrainer” - Architekt Gu-
stav Peichl den Grinzingplan entworfen und dort erstmals die Garage festgeschrieben. (StR. Mag.
Chorherr: Der ist einer der vehementesten Kritiker der Garage, der Architekt Peichl! Geben Sie es zu!)
Nein, nein, in der Ausfuhrung der Garage, ist ja ganz klar, weil es nicht sein Projekt ist, aber das ist
ja etwas anderes! (StR. Mag. Chorherr: Einer der vehementesten Kritiker!)

Ab 1985, als dann die rasante Zunahme des Stadtetourismus passiert ist, wurde auch der Fla-
chenwidmungsplan fir eine Busgarage erstellt. Durch Bezirksvorsteher Tiller insbesondere gab es
eine Burgerbeteiligung bei dieser Flichenwidmungsersteliung durch Diskussionen und alles mégliche,
was in diesem Zusammenhang auch noch von unserer Seite gemacht wurde, um zu einer umfassen-
den Meinung zu kommen.

1987/1988 habe ich damals als Klubobmann gegen den Widerstand des Stadtrats fur die Wi-
ener Verkehrsbetriebe den Autobus 37A durchgesetzt, der heute die Autobuslinie 38A auf den Kah-
lenberg geworden ist. Ich habe das Thema "Grinzing” ganz besonders in der Offentlichkeit aufgegrit-
fen.

ich habe die gesamten Presseunterlagen da. (Es ertdont das Signal, die Redezeit zu beenden.)
Das ist aber jetzt keine tatsdchliche Berichtigung!
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Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis (unterbrechend): Entschuldigen Sie, Herr Gemeinderat, ich ha-
be nur vergessen, die Loschtaste zu dricken! (GR. Margulies: Das wurde jetzt alles geléscht?)

GR. Pfeiftfer (fortsetzend): Gut, jetzt ist alles geléscht! (StR. Mag. Chorherr: Da geht der Ge-
schichte aber etwas verloren!) Ich kann mir schon vorstellen, Herr Kollege Margulies, daR Sie das be-
stirzt, wenn das jetzt geloscht ist, denn dann kénnen Sie es sich nicht wieder anhéren, damit Sie es
verstehen! (GR. Margulies: Das kann keiner verstehen!) Macht nichts, tun wir weiter!

Wo waren Sie da, meine sehr geehrten Damen und Herren von der Griinen Alternative, wo ha-
ben Sie da unseren Kampf unterstGtzt, dal dieser Autobus eingefihrt wird, daR hier ein sffentliches
Verkehrsmittel von der U 4 in Richtung Grinzing eingerichtet wird, wo waren Sie da? - ich habe da
niemanden von |hnen entdeckt, als wir auf der StraBe demonstriert haben (StR. Mag. Chorherr:

Was? Das darf doch nicht wahr sein!) fir die Einfihrung dieses Autobusses! (StR. Mag. Chorherr:
Demonstriert?)

Selbstverstandlich, ich kann thnen die Unterlagen dazu bringen, auch wenn Sie es sich nicht
vorstellen kénnen. Natlrlich sind Sie Spezialisten im Demonstrieren (StR. Mag. Chorherr: Das ist
doch licherlich!), das weil ich schon, daB Sie so etwas als licherlich empfinden, aber auf das werde
ich noch gerne zurickkommen! (StR. Mag. Chorherr: Da bin ich aber schon sehr neugierig')

Endiich dann wurde eine Befragung durchgefihrt. Sie erinnern sich vielleicht auch noch an
diese vom PID sehr schon ausgestaltete Unterlage, wo wir versucht haben, in wirklich fairer Art und
Weise die Meinung der Bevolkerung in diesem Bereich zu erkunden. (GRin Hannelore Weber: Mit
"Feibra™ ausgetragen!) Wir haben 732 Retouren bekommen, wobei 66,3 Prozent fur die Errichtung
dieser Busgarage waren.

DaB wir es uns nicht zu leicht gemacht haben, wird Ihnen beweisen, daR wir hier in konzentri-
schen Ringen sowohl! die Anrainer ais auch die Grinzinger Kernbewohner und dann den Umkreis von
Grinzing, aber nicht in einem alizu groBen AusmaR, der jetzt vom Abstelien der Busse betroffen ist
befragt haben. 144 Anrainer haben mit 67 Prozent gegen die Garage gestimmt, 315 Grinzinger Bei
wohner haben mit 85 Prozent fur die Garage gestimmt, und 261 Bewohner der unmittelbaren Umge-
bung Grinzings haben mit 74 Prozent fir diese Garage gestimmt.

Lassen Sie mich zur Situation in diesem Bereich ein paar Worte sagen: Es gibt in etwa 5.000

Sitzplatze im unmitteibaren Bereich Grinzings fir Giste. Das brin i
. gt bei etwas mehr al inein-
halbfachen Umschlag etwa 8.000 Gaste am Tag. > com e

Wenn wir davon ausgehen, dal3 nur die Halfte davon - das ist eher sehr gering geschatzt, aber
fairerweise habe ich es eher gering angesetzt - per Bus anveist, so singd das 180 Busse in 2.5 Stl:h-ch
’ ] -

ten oder, umgelegt, 60 Busse, die dauernd in Grinzing und Umgebung prasent sind, und das in ei
Zeitraum von 4 Monaten im Jahr. ' as in einem

Weitere 4 Monate im Jahr kénnen Sie in etwa 40 Prozent davon abrechnen. Es sind d .
mer noch etwa 45 Busse immer in Grinzing oder seiner Umgebung prasent . sind dann im-

Wenn Sie meinen, dall der Bustourismus langsam im Aussterben ist, dann haben Si h
nicht mit der Kreativitdt der Reisebiros gerechnet. Aber wenn es stimmen solite, daR de V\'le noc
rismus etwas nachlaBt, so kénnen Sie mit groBer Sicherheit damit rechnen, da i'n den nar h °Snozuc.)
bis 30 Jahren der Osttourismus in vermehrtem AusmaB mit Bussen Wien anreisen wird r:gts;zr;sen

innerhalb Wiens die Gruppen herumgefihrt werden und letztlich mi
mit Bussen di
Grinzing kommen werden. die Leute auch nach

Das ist ein Faktum. Das kdnnen Sie zwar versuchen w T
egzudiskutieren, aber Si
daB wir recht behaiten werden. » aber Sie werden sehen,

Das immer wiederkehrende Argument, daB diese Garage zusatzliche

- . " e Buss i . :
natirlich ein vollig falsches, denn die Sitzplatzkapazitit wird ja nicht gest e anziehen wiirde, ist

eigert. Ich meine, daR die
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Busse hinfahren und dann dort eine dreiviertel Stunde oder Stunde warten, bis die Insassen ausge-
stiegen sind, sodal’ damit auch ein schneller Schichtwechsel erfoigt. Das ist doch, glaube ich, nicht
wirklich lhre Ansicht. Diese Argumentationen sind eher sogenannte Kindergottesdienste, die kénnten
Sie uns eigentlich alle ersparen! (Beifall bei der OVP. - GR. Prochaska: Vorkonziliale!)

Losungsansitze dazu haben wir in Unsummen diskustiert. Es ist ja nicht so, daR Sie jetzt ge-
kommen sind und den Stein der Weisen gefunden hétten oder die Gescheitheit mit dem Loffel einge-
nommen hitten. Da haben wir schon viel, viel linger und sehr intensiv unter Beteiligung der gesam-
ten Bevoblkerung, auch mit Experten und dergleichen mehr, Lésungsansétze gesucht.

Der derzeitige Busshuttle zum Beispisl verursacht etwa 120 Fahrten zweimal und 60 Fahren
viermal in der Grinziger StraBe, fir jene Busse die von seiten des Donaukanals anfahren, dann nach
Grinzing, dann wieder hinunter in die Muthgasse, dann wieder nach Grinzing und dann wieder hinun-
ter zum Hotel. Das ergibt 480 Fahrten in 4 Stunden in der Grinzinger StralRe. Das bedeutet, dald alle
30 Sekunden ein Bus durch die Grinzinger StraBe fahrt. Dazu kommen noch die 6tfentlichen Busse
im Zeitraum dieser 4 Stunden.

Ich glaube, dafl das eine Belastung ist, die man auf die Dauer der Bevélkerung nicht zumuten
kann.

Die offentliche Busgarage zu benutzen, geht ebenso nicht. Wir haben uns sehr genau damit
auseinandergesetzt. Dort stehen die Busse der Linien 10A, 38A, 39A und 35A. Das wurde unzumut-
bare Einschub- und Einzugsfahrten fur die gesamte Bevélkerung bedeuten. Eine derartige Belastung
kénnen wir niemandem zumuten.

Noch dazu ist diese Garage in ihrer Anlage nicht dazu geeignet, Touristenbusse aufzunehmen.
Ein NiederreiBen und ein vélliger Neubau wiren notwendig, selbst wenn die Gemeinde Wien diesem
Projekt zustimmen wdirde. (GR. Prochaska: Wer wird wieder dagegen sein?} Sie ist...(GRin. Hanne-
lore Weber: Probleme Uber Probleme!)

Nein, das ist kein Problem. Die Granen sind gegen alles, was in Dobling gemacht wird. Also da
gibt es Gberhaupt keine Probleme. Ich wollte thnen nur sagen, daB wir sehr wohl verschiedene Denk-
ansdtze in diesem Bereich uberlegt haben.

StraBenbahnen und Oldtimer - diese Idee eines, glaube ich, 22jahrigen Fachmannes, den Sie da
miteinbezogen haben, ist natirlich héchst interessant! Diese Strallenbahn soll namlich rund um den
Ring fahren, dort die Gaste einsammeln und dann nach Grinzing fGhren, nachdem Sie vermutlich aus
lhrer Expertise heraus wissen, dafd die meisten dieser Gaste, die mit dem Bus jetzt nach Grinzing fah-
ren, entweder aus dem "Sacher”, aus dem "Imperial” oder aus dem Hotel "Bristol” stammen! Das ist
also wirklich eine hervorragende ldee! (GR. Margulies: In San Francisco gibt es das Cablecar! Ameri-
ka! Hochburg des Kapitalismus!)

Die Giste, die wirklich dort hinausfahren, befinden sich Gberwiegend in Hotels in den Periphe-
riebereichen. Das sind nicht solche, die man am Ring einsammaein kann.

Dazu mdchte ich lhnen noch etwas sagen: Wirden Sie die gleiche Anzahl, die heute mit den
Bussen beférdert wird, mit StraBenbahnen beférdern wollen, hitten Sie - das haben Sie sich vermut-
lich nicht ausgerechnet - 100 zusdtzliche Zugsgarnituren einzuziehen. Da kénnen Sie den 38A als Pa-
ternoster fuhren, da fahrt dann gleich ein Waggon hinter dem anderen, denn eine andere Méglichkeit
gibt es nicht. (GRin. Hannelore Weber: Also, der Knoflacher irrt!)

Da kdnnen Sie mir erzahlen, was Sie wollen. Rechnen Sie die Besucherfrequenzen aus, dann
werden Sie sehen, da 8.000 Menschen zu beférdern sind. {(GRin. Hannelore Weber: Also, Sie sa-
gen, Knoflacher irrt!) Bitte, bleiben Sie mit dem Herrn Knoflacher ferne! Das interessiert mich nicht!

Der Herr Knoflacher will einzig und allein in Grinzing eine Ful3gangerzone machen. Das hat er
schon bei der dubiosen Veranstaltung, die Sie gemacht haben, in der Bezirksvertretung von sich ge-
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geben. Es interessiert mich nicht, was der Herr Knoflacher sagt. Uns interessiert, was die Biirger in
diesem Bereich sagen, und das werden wir durchfihren! (Beifall bei der OVP. - GRin. Hannelore We-
ber: Da missen Sie doch bitte endlich das BeschluRBkonzept lesen!)

Ein Busleitsystem war ebenfalls im Gesprach, ndmlich daB die Busse mit Funk ausgestattet und
Funkstellen errichtet werden, oben am Kobenzl, am Parkplatz auf der Hohen Warte und in der Muth-
gasse. Hier gilt genau dasselbe wie fur den Busshuttle in der Muthgasse selbst. Es wire eine zusatz-
liche, nahezu die vierfache Belastung letztendlich fir die Bevdlkerung der Umgebung und daher auch
nicht méglich. (GRin. Hannelore Weber: Informieren Sie sich doch in der Bezirksvertretung!)

Ein Elektrobusshuttie wurde nach dem Vorbild von Davos vorgeschlagen, auch aus einer Rich-
tung, die lhnen sehr nahesteht. Auch hier wurde Gber den Stadtrat ein Antrag gestellt, das zu pru-
fen. Er hat sowohl die technischen Mdglichkeiten als auch den méglichen Betreiber in Frage gestellt.

Solche Busse, die ja mit Stahlwandreifen fahren missen, wirden mit ihren Fahrgerauschen ebenfalls
relativ stérend fur die Bevblkerung sein.

Noch dazu ist dieser Elektrobus nur fir 50 Fahrgiste geeignet. Glauben Sie wirklich. daR ein
solcher Bus nach Heiligenstadt fahren wird. Da werden dann 50 Leute einsteigen und hinauffahren
die anderen 30 werden warten. Bis die oben sind, sind die, die in Grinzing waren, schon blau. So

geht das sicherlich nicht! Die Leute werden sich von Ihnen nicht vorschreiben lassen, wie sie ihre
Gaste befordern. ’

Ich komme zum Projekt selbst, damit es ein biichen rascher geht. Es wird eine tiefgelegte Ga-
rage in drei Etagen sein. Sie wird nach der derzeitigen Kalkulation, nicht wie Sie in threr heiteren
Aussendung geschrieben haben, eine halbe Milliarde Schilling kosten, sondern sie wird 293 Millionen
Schilling kosten, und das noch ohne die méglichen Férderungen aus dem Wiener Garagenfonds.

85 Busse, 289 PKW werden in dieser Garage Platz finden. In zwei bis drei Besucherschiben

ist zu erwarten, dal hier in einem ausgeklugelten System ein Busterminalbetrieb aufgezogen wird
der fir Grinzing und fir Dobling die kirzesten Zu- und Anfahrtswege gewihrleistet .

Die Busse fahren dann nicht mehr durch die Ortschaft, nur bis zum Beginn der Ortschaft, die
Fahrgaste werden dort bei der Haltestelle des 38ers ausgeladen und werden dann von dort diret;t 2u
FuR Grinzinger Lokale ansteuern. o

Es wird die duBerste Fassadenhéhe sechs bis sieben Meter sein in der StraRBergasse. Das ist al-
so kein GroBbauvorhaben nach aulen hin. Es wird die modernste mechanische Filte:entl "f.t ng einge-
baut werden. Es wird die Oberfliche in dem AusmaR von 10.400 Quadratmetern b U._ u Qder gf.
fentlichkeit zugénglich gemacht und auch unter Teilnahme der Burger geplant werdegrum}, wir ei-
gentlich alles bis jetzt immer in Dobling unter Mitsprache der Birger durchgefihrt hab::' wie

Ihr Argument des Biotopschutzes 148t mich wieder einmal sehr stark an lhrer E ) oi-
feln. Es ist namlich so, daB der Biotopschutz unter das Forstgesetz fallt. N r:erd xpf;mse - tz
braucht man, wenn man Baume fallt, keine Ersatzpflanzungen VO'ZUﬂehm‘en ach dem .orswese
eine #uBerst geringe Abgabe zu entrichten. Wir haben €S uns ausgerechnet ’f-.sondern einfach r;ur
reich des von Ihnen hochgelobten Biotops wiirde das 65.000 Sc ., tir den gesamten Be

. hilli ; .
pflanzungen erfordern. (GRin. Hannelore Weber: Sie haben das P Ing ausmachen und keine Ersatz

roblem nicht erkannt!)
Aber ja, das haben Sie offensichtlich Gbersehen. Eg

gerade zu wissen glauben. 0lbt noch etwas anderes als das, was Sie

Was am wichtigsten ist, ist, daB eine Umfrage der Verkehr
18jshrigen auf die Frage, ob sie ein Auto anschaffen muBten, gr
Bei einer Umfrage der Wiener Verkehrsbetriebe 1991 I
haben 82 Prozent ¢ is 18jahri
i ' . 8 . er 14- ’
sagt:"Ja, wir wollen einen PKW!" Das kénnen Sie nicht einfach (GR Margulies (;);ss ?:?"gg?u::
. : | er /

betriebe gezeigt hat, daB die 14- bis
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warum lhr Euch gegen 0,5 Promille wehrt!) per Dekret verhindern. (GR. Margulies: Sie reden um den
heien Brei herum!)

Nein, nein, langsam mit den FiBen ins Wasser! Es geht darum, daB Sie in diesem Bereich fiur
die Anrainer Parkpldtze brauchen werden auch in Zukunft, und zwar vermehrt. Die Leute werden
dankbar sein, wenn sie jetzt zunachst einmal diese 289 Stellplitze bekommen und wenn sie in der
weiteren Folge dann vielleicht, solite thre Annahme tatséchlich richtig sein, in 30 Jahren die Anteile,
die jetzt Busgarage sind, dann ebenfalls als PKW-Garage benltzen kénnen.

ich muRte diesen Ausritt mitmachen, aber eigentlich geht es um die Fldichenwidmung. Es wird
nicht das Grundstiick begradigt, Frau Kollegin Weber, sondern es wird die Grundstucksgrenze begra-
digt. Das Grundstick zu begradigen, ware ein biBchen teurer. Das steht auch nicht im Flachenwid-
mungsplan. Es wird die Herstellung des Bestandskonsenses zwaeier laut § 71, das heilt auf jederzeiti-
gen Widerruf, errichteten Gebédudeteile beantragt.

Das wire, worum es heute gegangen ist. Was Sie daraus gemacht haben, wie wir es ja ge-
wdhnt sind, ist, da} Sie daraus ein politisches Statement sondergleichen in einem ganz anderen Be-
reich machen.

Das aber, mul} ich sagen, ist die typische Methode der Grinen Alternative. Die niederésterrei-
chische Landtagswahl hat es ja wieder gezeigt, welche verschwindende Minderheit Sie sind! (GRin.
Hannelore Weber: Das sagen ausgerechnet Sie?) Das war der vorprogrammierte Bruch sozusagen!
(GRin. Hannelore Weber: Das sagen ausgerechnet Sie mit lhren groen Verlusten?)

Ja, aber wir haben 2.000 Prozent mehr Stimmen als Sie, verehrte Kollegin! Es zeigt, wie eine
verschwindende Minderheit (Beifall bei der OVP.) versucht, der Mehrheit ihre Extrempositionen auf-
zuoktroyieren. {StR. Mag. Chorherr: Sind wir hier in Wien oder in Niederdsterreich?)

lhre Terroraktion am Ring am vergangenen Mittwoch, mit der Sie hunderttausende Wiener in
britender Hitze dem Stau ausgesetzt haben, zeigt thre ganze Skrupellosigkeit, mit der Sie vorgehen,
wenn es darum geht, Ihre Offentlichheitsgeilheit auszuleben! (Beifali bei der OVP.)

Damit haben Sie sich - das muR man sagen - als Umweltschadiger erster Ordnung entlarvt.
Hunderttausend Fahrzeuge sind gestanden und konnten nicht weiterfahren. Sie haben gar nicht
daran gedacht, daB3 hier vielleicht Einsatzfahrzeuge eingekeilt sein kdnnten. Sie haben nicht daran
pedacht, welchen Schaden Sie damit privatwirtschaftlich verursacht haben. Das ist ungeheuerlich.
{(GRin. Hannelore Weber: Wissen Sie, wovon Sie reden? Das war eine Greenpeace-Aktion!)

Sie wollen mit lhren Aktivitaten unseren Staat destabilisieren. Dazu kommt es namlich, wenn
Sie im Schutze lhrer Immunitit frech die Gesetze brechen. Das tun Sie ja immer wieder, sonst hétten
wir nicht so viele Diskussionen Uber thre Immunitidt gehabt. Es werden dann andere verhaftet, die Sie
zu gesetzwidrigen Handlungen anstiften, nur weil Sie glauben, damit punkten zu kdnnen. Sie sind
dort gestanden und haben gesagt:"Bleibt da, bleibt da, wenn die Polizei..."(GRin. Hannelore Weber:
Sie haben uns bereits zweimal Gesetzesbruch vorgeworten!)

Ja, zweimal, und Sie werden es noch einmal héren! (GRin. Hannelore Weber: Eine Ungeheuer-
lichkeit ist das!) Dem Immunitdtsausschu und dem Gemeinderat halsen Sie damit wieder endlose
Diskussionen auf, denn ich bin sicher, dall die Polizei hier eine Anzeige gegen Sie erstatten wird.

Ich finde es unertraglich, dall wir immer wieder Gber Ihre Personen diskutieren muissen. Ich
halte das nahezu fur einen krankhaften NarziBmus, den Sie hier ausleben. Treten Sie zuriick! Geben
Sie lhre Platze far Menschen lhrer Anschauung frei, die gewillt sind, fur die Wiener Blrger zu arbei-
ten, die Sie unter Zwangsbeglickung altkommunistischer Pragung dem Druck der Stralle ausliefern.
(Beifall bei der OVP.)

Diesmal hat Ihnen die Presse aber - Gott sei Dank - einen Strich durch lhre Rechnung gemacht.
Das ist gut so' (GR. Kenesei: Aber nur die "Presse”!) Wenn Sie schon auf der Strae sitzen mussen,
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wenn Sie schon auf der StraBe auBerparlamentarische Opposition spielen wollen, dann legen Sie thre
Mandate zurick!

Sie haben gelobt, die Gesetze und deren Befolgung zu beobachten, und zwar nicht von der
Ferne. Mit dieser Aktion haben Sie klarerweise Schindluder mit Ihrem Gelébnis getrieben. {Beifall bei
der OVP.)

Ich empfehle heute schon dem Gemeinderat, diese Gelébnisbrecher ohne weitere Diskussion
auszuliefern, egal was Sie dann wiederum in stundenlangen Filibustern Gber Ihre Persdnlichkeit offen-
legen werden.

Zusammenfassend méchte ich sagen: Die Grinzinger Parkgarage bringt kurzestmdgliche Zu-
und Abfahrtswege im Bezirk und im Grinzinger Ortskern, bringt 98 der Busse selbst im héchsten An-
fallsfalle weg vom StraBenbild. Sie bringt sicherlich keinen zusatzlichen Busverkehr durch die Be-
grenzung der Aufnahmefahigkeit.

Der Betrieb ist in einem Antrag festgeschrieben. Die Garage wird 20 bis 30 Jahre ihrem Zweck
dienen. Sie wird spéterhin die notwendige Steliplatzkapazitat fir PKW sichern helfen. Sie wird der
Bevélkerung die sehnlichst erwartete Entlastung bringen.

Grinzing hat sich mit seinem jahrzehntelangen (iberdurchschnittlichen Steueraufkommen diese
Entlastung verdient. Wir sind im Sinne der Bezirksvertretung, im Sinne der Grinzinger fir die ra-
schestmogliche Errichtung dieser Parkgarage! (Beifall bei der OVP.)

Wir stellen daher folgenden BeschluRantrag:

"Die Stadt wird beauftragt, mit dem Errichter der Grinzinger Bus-Parkgarage ‘Immotrust Im-
mobilienverwaltungsgesellschaftmbH. * in Verhandlungen einzutreten und, soferne nach Qgenauer Pri-
tung erforderlich, aus Mitteln des Garagenférderungsfonds einen Uber die Gblichen Férderungsbedin-
gungen hinausgehenden BaukostenzuschuBl fur die Errichtung der Grinzinger Busgarage zu gewih-
ren.” (StR. Mag. Chorherr: Das ist der Deckungsbeitrag!)

In formeller Hinsicht beantragen wir die Zuweisung dieses Antrags an den Gemeinderatsaus-
schuB fur Finanzen, Wirtschaftspolitik, Wiener Stadtwerke. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Zur Geschéftsordnung hat sich Herr GR. Kenesei zum Wort
gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR. Kenesei: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Ich werde sicherlich nicht die finf Minuten brauchen. Ich halte es nur fir sehr bedenklich,
wenn ein Gemeinderat hier im Haus einer anderen Fraktion und Mitgliedern einer anderen Fraktion
Terroraktionen an den Kopf wirft. Ich wirde mit dem Wort "Terror" gerade in der heutigen Zeit et-
was vorsichtiger umgehen, Herr Kollege Pfeiffer! (GR. Pfeiffer: Was bedeutet Terror?)

ich wirde auch damit vorsichtiger umgehen, jemandem eine Gble Nachrede zy unterstellen, in-
dem Sie sagen, dal Mandatare der Grinen Alternative 2u einem Gesetzesbruch aufgefordert hé'nen
bei der Aktion von Greenpeace am vergangenen Mittwoch.

Wir werden die Gesetze beobachten und beachten. Wir beobachten und b
in die Richtung, indem wir... {GR. Mag. Karl:
nung!)

’ : eachten die Gesetze
Das Ist aber keine Wortmeldung zur Geschiftsord-

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis (unterbrechend):
ich Sie unterbreche, aber ich darf Sie bitten, diesen An
woliten, einzubringen.

Entschuldigen Sie, Herr GR. Kenesei, wenn

trag zur Geschéftsordnung, den Sie stellen

GR. Kenesei (fortsetzend): Wir werden die Gesetze in diese Richtung beobachten und beach-
ten, indem wir uns Uber die Verantwortung vor allem fur diejenigen im klaren sind, die hier herinnen
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-

keine Stimme haben, namlich fir die Kinder und fur die Natur, denn die Kinder miissen in dieser Welt
noch lénger leben als wir!

ich stelle daher den Antrag, Kollegen Pfeiffer fur seine AuBerungen einen Ordnungsruf zu ertei-
len! (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin. Ingrid Kariotis: Die Vorsitzfihrung wird sich das Protokoll kommen lassen
und nach Einsicht des Protokolls Uber einen Ordnungsruf entscheiden!

Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Prinz. Ich erteile es ihm.
GR. Prinz: Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
ich kann das wirklich sehr kurz machen und werde mich an die Fakten halten.

Faktum ist, dal} es in Wien wie in jeder Stadt Europas einen Bustourismus gibt. Faktum ist,
da®R dieser Bustourismus in der Wirtschaft einen wichtigen Stelienwert einnimmt, da dieser Bustou-
rismus Devisen und Arbeitspldtze bringt und daB die Hotellerie und das Gastgewerbe diesen Bustou-
rismus brauchen. Das Faktum, dal dieser Bustourismus auch in den nachsten Jahren stattfinden
wird, ist einmal gegeben.

Ein weiteres Faktum ist, dal} die Behandiung der Flachenwidmung fir dieses Plandokument in
6ffentlicher Form erfolgte. Wie es ja bei jeder Flichenwidmungsanderung der Fall ist, war es auch
hier, daf dieses Aktenstiick in der Bezirksvertretung diskutiert wurde. Diese Sitzungen sind bekannt-
lich 6ffentlich. Die Mehrheit der Bezirksvertretung hat sich fir diese Flaichenwidmungsdnderung ent-
schieden. Die Garage wird - das ist auch ein Faktum - gebaut werden.

Es kommt, glaube ich, schon auch darauf an, wie diese Garage gebaut wird. ich meine daher,
dal man den Gemeinderat bei der Ausfihrung noch ein biBchen mitreden und dariiber befinden las-
sen solite. Denn, wie ich hére, sind derzeit kursierende Pline gerade nicht davon angetan, dieses
Projekt harmonisch in die Umgebung dort einzufigen.

Ich stelle daher den Antrag, dal im Zuge des Bewilligungsverfahrens auf die dulere Gestal-
tung, die Griinanlagen, Architekturteile und baulichen Herstellungen, besonderer Wert gelegt wird
und strengste Auflagen zu erfolgen haben.

Ich meine, dall dieses Projekt in seiner endgultigen Form dem Gemeinderatsausschul far

Stadtentwicklung zur Befindung vorgelegt werden sollte, und ersuche, diesen Antrag diesem Aus-
schuB zuzuweisen! (Beifall bei der FPO.)

Wir werden diesem vorgelegten Geschaftsstick zustimmen. Nicht zustimmen werden wir hin-
gegen dem BeschluBantrag der OVP, denn es ist wirklich nicht einzusehen, warum gerade dieses
Projekt eine besondere Férderung erhalten soll. Die Leute, die diese Garage bauen, solien wie jeder
andere Garagenerrichter in Wien die Férderungen in einer GroBenordnung bekommen, die im Gesetz

vorgesehen ist.

Die Finanzierung ist an sich Sache des jeweiligen Investors. Daruber hinausgehende MaBnah-
men halte ich fir nicht notwendig! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Sevcik. Ich erteile es ihm.

GR. Sevcik: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Bevor ich auf die sachliche Auseinandersetzung eingehe, mdchte ich schon ein paar Worte ent-
gegnen, weil ich glaube, daB hier Dinge in den Raum gestelit worden sind, die nicht unwiderspro-
chen bleiben sollten. »

Frau Kollegin Weber, Sie verzeihen mir, wenn es jetzt zu einem Dialog zwischen uns beiden

kommt, aber Sie haben hier davon gesprochen, dal eine Verschwendung von Steuergeldern stattfin-
den wird. Sie sind aber in dem Zusammenhang jeden Beweis schuldig geblieben.
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Ich glaube, daR es auch nicht sehr zielfGhrend ist, wenn man in einer sachlichen Auseinander-
setzung und in einer sachlichen Diskussion sagt, es gibt 196 Parkplitze, die frei sind in diesem Ge-
biet, und in einem Schachtelsatz dann noch "morgens” hinzufigt. Ich glaube, daR jedem einzelnen
hier im Saal klar ist, dal der Tourismus in Grinzing nicht morgens um 7.30 oder um 8.15 Uhr statt-
findet, sondern in zwei Schiiben zwischen 20.00 und 23.00 Uhr. Ich glaube, man solite hier schon
die ganze Wahrheit sagen und nicht nur Halbséitze von sich geben.

Ich glaube, zum Buskonzept selbst brauche ich nichts zu sagen. Darauf ist von Kollegin Dipl.-

Ing. Dr. Rothauer sehr wohl eingegangen worden. Ich glaube, daR das wohl weitestgehend aufge-
klart worden ist.

Ich hatte da nur eine Frage am Rande: Frau Kollegin Weber, wissen Sie, wie viele Museen die
Stadt Wien hat? ich sage es thnen: 19 und eine AuRenstelie!

Ich habe Ihnen sehr genau zugehért. Es sind in der ersten Phase gewisse Ausdricke von lhnen
gefallen wie Zombieprojekt, Totgeburt. Sie haben sich dann hinGbergeschwindelt bis zum Biotop.
Wenn ich Ihre Aussagen in der letzten Zeit zur Lésung des Grinzinger Verkehrsproblems verfolge, so
hatten wir nach thren Ansichten in Grinzing drauBen das 20. Museum in dieser Stadt und eine Au-
Benstelle. Das ist meine Auffassung zu lhrer Vorgangsweise in diesem Punkt.

Ich glaube, daR es fur jeden einzelnen hier im Saal unbestritten ist, dag Grinzing lebt, daB Grin-
zing gleichzusetzen ist mit dem Riesenrad oder dem Stephansdom. ich glaube, daR wir bei solchen
restriktiven Manahmen, wie wir es hier in diesem Saal nicht das erste Mal erieben in Fragen des
Verkehrs und in Fragen des Parkens in dieser Stadt, keinesfalls nachgeben durfen.

Wenn gesagt wurde, dalR es hier eine Verkehrsuntersuchuno von Dr. Lust gegeben hat, dann
sollte man auch dazusagen, dall es im Zusammenhang dieser Verkehrsuntersuchung fint Planfalle
gegeben hat, die von Dr. Lust untersucht worden sind im Auftrag der Magistratsabteilung 18.

Der erste Planfall war die Verbesserung des Bestands in Grinzing. Wie wird es méglich sein
unter den derzeitigen Voraussetzungen dort mehr herauszuholen?-

Das Ergebnis dieses Planfalls war
mehr als unbefriedigend.

Der zweite Planfall war: Die Busse fahren hinauf nach Grinzing, laden die Touristen aus und
parken dann unten wieder in der Muthgasse. Was hitte das gebracht? - Wir hatten den Verkehr ge-
nauso in Grinzing gehabt wie beim Planfall drei, wo es geheiRen hat, hier in der Muthgasse steigt
alles aus und wir befdrdern - Kollege Pfeiffer hat das ja in seinen Ausfihrungen auch bemerkt -
sdmtliche Touristen dann im Shuttiesystem nach Grinzing. Was das bedeutet i
Sie gehort, namlich einen Shuttleverkehr von 480 Kieinbussen, die Zum norm
dazugekommen wiren.

n vier Stunden, haben
alen Verkehr dort noch

Der vierte Planfall war das Parken der Busse am Kahlenberg. Ich

e ' glaube, es ist grundsatzlich
schon einmal abzulehnen, hier im Wienerwald Parkplitze zu errichten, um

Busse parken zu lassen.
Der funfte Planfall war die Untersuchung der Errichtung einer Garage fir Busse

und dariber
hinaus auch fur die Anrainer.

Wenn man sich den ganzen Akt durchschaut, so geht das ja nicht seit
zwei Jahren. in Wirklichkeit besteht das Garagierungs-
1964. Damals ist das erste Mal von einem Parkplatz in
vier Projekte bis heute gegeben. Man muB dazusagen,
gende Projekt der Moglichkeit einer Errichtung einer Ga

vorigem Jahr oder seit
und Parkproblem in Grinzing seit dem Jahr
Grinzing gesprochen worden. Seitdem hat es
daBl von den vier Projekten das derzeit vorlie-
rage das bisher beste und ausgereifteste ist.
ich verhehle nicht, daB dem unsere Fraktion natiirlich hier die Zustimmung geben wird

Ich mochte aber doch ein paar sachliche Bemerkungen dazy machen:
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im Jahr 1971 ist das erste Mal im Flichenwidmungs- und Bebauungsplan festgelegt worden:
flichenmaRige Widmung der Errichtung einer Garage. Im Jahr 1975 wurde es bestatigt. Bei der Neu-
beschluBfassung des Flichenwidmungs- und Bebauungsplans im Jahr 1985 wurden die beiden vor-
hergehenden nicht nur bestatigt, sondern auch naher prézisiert in dieser Frage.

Sie sehen allein daraus, daB sich das ganze seit dem Jahr 1965 zieht, dal es sich um den Pro-
zeB einer fast unendlichen Geschichte von fast 30 Jahren handelt, wie wir das Problem des Touris-
mus von der Garagierungsseite her. und von der Busseite her in irgendeiner Form in den Griff bekom-
men kdnnen. (GR. Pfeiffer: Es ist immer schlechter geworden!)

Es ist immer schiechter geworden. Ich glaube, daR es jetzt an der Zeit ist, daB wir dort zu ei-
ner L&sung kommen, die mit der Mehrheit der Bevblkerung in Grinzing abgestimmt ist und die auch
von der Mehrheit der Grinzinger Bevdlkerung akzeptiert wird. (Beifall des GR. Pfeiffer.)

Ich glaube, es kann nicht angehen, dal wir immer wieder in irgendeiner Form einer Minderheit,
die museale Gedanken hat zu manchen Entwicklungen in dieser Stadt, nachgeben.

Noch ein Wort vielleicht nicht in dem Zusammenhang, aber zur Demonstration: ich habe sehr
aufmerksam die Diskussion verfolgt, wie Kollege Pfeiffer hier gesagt hat: Wo war die grine Fraktion,
als wir demonstriert haben fir ein Konzept in Grinzing, wo war die grine Fraktion, als wir demon-
striert haben fur die Moglichkeit eines Buskonzepts, das uns dort entlastet? - Da hat es hier Geldch-
ter gegeben.

Frau Kollegin Weber oder die grine Fraktion als Ganzes angesprochen, ich mud thnen eines sa-
gen: Eine Demonstration seitens der OVP habe ich nicht zu bekritteln, weil sich die auf dem Boden
der Rechtsstaatiichkeit befindet. Was vor drei Tagen hier in Wien passiert ist, bekrittle ich jedoch
sehr wohl.

Kollege Kenesei ist dann in weiterer Folge herausgegangen und hat hier in einer tatsachlichen
Berichtigung (ber Terrorismus gesprochen. Herr Kollege Kenesei, ich bin des &fteren hier herinnen
gesessen und habe ein sehr ungutes Gefih! im Magen gehabt, als ich hier mit einem verbalen Ter-
rorismus gequélt worden bin von seiten lhres Bundesprechers. Ich erinnere nur an die Aussage im
Zusammenhang mit der B 3, die hier gefallen ist:"Probiert es nur, thr werdet schon sehen, was
nachher passiert, wir setzen uns da hinauf®, und so weiter und so fort.

Dann moéchte ich noch etwas sagen: Mir ist es am Mittwoch passiert, mir persdnlich, da mir
die grine Fraktion oder mit der Unterstitzung der grinen Fraktion eine Stunde meines Lebens ge-
stohlen worden ist, eine Stunde, die ich zubringen muBte in meinem Auto, weil ich nicht heraus
konnte. Wenn das die einzige Méglichkeit ist, um Lésungsansitze zu bringen fir den Verkehr in die-
ser Stadt und fur die Verkehrs- und Stadtplanung in dieser Stadt, dann kann ich sehr gerne darauf
verzichten.

Leider habe ich einen Beruf, der es mir nicht erméglicht, am Tag zwischen 200 und 300 Kilo-

meter zu Ful oder mit der StraBenbahn zuriickzulegen. Leider habe ich so einen Beruf. Ich werde das
nicht mehr hinnehmen! Dann werden Sie von mir einmal verbalen Terrorismus erleben!

ich bin hier bekannt seit 19 Jahren in diesem Haus, daB ich keinen einzigen hier jemals unter
der Gurtellinie geschlagen habe. Kein einziger Kollegen kann mir das nachsagen. Aber was hier be-
trieben wird in Diskussionen unter dem Deckmantel der Demokratie, ist verbaler Terrorismus uber
weite Strecken! Ich persénlich werde mir das in Zukunft nicht mehr gefallen lassen, wenn Sie von
Terrorismus reden.

Meine Damen und Herren, verzeihen Sie mir den kurzen Ausflug! Ich méchte zu dem vorliegen-
den Poststiick zurickkommen.

Es hat im Zusammenhang des Flaichenwidmungs- und Bebauungsplans, in dem auch ein Ent-
eignungsverfahren stattgefunden hat, wo es um vier Quadratmeter gegangen ist und wo es eigent-
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lich nur um eine Begradigung der Grundgrenze geht, Verkehrsuntersuchungen gegeben, Verkehrs-
gutachten, Schadstoffgutachten, schalltechnische Gutachten, Detailbearbeitungen, Oberflachenpro-
jekte. Ich glaube, daB man mit gutem Gewissen sagen kann, daB im Zusammenhang des vorliegen-
den Poststicks alle Moglichkeiten ausgeschopft worden sind, die auch nur in irgendeiner Form der-
zeit nach unserem Wissensstand zielfuhrend sind.

Ich bitte Sie, dem vorliegenden Poststick Ihre Zustimmung zu geben. (Beifall bei der SP0).)

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Als nichster Redner ist Herr StR. Mag. Chorherr gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

StR. Mag. Chorherr: Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Am Lautsprecher habe ich die Rede von Kollegen Sevcik verfolgt. Ich bin noch etwas auRer
Atem, weil ich, nachdem ich mich streichen habe lassen, doch einige Erwiderungen darauf machen
mdchte.

Die Aktion vor einigen Tagen hat Herrn GR. Sevcik eine Stunde seines Lebens gestohlen. Auf
die teilweise Lacherlichkeiten von Kollegen Pfeiffer mdchte ich gar nicht eingehen, aber aufgrund (h-
rer Geschichte solite man einmal dariber nachdenken, was Sie da gesagt haben, in aller Ernsthaftig-
keit. (GR. Sevcik: In aller Ernsthaftigkeit! Wenn ich gewuBt hitte, daB die Demonstration ist, wiire
ich dort bestimmt nicht gefahren! Und da liegt der Unterschied drin! Wenn eine Demonstration ange-
kindigt ist, dann werde ich mich hGten, dort hineinzukommen, in dieses Kudeimudel! Aber diese
Demonstration war ja nicht angekindigt!}

Lassen Sie mich dazu... (Zwischenruf des Berichterstatters GR. Ing. Riedler.)

Zuerst einmal zum leisen Zwischenrut des Berichterstatters, er sei mit der StraRenbahn gefah-
ren. Es ist auch bezeichnend, daB eine Aktion so angelegt ist, daB sie definitiv die 6ffentlichen Ver-
kehrsmittel nicht behindert. Die Polizei hat sich jedoch justament mitten auf die Schienen gestellt, mit
dem fadenscheinigen Argument, die Sicherheit sei gefahrdet, sodaR der gesamte StraBenbahnbetrieb
behindert war. Das ist auch eine Sache, die man hier dazusagen muR.

Lassen Sie mich zu dieser Stunde, die thnen hier gestohlen wurde, noch etwas sagen. ich gebe
gerne zu, moglicherweise ist Sie Ihnen "gestohlen” worden.

Was ist der Grund, warum eine unabhédngige Umweltorganisation - nicht als Demonstration
jetzt, von der ich nichts gewuf3t habe - so vorgeht? Warum halte ich das trotzdem fur eine richtige
Vorgangsweise? - Angemessenheit der Mittel, Herr Kollege Sevcik!

Wissen Sie, was der Wahnsinn ist? Tagtaglich, seit vielen Jahren, lesen wir in der Zeitung,
was die Konsequenzen einer Wirtschafts-, Verkehrs- und Konsumweise sind, die zu einem nachge-
wiesenen Treibhauseffekt fihrt. Nicht eine Stunde, die thnen im Auto gestohlen wird, sondern -
heute steht es zufallig in der Zeitung - 900 Millionen erwartete Tote durch DGrrekatastrophen durch
Absiedlungen, durch eine Zerstérung unserer Welt, von der Sie alle, die Sie lesen und schreibe;n kén-
nen, genau wissen, dald sie eintreten wird.

Ein chinesisches Sprichwort heiBt: Wenn man einen Weg zu Ende
dieser Weg hinfiihrt! Sie alle wissen, wohin diese Verkehrs-, Energie-
wenn wir den Weg weitergehen.

geht, endet man dort, wo
und Wirtschaftspolitik fihrt,

Aus diesem Grund hat der Wiener Gemeinderat beschlbssen, die CO
Stadt um 50 Prozent zu reduzieren. Ma3gebliche Wissenschatter sagen, das i
um B0 Prozent hinuntergehen.

2-Emissionen in dieser
St zuwenig, wir miBRten

Jetzt beobachten eine umweltengagierte Bevélkerung und auch die Umw
peace eine MaBnahme nach der anderen, die diesen BeschluR bis heute vélli
drei Jahre her. Bis heute ist kein verantwortlicher Politiker hier herausgegang

eltorganisation Green-
g ignoriert. Das ist jetzt
en und hat gesagt:"Das
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ist unser Plan, so wollen wir die 50 Prozent CO5-Reduktion vornehmen, diese und diese MaBnahmen
im Verkehr, diese und diese MaBnahmen im Bereich der Energieversorgung, diese und diese MaBnah-
men werden wir durchfGhren! Es ist ein schwieriges Ziel, aber es ist ein erreichbares Ziel".

Bis heute ist das nicht passiert! Jetzt gibt es einen Aufschrei einer Umweltorganisation, die ei-
ne Stunde lang auf der RingstralBe diesen Aufschrei dokumentieren will. Kollege Sevcik, schauen Sie
sich im Vergleich, in Anerkennung auch der Geschichte, an, wie die Sozialbewegung, die Gewerk-
schaftsbewegung, ihre Rechte erkdmpft hat, nicht immer nur mit angemeideten Demonstrationen,
denn diese Demonstrationen waren damals niemals genehmigt worden.

Ich finde es obszén (GR. Ing. Svoboda: Aber das war eine Angelegenheit betreffend Staatlich-
keit!), Herr Klubobmann, da die von uns veranstaltete Aktion zur Beschleunigung der Linie 46, wo
es in der Tat zur Behinderung des Autoverkehrs gekommen ist, aber eine halbe Stunde lang die Linie
46 einmal durchpfeifen konnte, untersagt wurde mit der Begrindung: Es kommt zu einer Behinde-
rung des Verkehrs!

Es gibt ndamlich im Sinne der Schutzwdirdigkeit der Méchtigén, sage ich jetzt bewufdt, zwei Ar-
ten von Verkehr - das ist jetzt votiig unterschiedlich zu dem, weil es eigentlich bei der Debatte um
Umweltschutz gehen muaRte -: Der, der offensichtlich die religitse Wirkung hat, das ist der Autover-
kehr, der genau zu den Auswirkungen fihrt, die wir alle kennen. Aber die Bloden, die trotz allem
noch die StralBenbahn benditzen, obwohl sie... (GR. Pfeiffer; Zur Sache!)

Das gehort genauso zur Sache wie lhre nebbichen sogenannten Abrechnungen. Auf diese La-
cherlichkeiten gehe ich ja gar nicht ein. (GR. Pfeiffer. Keine Vorlesungen (ber die grun-alternative
Ideologie!)

Dall diese Bloden nicht einmal ignoriert werden und es seit eineinhalb Jahren nicht moglich
war, hier eine entsprechende Bevorrangung vorzunehmen... (GR. Ing. Svoboda: Das ist lhre Position!
Aber nicht unsere! thre Position!)

Gehen Sie hinauf und schauen Sie auf die Linie 46! Da sehen wir lhre Position, Herr Klubob-
mann! thre Position ist die Ignoranz - ich sage es bewufdt - und die scheinbare Unfihigkeit, vor der
ich fassungslos stehe. Wie sollen wir einer Sozialdemokratie vertrauen, wenn sie nicht einmal eine
StraBenbahnlinie beschleunigen kann, was sie zwei Jahre lang versprochen hat? - (Beifall bei der
GA.)

Wie wollen Sie wirklich die ernsthaften Probleme in dieser Stadt in den Griff bekommen? - Da
nehme ich in Kauf... (GR. Sevcik: Wollen Sie eine Zwangsherrschaft in dieser Stadt ausiben? Wollen
Sie das?) lch will keine Zwangsherrschaft!

Es gibt eine Zwangsherrschaft! Eine Zwangsherrschaft derer, die wissen, wo das Verkehrssy-
stem hinfihrt, die wissen, wo dieses Wirtschaftssystem hinfiuhrt, die tagtaglich im Fernsehen, im Ra-
dio, in Zeitungen nachlesen kdnnen, was passiert! Das fuhrt ndmlich in den Untergang.

Es geht nicht um eine Stunde im Auto, Herr GR. Sevcik, sondern um eine wirklich existentielle
Bedrohung der gesamten Menschheit! Dariber diskutieren wir ndmlich eigentlich! Da werden spie-
lend weitere Projekte genehmigt, ob das B3 heillt, ob das Grinzinggarage heit, ob das Sudumfah-
rung heilt, aber eine StralRenbahnlinie zu beschleunigen, nein, das geht nicht. Da miassen Gutachten
hin und Gutachten her, das geht nicht.

Es ist wirklich eine absurde Situation, daR alle wissen - Sie auch, Herr Kollege Sevcik, ich
kenne Sie nicht sehr gut, aber so gut kenne ich Sie, daBB ich weill, dal Sie auch zu jenen zdhlen, die
diese Entwicklung zumindest mit Besorgnis beobachten - , wo uns das hinfihrt, namlich nicht nur
uns Wiener, sondern uns Osterreicner, uns Europaer, uns auf der ganzen Welt. Alle wissen, dalR wir
hier dramatische Anderungen in der Politik durchsetzen muBten, aber nichts passiert.
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Jetzt zur OVP: Sie sagen zum Umwelthaftungsgesetz, das geht nicht, das brauchen wir nicht.
Die Bundeswirtschaftskammer hat sich erfolgreich durchgesetzt. Das ist die Situation, die wir haben.
Alie notwendigen MalBnahmen werden gerade jetzt hinausgeschoben, verhindert, verzégert.

Und da geht jetzt eine Umweltorganisation her und nimmt eine Stunde oder eine halbe oder
dreiviertel Stunde und macht einen Aufschrei, einen Aufschrei Uber diese Ignoranz, iber dieses Un-
vermogen unseres Systems. Und dann tritt die groRe Empérung ein, da wird von Terror geredet!

Aber beim nachweislichen Terror, der Zerstérung unserer Lebensgrundlagen, die nicht ich hier
konstatiere, sondern von der Sie genau wissen und wo sich alle Wissen
viel radikalere Manahmen ergriffen werden miiBten, da ist Schwei
das geht nicht, da haben wir keine Zeit oder was auch immer.

schafter einig sind, daR noch
gen, da ist Ignoranz, da heif3t es,

Das ist ein Wahnsinn eines politischen Systems! So leid es mi
dem Sinn, aber fir diese Stunde nehme ich in Anspruch, dag Gre
hotfe, daR es zu Konsequenzen fihrt, zumindest in der Wiener Kom
der GA.)

r tut, jede Stunde ist heilig in
énpeace recht gehabt hat. Ich
munalpolitik! - Danke. (Beifall bei

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Zum Wort gemeldet ist Frau GR
teile es ihr. (GR. Sevcik zu StR. Mag. Chorherr: Aber Sie wissen scho
lichkeiten gibt! - StR. Mag. Chorherr: Ja, Sie soliten wissen, daB es and
Sevcik: Denken Sie an Symposien! - StR. Mag. Chorherr:
Stadt schon gehabt? - GR. Sevcik: Warum setzen Sie kein
Chorherr: Sie sollten Impulse in diese Richtung setzen!)

in. Hannelore Weber. Ich er-
n, dal es auch andere Még-
ere Moglichkeiten gibt! - GR.
Symposien! Wieviele haben wir in dieser
e Impulse in diese Richtung? - StR. Mag.

Ich bitte, die Zwischenrufe einzustellen! Am Wort ist Frau GRin. Weber!

GRin. Hannelore Weber: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Seh

r geehrter Herr Berichterstatter!
Meine Damen und Herren!

Ich muB3 hier schon einige Punkte klarstellen.

Herr GR. Pfeiffer kommt mir heute vor wie dag Rumpelstilzch

en. Er hat eigentlich lauter alte
Fakten gebracht.

Herr GR. Sevcik hat das eigentlich auch bestatigt. Das Pro

. ' jekt ist eben 20 Jahre alt. Das Pro-
jekt will eigentlich keiner mehr, der verninftig Uber moderne Ver

kehrspolitik spricht.
lch sage thnen jetzt ein Beispiel, Herr Kollege Pfeiffer: Wir h
widmungsmaRig sozusagen Stralen, in Débling wie diesen Wilckensweg. Die Leute, die vor 20 Jah-
ren dort eine Stralle wollten, sind froh, daR es sie heute nicht gibt. Daher mochte ich Sie bitten, hier

das zu bericksichtigen, wenn man ganz stolz ist, daR das 20 Jahre gedauert hat. In diesen 20 Jah-
ren ist sehr viel passiert.

aben projektierte Strallen, flachen-

Hier komme ich zurick auf diese Demonstration, die hier
Pfeiffer: Was wollen Sie jetzt schon wieder?) Ich werde mir das

_ e noch uberlegen, vielleicht sollite man
Sie gar nicht so aufwerten und jetzt mit einer Verleumdungsklage da noch beldstigen

Kollege Pteiffer, der von mir... (GR.

warum machen Sie nichts? -
Es war vergangenen Oktober auf der UTEC ein Zukunftss

! : Ymposium. Da waren viele bekannte
Menschen hier. Herr Bundeskanzler Vranitzky war auch dort, ebenso der Herr Birgermeister und der
Herr Stadtrat. Was dort gesagt wurde, braycht man heute eigentlich nur mehr umzusetzen. Es ist
auch nicht notig, daf wir ein drei Jahre lang dauerndes Zukunftssymposium machen, sondern wir
brauchen das ja nur mehr umzusetzen. (GR. ing. Svoboda: Das l

‘ ISt aber nicht von Ihnen!) Mir ist egal,
von wem es kommt, Hauptsache, es passiert etwas.
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ich muB thnen ehrlich sagen: Wir haben hier in dieser Stadt und in diesem Land kein Recht auf
Gesundheit! {(GR. Ing. Svoboda: Das gibts ja nicht!) Ich denke an die vielen Kinder, an die Atem-
wegserkrankungen, die steigend sind, und auch an die Allergieerkrankungen. Da tut es mir wirklich
nicht leid, Herr GR. Sevcik, wenn Sie eine Stunde einmal im Auto gesessen und nicht weitergekom-
men sind. Denken Sie an diese Kinder!

DaR die jungen Menschen solche Aktionen machen, dafir habe ich Verstandnis. Ich bin dort
vorbeigekommen und habe mich aus Solidaritit dazugesetzt. Im Laufe der Veranstaltung sind auch
meine Kollegen gekommen und dann... {GR. Pfeiffer: Zuféllig vorbeigekommen, naturlich!)

Ja, zufallig, Herr Kollege Pfeiffer! Dann ist nimlich etwas ganz Wunderbares passiert. Ich habe
Greenpeace sogar gefragt, ob es recht ist, daB ich mich dort dazusetze. Dann ist etwas Komisches
passiert, dann wollten wir im Sinne der Gleichberechtigung genauso weggetragen werden wie diese
jungen Menschen, und das hat sich die Polizei nicht getraut!

Niemand von uns hat hier zu einer Rechtswidrigkeit aufgerufen! Sie soliten sich schon hiten.
Wenn Sie etwas in einer Zeitung lesen, sollten Sie zuerst mit diesen Menschen sprechen und nicht
gleich von Terroraktionen und Aufruf zur Gesetzesverletzung sprechen.

Aber jetzt zu lhrem Vorwurf, daR ich nicht begrindet habe, warum ich das als Steuerver-
schwendung sehe.

Erstens, glaube ich, kann Verkehrsplanung, Verkehrspolitik heute nicht mehr so gemacht wer-
den fur eine ganze Region, indem man mit einer Busgarage beginnt, sondern man mulR gleichzeitig
viele MalBnahmen setzen. Wir haben de facto hier nur die Busgarage und sonst nichts. Wir haben ein
wunderbares Detailkonzept des Bezirksentwicklungsplans, wo aber Gberhaupt keine Finanzierung da
ist und auch kein Terminplan, wann das passiert.

Selbst wenn ich mir dieses Detailkonzept eben jetzt anschaue, gibt es nach wie vor in der Grin-
zinger Allee Bushaltestellen zum Aus- und Einsteigen. Aufgrund dieser Detailplanung ist Gberhaupt
kein Hindernis da, daR die Busse nicht doch nach Grinzing hineinfahren kénnen und vor aliem in den
projektierten Ladezonen in der Nacht stehenbleiben, die Leute aus- und einsteigen lassen, aus Grin-
zing wieder hinausfahren und sich irgendwo anders hinstellen. Es ist kein Zwang da, in diese Garage
zu fahren.

Dar(ber hinaus ist auch der Preis zu hoch. Sie wissen genau, dald wir erst vor einem Jahr die
Reduzierung der Preise auf den Busparkplatzen in der Innenstadt auf 80 Schilling beschliossen haben,
weil sich sonst ja keiner hinstellt. Dort sollen aber 300 Schilling verlangt werden. Wenn ich die Mog-
lichkeit habe, trotzdem meine Géste aus- und einzuladen, werde ich nicht bereit sein, dort hineinzu-
fahren und 300 Schilling zu zahlen.

Deshalb will ich, daR man das hier wirklich noch einmal in aller Sachlichkeit auf Bezirksebene
und in aller Offentlichkeit diskutiert.

Zu dem, was Sie hier erzahlt haben von dieser Befragung, muB ich sagen: Ich war ja dabei, ich
habe ja mitgearbeitet. Erstens sind bei dieser Befragung zwei wichtige Fragen von Herrn StR. Hatzl
herausreklamiert worden. Ich wollte ja damals {Zwischenruf von GR. Pfeiffer.), dal wir Fraktionen in
Débling das selbst machen, selbst finanzieren, damit uns hier niemand in die Suppe spucken kann.

Die Verteilung - das vergit Herr Kollege Pfeiffer namlich immer wieder zu sagen - war nicht
richtig. Sie erfolgte durch "Feibra”. Damit sind viele Haushalte Uberhaupt nicht in den Besitz dieser
Umfrage gekommen, die dariber hinaus nur pro Familie gegolten hat und nicht pro Person. Das finde
ich auch undemokratisch. :

lch mochte, dal man dieses Detailkonzept zusammen mit der geplanten Garage in einer 6tfent-

lichen, vielleicht ein- zweimaligen Veranstaltung, aber nicht so beim Heurigen, wie das bis jetzt pa-
ssiert ist, in Grinzing diskutiert, da man hier wirklich sachlich diskutiert.



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 68

Herr StR. Dr. Swoboda hat meinen Antrag Herrn Bezirksvorsteher Tiller geschickt, dal er das
durchsetzen soll. Ich habe nur darauf verwiesen, daB die Reaktion vom Herrn Bezirksvorsteher ledig-
lich war, daB3 er da eine Zeile hineingeschrieben hat. Das war alles.

Ich méchte Sie wirklich noch einmal darum ersuchen, bevor Sie da so hinausgehen und sich so
furchtbar leid tun, weil Sie eine Stunde im Auto gesessen sind, weil viele junge Menschen endlich
wollen, dal etwas passiert. Hier mussen Sie doch nicht so wehleidig reagieren.

Es ist uns, glaube ich, allen ein Anliegen, die wissen, wie schlimm es hier beim CO,. beim bo-

dennahen Ozon steht. Wir solliten doch hier wirklich nicht in dieser Art und Weise da herumkrakee-
len.

Ich bitte Sie wirklich um Ihre Unterstitzung, da hier endlich in Grinzing dieses Projekt offen,

sachlich und ehrlich diskutiert wird. Vielleicht stellt sich dann wirklich heraus, daR diese Garage gar
nicht nétig ist! (Beifall bei der GA.)

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Holub. ich erteile es ihm.
(GR. Sevcik: Herr Vorsitzender! Ich hatte zu den Ausfihrungen eine tatsichliche Berichtigung! - GR.
Dinhof: Die Wortmeidung ist schon erteilt! Da mul man vorher herausgehen und sich melden!)

GR. Holub: Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren des Wie-
ner Gemeinderats'

Frau Kollegin Weber hat den Wunsch geiufert, sie mdchte eine neuerliche 6ffentliche Diskussi-
on Gber die Garage in Grinzing und Uber die Abanderung des gesamten Flachenwidmungsplans.

Sehr geehrte Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, ich wirde wirklich bitten, wir ha-
ben dort soviel Demokratie angewandt, 30 Jahre Diskyssion auf Kosten der Birger, auf Kosten des
Umweltschutzes sind wirklich genug! Das mochte ich wirklich in diesem Kreis ehrlich sagen.

Es dreht sich dort um eine Liegenschaft von etwa 6,000 Quadratmetern. Es waren damals alle
Parteien in der Bezirksvertretung der Meinung, daR wir dort eine Garage brauchen.

. . ich glaube, das
war sehr wohl (berlegt. Es ist ndmlich nur 500 Meter vom Ortskern entfernt.

Wir haben uns damals schon Gedanken dariiber gemacht, unter
her Weber, da3 wir eben den Ortskern freimachen sollten. Grinzin
kannt, und ich glaube, es soll auch weiterhin Wien reprasentieren in

dem damaligen Bezirksvorste-
g ist ja auf der ganzen Welt be-

der Weinseligkeit.
Ich glaube, das hat auch eine grofle Bedeutung.

enwerter Heurigenwirt geworden -
, damals seine Funktion als Bezirksrat zuriicklegen muRte. Er hat namlich damals auch eine andere
Idee vertreten mit Ausdricken wie "er wird die Fundamente sprengen” und dergleichen mehr. Der
damalige Bezirksvorsteher Weber hat gesagt, solche Worte will g in der Bezirksvertretung nicht ho-
ren, das gehe ja weit uber das DemokratiebewuRtsein hinaus.

Heute macht dieser Mann aus Gagmitteln in einer Form wiederum auf die Art einen "Gansl-Po-
lizisten™. Wenn Sie sich erinnern kénnen: Vor vier Wochen oder tint Wochen ist der Mann hingegan-
gen und hat eine gute Werbung gemacht fir seinen Heurigen, Obwohl er ja auch keine Busse nimmt.
Er ist einer von den groten Heurigenwirten, der den Busverkehr ung auch die auslindischen Giste
dort bewirtet.

Ich habe ihn angerufen und habe gesagt:

. "Warum machst Du denn eigentlich die Gansl-Polizei
nicht vormittags, sondern einmal um 17.00 Uhr

| i oder um 18.00 Uhr abends, was wirden Deine Kol-
legen dann zu Dir sagen? "™ - Darauf hat er geantwortet:

k " Das muB ich halt auch machen, immerhin
hat die Werbung ja eine groRe Bedeutung!"
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Also Sie sehen, wie sich Menschen mit diesem ernsthaften Problem mit der Umwelt identifi-
zieren. Sie bringen es fur ihre Werbung und machen es auch ein biBchen lacherlich. Auf der anderen
Seite isst er auch noch der Vizeprédsident oder der Priasident des CDG, dieses Schachclubs, und der-
gleichen mehr.

Ich méchte dazusagen, daB 1974 unter Architekt Gustav Peichi der Grinzingplan auch in die-
sem Haus einstimmig beschlossen wurde. ich glaube, wenn sich der Hohe Gemeinderat zu einem
Beschlul bekennt, dann hat er auch die Verpflichtung, zu diesem BeschluB zu stehen und nicht im-
mer hin- und herzuwanken. Ich glaube, das ist nicht die Sache, das will auch das Volk, die Men-
schen und die Blrger dieser Stadt, sicher nicht haben.

Ich glaube, alle Mandatare, die guten Wiliens sind, kbnnen heute dieser Abanderung des Fla-
chenwidmungsplans zustimmen.

Jetzt noch zu diesen Florianiprinzip-Vorschliagen, die in den letzten, ich méchte sagen, 20 Jah-
ren kursiert sind, betreffend Abstellplatz-Vienna-Platz. Also ich muB3 thnen sagen, wir mulRten unter
Amtsfihrendem Stadtrat Dr. Haupl, der uns wirklich unterst(itzt hat, einmal den Vienna-Piatz raumen
von den gesamten Wracks auf Kosten der Steuerzahier, denn das war dort ein Misthaufen. Also wo
sollten wir dann noch Autobusse und PKW hinstelien? - Ein Ding der Unmaédglichkeit!

Zweiter Platz - Muthgasse: Wir haben einmal die Grinzinger Auf- und Abfahrt in unserem Plan
drinnen gehabt, was auch in der Bezirksvertretung einhellig beschlossen wurde. Aber das wurde
dann zunichte gemacht. Jetzt haben wir nur eine Trasse, wenn man so sagen darf, in die Stadt hin-
ein und in die anderen Bezirksteile, das betrifft also die KrottenbachstralRe, Bilirothstrale. Sie kénnen
sich vorstellen, was da jeden Tag fir ein Stau ist. Wir meinten namtich, dal wir eine Grinzinger Auf-
fahrt brauchen zum Handelskai. Leider ist es nicht gegangen.

Jetzt schlagt man vor, dalR wir die Busse in die Muthgasse, in die BoschstraBe, in die Heiligen-
stadter Strafle fihren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich als sozialdemokratischer Politiker kann dem in
keiner Art und Weise zustimmen, denn dort ist namlich Wohngebiet. ich meine, dal, wie in der
Bauordnung vorgesehen, dort, wo der Verursacher ist, auch eine Regelung gefunden werden muB.
Der Heurigenort ist nun einmal in Grinzing, dort werden die Leute bewirtet, folglich gehért auch dort
eine Garage errichtet und nicht dort, wo viele tausende Menschen wohnen, die auch nachtlich ihre
Ruhe haben wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wie schaut es noch weiter aus? - In die Muthgasse
kommt jetzt ein Birohaus. Wo sollen denn die Menschen dort dann ihre Autos abstellen. Wir haben
dann zusatzlich noch ein Park-and-ride-Platzerl gefordert. Das ist uns schon sehr, sehr lange verspro-
chen worden. Ich hoffe, daR wir das in dieser Periode noch bekommen werden.

Weiterer Punkt - HohenstraRe: Meine sehr geehrten Damen und Herren, dort, wo wir immer
von Umweltschutz sprechen, schicken wir tausende Autobusse im Laufe des Jahres hinauf. Also ich
als umweltbewufter Funktionar kann dem ganzen nicht zustimmen. Bei der BellevuestraBe trifft das

gleiche zu.

Jetzt zur Autobusremise in der Grinzinger Allee: Also da sind einige Leute dazugekommen, sie
sagen: "Wir machen das, denn das ist ohnedies die Gemeinde, die Leute sollen ihre Autobusse in
Leopoldau abstellen™. Nur eines steht fest: In Leopoldau wird erst die Garage geplant, bis die fertig
ist, das erleben wir vielleicht alle da in diesem Gemeinderat nicht mehr. Aber dafl wir solange war-
ten, will ich wiederum den Déblingerinnen und Déblingern nicht zubilligen, in keiner Art und Weise.

lch méchte noch betonen: Wenn man noch einen dritten Prigelknaben sucht, dann ist das viel-
leicht die Polizei. Dazu kann ich nur ein Zitat unseres Oberst Grandl wiedergeben: "Einer hat immer
das Bummerl."” Schreitet die Exekutive wirklich ein, dann hei3t es, die harte Polizei hindert den Frem-
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denverkehr. Schreitet sie weniger ein, dann haben wir das Kuddelmuddel in Grinzing drinnen. Also
wollen wir das auch nicht. Infolgedessen bedarf es wirklich dieser Lésung der Garage in Grinzing.

Weiters, meine sehr verehrten Damen und Herren, darf ich lhnen folgendes sagen, weil soviel
von der Demokratie gesprochen worden ist: Wir Sozialisten in diesem Bezirk haben erst am 7.Februar
1992 - und das ist voriges Jahr gewesen - mit in etwa 200 Menschen dort gesprochen, aber nicht in

Versammlungen etwa beim Heurigen, sondern wir sind von Tar zu Tur gegangen und haben uns mit
diesen Leuten unterhalten, was sie wollen.

ihr Wunsch war, daB die Autobusse aus dem Grinzinger Ortskern herauskommen, aus der
Grinzinger Allee, Sandgasse, Grinzinger StraBe und all diesen ganzen Gassen heraus. Wir haben das

auch eingebracht mit den jeweiligen 200 Unterschriften. ich kann lhnen das jederzeit zeigen, damit
Sie wissen, daB ich nicht die Unwahrheit spreche.

AuBerdem, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist von seiten der Bezirksvertretung, was
meine Vorredner heute schon gesagt haben, eine Birgerbefragung durchgefihrt worden. Es sind in
etwa 732 Einsendungen gemacht worden. Ich glaube, ich liege da richtig. 66,2 Prozent haben sich

tur den Garagenbau in Grinzing ausgesprochen. Sie sehen also, meine sehr verehrten Damen und
Herren, dall wir da sehr richtig liegen.

Noch etwas zu den Autobussen, weil wir soviel von Umwelt reden: Warum eine Garage? - Im
Winter gibt es sicher nicht viele Autobusse, weil wir eben nicht so viele Gaste in diesem Heurigenort

haben, aber im Winter ist es kalt und da sind schon finf Autobusse zuviel denn wenn es richtig kalt
ist, mufd der Motor laufen, damit die Insassen nicht erfrieren.

Im Sommer haben wir eben 70 bis 90 Autobusse, da muR der Motor auch laufen wegen der
Kihiung. Wenn die Heurigengaste dann zum Autobus kommen ungd einsteigen, haben sie naturlich
auch ihre Bedurfnisse. Dort zu wohnen, ist sicher nicht angenehm fir die Anrainer. Sie kénnen sich
vorstellen, was sich dort abspielt. Also Sie sehen, wir haben uns sehr wohi Sorgen gemacht.

Jetzt zu einem Punkt, was ich zu Frau Kollegin Weber sagen mochte: Sie war ja damals noch
Bezirksriatin. Bevor die Burgerbefragung von seiten der Bezirksvemetung durchgefihrt wurde, wurde
auch die Grine Alternative eingebunden in das Gesprich. Kollege Pfeiffer war damals ja noch Be-
zirksrat. Es wurde auch Kollege Von Beringe befragt, ob er zu der Befragung, steht. Seine Antwort
war: "Ja, aber wie die Befragung ausgeht, muB dann auch fir uns alle bindend sein!” Bindend ist es
jetzt geworden, denn es waren 62,2 Prozent, die sich fir den Garagenbay ausgesprochen haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, man kann nicht heute so
und morgen so sagen, denn auch diese Mandatare haben die Verpflichtung Zu dem zu stehen

Aktion Grinzing: Also wieviel Papier da fur diese Ideen verschwendet worden ist, habe ich ein-
gangs gesagt. Ich darf vielleicht eines noch bemerken: Unser Altnationalrat Karl Mark 'hat immer ge-
sagt - Schoffel war eigentlich der Mann, der den Wald- ungd Wiesengirte! voll ausgebaut hat und zu

dem gestanden ist - :"Freunde, um eines wirde ich Euch bitten wir missen den Wald d Wiesen
- . - ' - n ' -
gurtel erhalten, denn das sind die Lungen fir unsere Stadt!" N

Einen Satz noch - ich mdchte nicht polemisieren

, aber es mul} dOCh .
ith i i i ; gesagt wer - zur frei-
heitlichen Sicht eines Mandatars in unserem Bezirk: ot werden - zu

lch kann, ehrlich gesagt, nichts dafir, aber es ist halt so, dag Man, wenn man 19 Jahre in ei
ner politischen Funktion ist, irgendwo in eine Ecke eingeordnet wird ‘ an ahre in

ne Tageszeitung auch zum Schutzheiligen der Déblinger Heurigen y
Ich bekenne mich dazu. Ich glaube, das ist auch eine Politik, daR... (GR Ing. Svoboda: Ein F p
der Heurigenkultur! } Ja, das ist auch geschrieben worden. - Ing. Svoboda: Ein Freun

Unter anderem bin ich durch ei-
nd dergleichen mehr geworden.

ich meine, es ist auch eine Kultur, da® man sich begrift. ich b

- g : ekenne mi i _
Nur méchte ich wirklich die Kollegen der Freiheitlichen Partei bitten ich noch einmal dazu

- ich méchte nicht wieder mit so
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einem Pamphlet antworten - , ihm zu sagen, er solle auch diese Kultur annehmen. Vielleicht wird
eine andere Tageszeitung auch einmal (iber ihn schreiben, dal er zu dieser Kultur steht. Ich bekenne
mich dazu.

Wenn die Menschen zu uns Vertrauen haben - das hat sich auch gezeigt bei der Arbeiterkam-
mer- und Bauernkammerwah! - , so beweist das, dal® wir an und fir sich nicht schlecht liegen.ich
mdchte betonen, daR unser Weg der richtige ist. Wenn sich diese Menschen an uns wenden, dann
werden wir auch weiterhin fur diese Menschen dasein. - Danke! (Beifall bei der SP0.)

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Herr GR. Sevcik hat sich zu einer tatsdchlichen Berichtigung
zum Wort gemeldet. Ich erteile ihm das Wort und verweise auf die beschrinkte Rednerzeit von funf
Minuten. '

GR. Sevcik: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Es ist hier im Zuge der tatsichlichen Berichtigung der Frau Kollegin Weber die Aussage gefal-
len - ich sage es jetzt sinngemaf, ich habe das Protokoll nicht vorliegen - : Da wird in Grinzing eine
Garage hingestellt und rundherum kimmert man sich nicht darum!

ich glaube, beim Aktenstudium muRte ihr aufgefailen sein, dall im Jahr 1992 von seiten der
Magistratsabteilung 18 an Herrn Dipl.Ing. Kuzmich der Auftrag ergangen ist, Gber die Oberflichenge-
staltung und in Anlehnung an den Bezirksentwicklungsplan die entsprechenden Vorsorgen durch pla-
nerische Gestaltung fiur Ab- und Zufahrt zu dieser Garage zu treffen.

Das wolite ich hier nur feststellen, damit nicht im Raum stehenbleibt, es wirde dort eine Gara-
ge gebaut, ohne das entsprechende Umfeld verkehrstechnischer Art zu bertcksichtigen.

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Pfeiffer. Ich erteile es ihm.
GR. Pfeifter: Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Auch ich mochte nur eine kurze Anmerkung noch beisteuern.

Erstens ist es so, daR in einer Sondersitzung der Déblinger Bezirksvertretung vom 22. Novem-
ber 1990 ein zehn Punkte umfassender Antrag gestellt wurde, der tatsachlich mehr ist als nur die
Busgarage. Das geht so weit, dal3 wir sogar eine U-Bahn-Anbindung Grinzings gefordert haben. Das
ist ja nicht so von der Hand zu weisen, denn Grinzing gehort zu den vier typischen Fremdenverkehrs-
attraktionen Wiens. Neben dem SchloB Schoénbrunn, dem Prater und der gesamten Innenstadt ist
wohl! Grinzing der international bekannteste Ort, den Wien aufweisen kann.

Es wurde sogar von uns eine U-Bahn-Anbindung gefordert, die jetzt noch aktueller ware,
kénnte sie namiich Gber die Muthgasse weitergefiihrt werden zu dem multifuktionalen Zentrum und
dann weiter nach Grinzing fahren. Nur ist das natirlich ein langtristiges Konzept, (ber das wir uns
sicher noch unterhalten werden missen. Es ist also nicht so, dal wir keine weiterfuhrenden Gedan-
ken dazu gehabt haben.

Wenn Sie Herrn GR. Sevcik eine Stunde bedenkenlos stehlen wollen und er sich das gefallen
1aBt, soll es so sein. Es waren aber zirka 100.000 Wiener, denen sie eine Stunde gestohlen haben.
Das ist schon ein bikchen mehr, als da man so mit einem Schlenker daruber geht.

Es ist eben einfach eine Aktion, die wieder gegen die Gesetze gegangen ist. ich méchte so sa-
gen: Wer sich mit Hunden niedersetzt, wird halt mit Fibhen aufstehen. Wenn Sie damit dann be-
kleckert sind, daB Sie diese Gesetzesbriche in Aktionen gefordert haben oder noch zusdtzlich dazu
aufgerufen haben, werden Sie sich das gefallen lassen muassen.

Zuletzt méchte ich noch zu Herrn GR. Prinz sagen: Natlrlich wére Grinzing wert, einmal etwas
mehr gefordert zu werden - ich habe es erwidhnt - aufgrund des hohen Abgabenaufkommens, Ge-
trankesteuer, Lohnsummensteuer in diesem Bereich. Ich glaube, daB Grinzing. das eben sehr viel
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beisteuert zur Wiener Wirtschaft, auch tatsachlich ein

mal etwas besser behandeit werden koénnte.
(Beifall bei der OVP)

Vorsitzender GR Dr. Peter Mayr: Zum Wort ist nieman

' d mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Der Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter GR. Ing. Riedler: Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich bedauere, dall Herr Stadtrat Mag. Chorherr im

' Moment nicht hier ist. - Oh ja! Lieber Herr
Stadtrat, ich méchte thnen ein biRchen ins Gewissen rede

n.

nem UnterausschulR der Stadtentwicklungskommiss
kutieren. Ich bitte nur, daR wir das gute Klima, d
Uber die Verkehrsleitlinien gehabt haben, fortsetze
diesen MaBnahmen beschéftigt.

as wir im Grunde genommen bei der Diskussion
n kdnnen in dem Arbeitskreis, der sich dann mit

Meine Damen und Herren, wir haben bei den Leitlinien zym Verkehrskonzept immer wieder be-

MaBnahmen geben, um eine Reduktion
war auch, daR man das BewuRtsein der

. ha ‘ hat das auch immer wieder betont. Hier
waren wir uns, glaube ich, im wesentlichen auch einig.

Herr Stadtrat, ich mochte fast sagen,

ich appelliere an Sie: Aktion i i
) : en wie mit Greenpeace am
Ring und der Linie 46 in der Lerchenfelder S ! P

"336‘. 1ragen sicher nicht dazu bei, dag eine positive Be-
, S-1EN allgemein erreicht wird. Ich olaube, daB dies kontraproduk-
tiv ist und dal wir dann nachher viel, viel me

BewuBtseinsbildung, als wenn
as Verkehrsproblem betrachtet
eiterbewegung hat sich ihre de-
! Gibt es das?)

tige Art und Weise ¢
wird. (Beifall bei der SPO. - GR. Margulies: Erklire mir das! Die Arp

mokratischen Rechte erkdmpfen muassen! Also, ich begreife das nicht

Herr Margulies,... (GR. Margulies wendet sich an die SPO-GRe und versucht, ihnen seinen
Standpunkt klarzumachen.) ,

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr lunterbrechend): Herr Margulies die D

ebatte ist geschlossen!

Berichterstatter GR. Ing. Riedler {tortsetzend): Herr Margulies verwickeln Sie mich da nicht in

Gelegenheit.

Ich will nur eines noch richtigstellen, meine Damen un
ser Verkehrsuntersuchung Grinzing - diese ist nicht vor 20
herausgelesen, dal} der Verfasser, Herr Dipl.Ing. Erich Lust,

d Herren: Fray GRin Weber hat aus die-
Jahren erstellt worden, sondern 1991 -
eigentlich die Garage fir unndtig halt.

Séatze des Herrn Di
: ' _ _ pl.ing. Lust gelesen, der
in seinen Emptehlungen eindeutig sagr, diese Garage ist von allen untersuchten Vgarianteng die einzige
Maéglichkeit, um auch den Busverkehr durch Grinzing - es geht ja auch darum dal der Verkehr durch
Grinzing reduziert wird - reduzieren zu kénnen. '
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Er sagt im letzten Satz:"Sollten zusatzlich noch PKW-Stellplatze in der Garage geschaffen wer-
den, so wire eine weitere Verkehrsberuhigung mdéglich.”

Also, meine Damen und Herren, der Fachmann hat also das Positive an der Garage festge-
stellt, Frau GRin Weber konnte es nicht herausiesen.

Ich bitte Sie dennoch, meine Damen und Herren, dem Geschéftsstick ihre Zustimmung zu ge-
ben. Die beiden BeschluRantrige empfehle ich so zu behandeln, wie von den Antragsteliern bean-
tragt.

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Frau GRin Weber hat den Antrag gestellt auf Vertagung die-
ses Tagesordnungspunkts.

Wer diesem Antrag folgt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. {(GR. Margulies: Das ist
doch geschiftsordnungswidrig!) Da war ich noch nicht im Vorsitz. Ich kann es aber vor der Abstim-
mung genauso machen.

Wer dem Antrag auf Vertagung zustimmen will, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Danke, das ist die Minderheit.

Es steht der Antrag des Berichterstatters auf Annahme des Tagesordnungspunkts, wie er vor-
geschlagen ist, zur Abstimmung.

Wer damit einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das ist die
Mehrheit. (Zustimmung bei der SPO, FPO und OVP.)

Wir kommen zu den beiden Beschluf3- und Resolutionsantragen.

GR. Pfeiffer und hat gemeinsam mit GR. Nettig, betreffend Investitionszuschuf} fur die Errich-
tung der Grinzinger Busgarage, einen Antrag gestelit. In formeller Hinsicht wird die Zuweisung dieses
Antrags an den Gemeinderatsausschul fir Finanzen, Wirtschaftspolitik, Wiener Stadtwerke bean-
tragt.

Wer mit der Zuweisung einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Danke,
das ist die Mehrheit.{Zustimmung bei der SPO, FPO und OVP.)

Wir kommen zur Abstimmung Uber den BeschluBantrag der GRe Prinz, Susanne Kovacic und
Dr. Stix, betreffend das Plandokument 6380. Auch hier wird in formeller Hinsicht die Zuweisung des
Antrags an den GemeinderatsausschuB fir Stadtentwicklung, Stadtplanung, Verkehr beantragt.

Wer mit der Zuweisung einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Danke,
das ist die Mehrheit.(Zustimmung bei der SPO, FPO und OVP.)

ich schlage vor, die Berichterstattung und die Verhandiung (ber die Geschéaftssticke 39, 40
und 41 der Tagesordnung - sie betreffen die Aufhebung und Neufeststezung von Flichenwidmungs-
und Bebauungsplanen fir Gebiete im 22. Bezirk, Katastralgemeinde Hirschstetten, Aspern und Kai-
sermihblen - zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch getrennt durchzufGhren. Wird dagegen ein
Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.

ich bitte daher, den Berichterstatter, Herrn GR. Ing. Riedler, die Verhandlung einzuleiten.
Berichterstatter GR. Ing. Riedler: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!
Gestatten Sie, daB ich auch bei der Einleitung zusammentasse.

Bei diesen Flachenwidmungen handelt es sich im wesentlichen um die Sicherung von Erho-
lungsgebieten, Freizeitgebieten und um die flaichenwidmungsmaBige Sicherung von Siedlungsgebie-
ten in erster Linie, aber auch von anderen Bauten.

Ich bitte um Zustimmung zu diesen drei Geschaftssticken!

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Kenesei. Ich erteile es ihm.
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GR. Kenesei: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren!

Das Zusammenfassen dieser drei Geschaftssticke ist insoferne 2u begriinden und die Diskussi-
on Gber diese drei Geschaftsstucke ist dahingehend 2y fihren, daB es sich bei allen dreien um eine
Umwidmung von Flachen in EkI-W, also in Kleingartenanlagen mit
durchaus unterschiedlichen Standorten, die zu durchaus untersch
angezogen werden kdonnen.

ganzjahrigem Wohnen, handelt, an
iedlichen Betrachtungsweisen her-

Man kann aber an allen dreien wieder einmal festschreiben, daR mit dem Instrument der Fla-
chenwidmung Eki-W ein falsches Instrument gewihlit wird, um Boden

politik in unserer Stadt zu ma-
chen.

Ich méchte eingehen auf den Bereich in Hirschstetten nebe
Firma Waagner Biro, wo eine Kleingartenanlage jetzt mit einer Fliche
den soll, obwoh! es durchwegs von allen negative Stellungnahmen 2
ben hat. Sowohi die Arbeiterkammer als auch die Wiener Handels
solche Flachenwidmung ausgesprochen.

n dem Industriegrundstiick der
nwidmung Ekl-W versehen wer-
u dieser Flichenwidmung gege-
kammer haben sich gegen eine

Es ist in den Unterlagen ersichtlich, mit welchen Argumenten hier diskutiert wurde, und zwar
sicherlich mit dem zulassigen Argument, daR man eine Baulandwidmung - Ekj-w ist nichts anderes

als eine Baulandwidmung der Klasse W | - hier in diesem sensiblen Bereich neben einem Industrie-
grundstick niemals in einer Flachenwidmung festgesetzt hatte.

Unter dem Deckmantel einer Kleingartenanlage, um dieses besteh
und diese Kleingartenanlage auch gleich ganzjihrig bewohnbar zy machen, setzt man sich Uber diese
Argumente und uber diese Bedenken einfach hinweg. Man geht gar nicht naher ein auf die Voraus-
setzungen, die fur EkI-W zu erflllen sind und die in weiten Teilen dieser drei Geschiftssticke, die wir

hier diskutieren, Uberhaupt nicht erfilit werden beziehungsweise in ndchster Zeit auch nicht erfullt
werden kénnen.

ende Areal sicherzustellen

Der zweite Bereich dieses sensiblen Umgangs mit der Widmun
meine Aspern am Mihlwasser. Dieser Bereich hat Gberhaupt eine rasante Entwicklung genommen.
Bis vor wenigen Wochen war diese Kleingartenanlage, diese Siedlung, umgewidmet, das heifdt, in
einem mehr oder weniger rechtstreien Raum. Man hat mit einem Plandokument versucht, diesem
rechtsfreien Raum eine Ordnung zu verleihen und hat die Widmung Eki vorgeschlagen.

Dann hat es die offentliche Auflage gegeben. Kurz vor Ende der éffen
die Bezirksvertretung an die Magistratsabteilung 21 herangetreten und h
wir ja aus dieser Ekl- eine EkI-W-Widmung machen, namlich ganz
auch in den Flachenwidmungsplan mitaufgenommen.

g EkI-W betrifft die Katastralge-

tlichen Auflage ist dann

at gesagt: Eigentlich kénnten
jahriges Wohnen. Es wurde dann

Zur grofien Uberraschung ist dann noch bei der Ausschulsitzun
kommen beziehungsweise im Stadtsenat eingebracht worden, dal ay
sich bis vor wenigen Wochen noch in einem rechtsfreien Raym befu
werden soll, eine GS-Widmung mit Ouadratmeterbeschrénkung, ohne
fur Ekl-W- oder GS-Widmung notwendig sind, Uberhaupt zy achten, die
hier nicht gegeben sind.

g ein Abénderungsantrag ge-
§ dieser Eki-W-Widmung, die
nden hat, eine Gartensiediung
auf die Voraussetzungen, die
. Wie gesagt, in weiten Teilen

Wir haben bei der Novellierung der Bauordnung, wo diese Widmun
worden ist und festgeschrieben worden ist, unsere Bedenken dahingeh
versichert von seiten des Herrn Stadtrats Dr. Swoboda, daB sehr penib
daB alie Voraussetzungen erfillt werden von den Kleingartenanlagen,
W kommt.

gskategorie Ekl-W eingeflihrt
end klargelegt. Es wurde uns
el darauf zu achten sein wird,
daB es zu einer Widmung Ekl-
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in allen drei Fallen,die wir jetzt zur BeschluBfassung vorliegen haben - das dritte ist der Bereich
Kaisermihlen, wo ebenfalls fir weite Teile eine Ekl-W-Widmung jetzt festgelegt wird und fir einen
Bereich an der Uferzone eine Widmung Badehultten - , ist man sehr locker mit den Voraussetzungen
umgegangen, die fur so eine Widmung sprechen wirden.

Man hat sich unter Zudriicken aller Augen dariibergeschwindelt. Man hat sogar aus dem Be-
reich am Muhlwasser noch schnell eine Gartensiediung gemacht. Jetzt kann man dagegenhalten das
Argument: Na ja, fur die Leute, die dort wohnen, es gibt ja einen Bestand, missen wir irgend etwas
machen, wir wollen ja nicht diese rechtsfreie Situation haben, und wenn man mit den Leuten redet,
so wollen die ja ganzjihrig dort wohnen und diesen Bereich Ekl-W gewidmet haben!

Jetzt gehen wir einmal davon aus, daR man durchaus diesen legitimen Wunsch bericksichti-
gen muB bei einer Flichenwidmung, daB diese Anlagen, diese Gartenvereine, ganzjahriges Wohnen
bekommen. Es kann jedoch nicht angehen, daR bei der Flichenwidmung immer nur der Wunsch der
Vater des Gedanken ist, sondern man muB auch die Umsetzung und die Realisierung in einem Licht
betrachten, wenn man sich schon Spielregeln schafft in einer Bauordnung.

Wir haben auch in der Diskussion dariber gesprochen, wie sinnvoll oder nicht sinnvoll eine Eki-
W-Widmung in vielen Bereichen von Wien sein wird. Es wurde uns immer wieder versichert, es geht
nur unter den Voraussetzungen, und wenn diese Voraussetzungen nicht erfllit sind, dann wird es
keine Widmung EkI-W geben.

Leider ist momentan gerade das Gegenteil der Fall. Ohne auch nur auf einen einzigen Punkt zu
achten, wird hier nach Bezirkswunsch, nach Gutdunken der Planungsabteilung, nach schnelleinge-
brachten Abinderungsantragen in den AusschuBsitzungen eine Ekl-W-Widmung gemacht, eine Gar-
tensiediung gemacht.

Ich verstehe schon, dall man naturlich kurzfristig fir diesen Bereich Stimmung fir sich machen
kann, namlich positive Stimmung, weil man den Leuten etwas anbietet, was sie fur den Augenblick
zufriedenstellt. Wie wird die Situation in vielen Bereichen, wo wir immer wieder Ekl-Widmungen be-
schlieRen, in einigen Jahren sein, wenn die Bevélkerung dann tatsachlich von dieser Widmung Ge-
brauch macht, tatsichlich ihre Hauser dort errichtet und ganzjahrig dort wohnt? Wie werden die
Stadtplanung und die Stadtentwicklung darauf reagieren? -

Da ist zum Beispie! in dem zur Diskussion stehenden Stadtentwicklungsplan kein einziges Wort
drinnen, wie man sich vorstellt, die ganzen zur Ekl-W-Widmung anstehenden Flachen mit einer ord-
nungsgemafRen Infrastruktur, die Voraussetzung ist, um dort ganzjahrig zu wohnen, zu versorgen,
wie man sich vorstellt, den Schulraum sicherzustellen im Bereich dieser Ekl-W-gewidmeten Gartenan-
lagen, wie man sich vorstellt, die drztliche Versorgung sicherzustelien, wie man sich vorstellt, die
notwendige Nahversorgung sicherzustellen und vieles andere mehr.

Offensichtlich ist man derzeit nur beseelt von dem Gedanken, diese Kleingartenaniagen mit ei-
ner Ekl-W-Widmung zu versehen und die Klientel und die Besitzer dieser Kleingartenanlagen auf die
eine Seite zu ziehen, ohne den Argumenten und den Diskussionsbeitrdgen der Kritiker auch nur in
einem Satz Glauben zu schenken. Man setzt sich einfach darlber hinweg.

Man wird dann in einigen Jahren die Probleme von der anderen Seite zu I6sen haben, némlich
von der Seite, da ein massiver Druck von diesen Personen dann ausgehen wird, die mit Recht dann
einfordern werden die notwendige Infrastruktur, den Schulraum fir die Kinder, die dann in diesen
Kleingarten- oder in diesen Gartensiediungen wohnen werden, die arztliche Versorgung und vieles
mehr, was in diesem Bereich unzureichend ist.

Um diesen Fehler der Stadtplanung und Stadtentwicklung hintanzuhalten, sollte man wirklich
verstarkt das Augenmerk darauf legen, daB alle Voraussetzungen erfalit sind fur Ekl-W-oder GS-Wid-
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mungen in so sensiblen Bereichen wie zum Beispiel bei der Aiten Donau, aber auch, wie wir es in
den letzten Sitzungen gehabt haben, im Vorland des Lainzer Tiergartens.

Es kann nur im Lichte einer ordnungsgemiBen und vorausschauenden Stadtentwicklungspla-
nung und Stadtentwicklungsdiskussion in die Richtung gehen, daB man zuerst die Voraussetzungen
schafft, um soiche Widmungskategorien festzuschreiben, und nicht den umgekehrten Weg geht, zu-
erst zu widmen und dann zu retten, was noch zu retten ist.

Aus diesem Grund ist es uns unmgglich, diesen drei Geschiftssticken heute zuzustimmen.

Vorsitzender GR. Dr.Peter Mayr: Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Dipl. Ing. Dr. Herlinde Rot-
hauer. Ich erteile es ihr.

GRin Dipl.-Ing. Dr. Herlinde Rothauer: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich m&chte gleich vorweg deutlich sagen, wir stimmen allen drei zur Diskussion stehenden Ge-
schéftsticken zu.

Wir stimmen zu, einmal aus Ricksicht gegeniber den Kleingartnern, die - und davon habe ich
mich bei einem Lokalaugenschein persdnlich auch schon Uberzeugt - im Hinblick auf die erhotfte Wid-
mung bereits Vorgriffe auch baulicher Natur fir ganzjihriges Wohnen getatigt haben, und weil wir
hier die Bedirfnisse der BevOlkerung nicht grundsatzlich in Frage stellen wollen.

Wir haben uns ja grundsitzlich auch dazu bekannt, daR man Kleingarten zum ganzjahrigen

Wohnen durchaus bestimmen soll. Ganz im Gegenteil, wir sind sogar daflr aktiv eingetreten. Aller-
dings muf} ich aus meiner Warte auch sagen, mit der Erwartung, daB die grundsatzlichen Zielsetzun-

gen, die wir damit verfolgen, im einzeinen bei der Umsetzung schon nach der Sinnhaftigkeit und im
Hinblick auf die jeweils besonderen Gegebenheiten geprift und angepallt werden.

Ich kann daher nicht umhin, meine Bedenken zu dem Geschiftsstick 39, niamlich dem Plan,
das Kleingartengebiet in Hirschstetten neben dem Betriebsareal der Firma Waagner Biro jetzt zum
ganzjdhrigen Wohnen zu widmen, zu aulern.

Es ist dies wieder einmal ein Fail, wo Konflikte mit einem anrainenden Betrieb produziert wer-

den, wo auch eine tatsdchliche Produktion und die damit verbundenen Auswirkungen auftreten. Es
entsteht eine schwere Benachteiligung sowohl fir den jetzt dort tatigen Betrieb

. . ) als auch grundsatzli-
cher Art, die dieses Gebiet an sich entwertet.

Ich will gleich vorwegnehmen: Ich habe schon gehért, daR die Meinung herrscht, der betroffe-
ne Betrieb hatte sich nicht grundséatzlich dagegengestemmt. Das ist nicht ganz richt'ig lch kenne

seine Stellungnahme. Aber ich habe dariiber hinaus gehért, dag dieser Konflikt angeblich in Gespra-
chen kalmiert wurde.

Waagner Biro hat tatsachlich grundsatzliche Bedenken gedulert, namii
Wohnen ohne Pufferzone, unmittelbar angrenzend an ein Industriegebiet mit
gegenseitigen Beeintrdchtigungen erméglicht wird, und hat vor allem dar
ist jetzt symptomatisch fur viele gleichartige Falle oder Shnliche Falle -
lich schon seit 1904 dort auf diesem Platz anséssig und tdtig ist, lange bevor andere Interessenten
dort aufgetreten sind und dort andere Nutzungen begrindet haben,

ch daB hier ganzjahriges
all den zu befirchtenden
auf hingewiesen - und das
. dak dieser Betrieb ja schlieB-

Iich will noch einma] darauf hinweisen, das ist sehr symptomatisch das kommt uns bei all die-
sen Schwierigkeiten, die bei Betriebsbaugebieten auftreten, immer wie

mag vielleicht der Aussage, dall das an sich kalmiert wurde, zu
Firma Waagner Biro insoferne entsprochen, als funf konkrete Py
aufgenommen hat, unter dem Titel, wenn also diese Widmung Uberhaupt nicht zu verhindern ist und
sie trotzdem gesetzt werden soll, beriicksichtigt wurden,

der unter. Freilich wurde - das
grunde liegen - den Bedenken der
nkte, die sie in ihre Steilungnahme
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Es sind finf Punkte, zum Beispiel die Verordung von Baufluchtlinien fir die Kieingarten, im Ab-
stand von funf Metern von der Grundgrenze. Nun, das bringt ja nicht die Lésung des Problems, auch
wenn man dem stattgegeben hat, denn das ist de facto unwirksam. Ich habe es mir angeschaut, es
ist ja bereits an die Grundgrenze herangebaut worden. Dies ist vorweggenommen worden. Eine Be-
bauung, die jetzt mit Bebauungsbestimmungen anders geregelt werden sollte, wird nicht mehr wirk-
sam.

Aber das dndert auch alles nichts an der Grundproblematik, auf die ich hier insbesondere naher
eingehen moéchte, namlich daB in Wien Industriegebiete und Betriebsbaugebiete durch die Widmungs-
praxis immer mehr in Schwierigkeiten gebracht werden, obwohl wir alle wissen, daR uns an der Er-
haltung der Arbeitsplatze sehr viel liegen solite, obwohl wir alle wissen, wie wichtig der sekundare
Sektor, sprich also die Produktion in einer Stadt, als Motor fir die gesamte Wirtschaft ist.

Welche Schwierigkeiten meine ich? - Das méchte ich hier schon sehr konkret ansprechen, weil
ich da einige Beispiele vorbringen kann, die das wirklich eindeutig belegen. Zunehmenden Umwid-
mungen von Betriebsbaugebieten in Wohngebiete geschehen vor allem dann sehr leichtherzig, wenn
die betriebliche Nutzung dort einstweilen stillgelegt ist und noch kein Nachfolgebetrieb das Areal be-
setzt hat.

ich habe das hier an dieser Stelle schon einmal gesagt: Nach einer Erhebung der Wiener Han-
delskammer wurden in den letzten zwolf Jahren, wenn wir eine Bilanz ziehen zwischen Widmungen
in Betriebsbaugebiet und von Umwidmungen von Betriebsbaugebiet in Wohngebiet, 72 Hektar Indu-
strie- und Betriebsbaugebiete weggewidmet, die verlorengegangen sind. Das hat sich innerhalb von
zwolf Jahren abgespielt.

Nun stehen wir vor einer sehr dramatischen Verdnderung dieser Situation. Ich habe hier 22
Planfalle, die offensichtlich dem Vernehmen nach heuer noch finalisiert werden sollen. In diesen 22
Fillen sollen insgesamt 38 Hektar Betriebsflichen in vielen Bezirken, im 2., 10, 11,12, 14, 16,,
19., 20., jenseits der Donau, aber auch im 23 .Bezirk, verlorengehen. 38 Hektar sind ein erhebliches
AusmaR, wenn man weilR, dall der Wirtschaftsférderungsfonds im Jahr durchschnittlich einen Bedarf
von 30 Hektar hat, um seine Betriebsansiedlungstatigkeit abwickien zu kénnen.

ich habe vorhin gesagt, dall es geheiBen hat, man konnte die Bedenken der Firma Waagner
Biro in etwa ausraumen. Es ist ja so, daR das Heranrucken von vermeidbaren Konfliktfallen im Detail
doch so geprift werden muB, dal? man einen gerechten Ausgleich erzielt und dal man sich nicht
einfach daruber hinwegsetzt.

Meine Befirchtungen weilk ich durch die Einstellung der Magistratsabteilung 21 erhartet, nam-
lich Befurchtungen, daR diese Schwierigkeiten a la longue doch zu einer Umnutzung des Betriebsbau-
gebiets fuhren werden.

Die Magistratsabteilung 21 hat den Standpunkt geduBert, daB im Hinblick aut die winschens-
werte langfristige strukturelle Entwicklung von Stadlau ahnliche Raumnutzungstendenzen, wie sie
auf einem Teilgebiet des Areals Waagner Biro bereits vollzogen sind, namlich durch die Umwidmung
in ein Einkaufszentrum, auch fur das verbleibende Areal nicht ausgeschiossen sind. Das heil3t de
facto, daR wir auch hier... (GR. Prinz: Frau Kollegin, das war einmal im Interesse der Waagner Biro!)

lch weiB schon, es kann durchaus auch einmal in einem Einzelinteresse sein. Wir haben es in
der Planung ja immer mit einem Interessenausgleich zwischen Einzelinteressen und dem Allgemeinin-
teresse zu tun. Aber das beweist mir, dal es in Wahrheit de facto wieder auf den Verlust eines Be-
triebsbaugebiets hinauslauft. Auch wenn die Firma Waagner Biro selbst keine anderen Plane verfol-
gen sollte, wenn einmal der Standort den Nutzer doch wechseln sollte, dann ist die Entwertung die-
ses Produktionsstandorts bereits so groR, daB sich sicher kein Nachfolgenutzer aus dem Produkti-
onssektor finden wird.
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lch komme noch einmal auf die grundsatzlichen Schwierigkeiten, die in den Betriebsbaugebie-
ten immer wieder herrschen, zu sprechen.

Ein weiterer Punkt, ich mdchte ihn fast als Scherz betrachten: Wir werden jetzt zunehmend
konfrontiert, ich habe hier vier aktuelle Falle, wo im Industriegebiet oder im Betriebsbaugebiet die
Begrinung von Flachdédchern vorgeschrieben wird. (GR. Prinz: Natirlich!)

So auch hier in dem konkreten Planfall. Wenn dort in den Antragstexten steht, Flachdacher bis
zu einer Hohe von 12 Metern sind zu 50 Prozent zu begrinen, dann halte ich das sowohl fur einen

okologischen als auch psychologischen Unsinn und fir eine schwere Beeintriachtigung der wirtschaft-
lichen Entfaltungsméglichkeit.

Wieso okologischer Unsinn? - Bei einer geringen Humusschicht auf einem Flachdach kann ich
nicht den Sinn sehen, daB diese Begrinung wesentliche stadthygienische Funktionen Gbernehmen

kann. Es wird auch an der Bewadsserung wahrscheinlich mangeln, so daR dort nicht wesentlicher
Pflanzenbewuchs entstehen kann.

Psychologischer Unsinn deshalb, weil ein Bewohner, ein Passant, eine sparliche Wiese in 12
Meter Hohe Gberhaupt nicht wahrnehmen kann. Ich kann den Sinn darin nicht erkennen, speziell im

vorliegenden Planfall, wo ja das ganze neben einem Kleingartengebiet stattfinden soll

o sicher
nicht erheblicher Gronbedarf gegeben ist. W

Es ist aber auch eine wirtschaftliche Schwierigkeit, denn das verursacht sehr hohe Kosten bei
Industriebauten, wenn man weill, dall Industriehallen in der Regel eine sehr groRe Spannweite ha-
ben.

Das geschieht aber nicht nur im konkreten Fall auf dem Areal von Waagner Biro, sondern das
ist auch verordnet fur den Gewerbepark Stadiau und fur zwei Betriebsgebiete oder Inéj striegebiete
im 11. Bezirk, in Kaiserebersdorf und in der Simmeringer Heide. ! ¢

Insgesamt muB} ich dazu sagen: Wenn die Widmungspraxis weiterhin in diese Richtung geht
noch dazu bei dem Vakuum, das uns der Stadtentwicklungsplan hinterlaBt, der sich ja bis jetzt wirk:
lich zu dem Wirtschaftsthema nicht geauert hat, mit Ausnahme einer Bestandsaufnahme und einer
Szenarienanalyse, dann, muld ich sagen, ist drgste Besorgnis wirklich am Platz.

Noch einmal zuruck zu der konkreten Umsetzung, Kleingirten zum ganzjahrigen Wohnen zur
Verfigung zu stellen, namlich dort wo es sinnvoll ist: Ich muR auch auf andere FéII: hi . WO
inweisen,

ebenfalls der Sinn in keiner Weise erkennbar ist, wo er nicht :

' nur sehr 2weifelhaft Bl-
i ' , sondern auch vo!
lig abzusprechen ist. dern au

Wir haben da zum Beispiel die Kleingartenanlage im 11. Bezirk bei der Zinnergasse. die neben
dem Betriebsbaugebiet Albern, also dem Hafengebiet, der Donaulindebahn der Bi;se,d a: o)
liegt. ich kann beim besten Willen dort keine Wohnqualitat erkennen. Oder ;wei and u::;ll ? 12
und 23. Bezirk, wo das Kleingartengebiet unmittelbar an ein Industriegebiet angren:tre zumaB"eri‘spie.l

im Industriegebiet Liesing, wo sogar neben dieser Kleinganenanlage eine Wellpappefabri it Jah
zehnten angesiedelt ist, die sicher nicht ganz ohne Auswirkungen tat; Pappetfabrik seit Jahr

. . . . 0 sein kan i
noch ein weiterer Produktionsbetrieb neu angesiedelt wird. N und wo jetzt auch

Ich hoffe doch, dald hier bei der weiteren Vorgangswei :
S€é ein gewi .
und eine gewisse Umkehr. gewisses Nachdenken einsetzt

Ganz zum SchluBl noch zwei Detailpunkte. Zwei Din 5 -
. ' ge stdren mich n i : ;
stehenden Widmung in Hirschstetten. och bei der zur Diskussion

Diese Kleingartenanlage, die jetzt zum ganzjahrigen Wohnen freigegeben werd i 51l
ohne Parkplatze. Es ist dort Gberhaupt keine Vorsorge fir Parkplatze getroffen en soll, ist vO g
technisch schwer getroffen werden, es sei denn man steht ayf dem Standp nkthr'decl o a:Cn
u , aie Leute werge



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 79

ihre Autos schon irgendwo im 6ffentlichen StraBenraum abstellen, wobei das verkehrspolitisch nicht
sehr erwinscht ist und auch eine sehr unzulingliche Lésung ist, denn wer das Gebiet kennt, weil3,
dafR die Wegstrecken zu den einzelnen Parzellen dieser Kleingartenaniage zum Beispiel von der Erz-
herzog Karl-Strafle doch erheblich sind.

Ein zweiter Punkt in diesem Akt betrifft die Vorgangsweise. Der Plan wurde dem Fachbeirat fur
Stadtplanung ohne die Zusatzbestimmung "W" vorgelegt, also als ausschlieBliches reines Kleingar-
tengebiet. Gerade dieses Fachgremium ist durch seine interdisziplindre Zusammensetzung unver-
zichtbar fUr sachliche Beurteilungen und fir Empfehlungen, insbesondere bei so gravierenden Nut-
zungskonflikten. - Danke! (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR. Dr. Peter Mayr: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Prinz. Ich erteile es ihm.
GR. Prinz: Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

ich mochte mich auch einleitend mit dem Plandokument der Postnummer 39, Stadlau, beschaf-
tigen, wo nach vielen Monaten des Zuwartens jetzt endlich die Benachteiligung jener Kleingartenbe-
sitzer und Einfamilienhausinhaber aufgehoben wird, die dadurch entstanden ist, dal eine Autobahn-
trasse, die langst nicht mehr zur Diskussion gestanden ist, mitten durch dieses Gebiet gewidmet war
und nun endlich verschwinden wird.

Es gibt ja leider Gottes in Wien noch viele dhnliche Falle, wo man StraRenwidmungen fir Ver-
kehrspendler, die nicht mehr in Anspruch genommen werden, belalt und diese Ruckwidmungen sehr
zégernd durchfihrt. Das sind natirlich Nachteile, die den Barger treffen. Wenn er in der Lage ist oder
in die Lage versetzt wird, derartige Grundstucke sein Eigen zu nennen, dann ist es sehr schwierig,
zum Beispiel Bauvorhaben zu finanzieren, denn es gibt keine Bank, die einen Kredit fir eine Liegen-
schaft gewahrt, die in Wahrheit als Autobahn bezeichnet wird.

DaR diese Kleingartenanlage in Stadlau jetzt wieder diese Widmung erhdlt, ist erfreulich. Weni-
ger erfreulich ist es, daB die Kleingartenanlage nicht zur Ganze jetzt in den Genull der neuen Wid-
mung kommt, denn einige wenige Liegenschaften oder Parzellen sind von dieser Ruckwidmung aus-
genommen.

Begrindet wird diese Tatsache damit, da3 man sagt, es sind ja auch noch Uberlegungen im
Hinblick auf die Ausgestaltung der Schnellbahnlinie S 80 und einer zukunftigen B 3-Trasse im Raume
und noch nicht abgeschlossen. Und da ist es immerhin interessant, wenn man in den letzten Tagen
die Initiativen von einer groRen Birgerbewegung Donaustadt verfolgt, wo sich eine Reihe von Bir-
gerinitiativen zu einer gemeinsamen Aktion zusammengeschiossen und ein Gesamtverkehrskonzept
Nord-Ost erstellt haben, das in vielen Bereichen unseren Vorstellungen, namlich den Vorstellungen
der Freiheitlichen Partei, nahekommt, da diese B 3 in diesem Plan, in diesen Uberlegungen, uber-
haupt nicht mehr vorkommt.

Es ist interessant zu wissen, daB diese Burgerinitiativen sehr stark unter dem EinfluR der Be-
zirks-SPO stehen und daBR diese endguitigen Festlegungen dieser Burger in Ubereinstimmung mit
Herrn Kollegen Effenberg erfoigt sind, sodal ich durchaus guter Dinge bin, was das Thema B 3 anbe-
langt, dal wir uns in Zukunft im Gemeinderat mit dieser Trasse nicht mehr beschéftigen missen,
denn es liegt ein eindeutiges Votum von sechs Birgerinitiativen des 22. Bezirks vor, die tausende
Menschen vertreten, die von dieser B 3 Gberhaupt nichts mehr wissen wollen.

Ich hoffe, Herr StR. Dr. Swoboda, man wird es ihm ausrichten beziehungsweise wir haben ei-
nen guten Anwalt in dieser Sache, daR auch Herrn GR. Etfenberg jetzt endlich einmal ein Licht auf-
geht, da man diese StralRe, die von allen abgelehnt wird, nicht mehr weiter in die Planungsuberle-
gungen einbezieht, denn sie geht ja weiter von diesem Bereich nach Kagran.
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Es war schon sehr interessant, daR gestern bei einer Diskussion im Funkhaus Herr StR. Dr.
Swoboda gemeint hat, diese B 3 wird ja sehr niedlich gebaut, es sind ja nur mehr zwei Fahrspuren,
in jeder Richtung eine.

Aber die Verkehrsplaner sagen uns eigentlich klipp und klar und deutlich, daB auf diesen Fahr-
spuren 30.000 Fahrzeuge in Zukunft vorgesehen sind. Das haben naturlich diese Burgerinititativen da
drauBen auch gesehen und haben einfach eine andere Form der Verkehrsbewiltigung gewihit. Sie
haben deutliche Schritte in Richtung &éffentlicher Verkehr gesetzt, sie haben zusitzliche StraRenbahn-
linien vorgesehen, aber sie haben auch in den Bezirk hinein, in den 22. Bezirk hinein, eine weitere U-
Bahn-Linie hier in diesem Papier verankert.

Ich glaube, es ist nicht alies zu unterschreiben, was da steht, aber wenn man das als Grund-
lage nimmt, dann wird man sicher Ansédtze fir Konsensméglichkeiten finden.

Es ist auch eine weitere Diskrepanz zwischen dem Plandokument und den tatsichlichen Uber-
legungen festzustellen. Frau Kollegin Rothauer hat das schon angesprochen. Es war im Planentwurf
urspringlich zu dieser Postnummer 39 die Auflage der Grindacher bei Flachdachkonstruktionen vor-
gesehen. Jetzt, wenn man im Antragstext nachliest, ist dieser Punkt verschwunden. Das hat an-
scheinend Frau Kollegin Rothauer ubersehen, denn sonst hitte sie nicht diese Kritik von ihrer Warte
aus so deutlich vorgetragen.

Der Wiener Gemeinderat hat sich ja seinerzeit mehrheitlich oder Gberhaupt einhellig - ich wei}
jetzt nicht mehr genau, ob die Freunde der Grinen Alternative da auch mitgestimmt haben, Herr GR.
Kenesei sagt ja, also einstimmig - dazu bekannt, in Zukunft Flachdicher zu begrinen, weil damit eine
wichtige Funktion, eine wichtige Grinfunktion, erfillt wird.

Mir ist es wirklich vallig unverstandlich, dall diese Auflage in den Flachenwidmungsplianen auf
Wunsch der Industrie, auf Wunsch der Anrainer herausgenommen wurde.

Ich stelle daher den Antrag, dafl diese Forderung, die urspriinglich enthalten war. wieder auf-

genommen wird, und ersuche, diesen BeschluBantrag im zustindigen Gemeinderatsausschuld zu
behandeln. (Befall bei der FPO.)

Noch ein paar Worte zu dieser so scheinbar furchtbaren Situation, die da drauRen in Stadlau
dadurch entsteht, dal eine Kleingartenaniage, die schon sehr, sehr lange existiert, neben einem Indu-
striebetrieb liegt. !

Wir mussen uns doch erinnern - viele wissen das nicht mehr, aber ich sage es halt aus meinen
Erfahrungswerten -, daf diese Kleingarten, speziell dort in Stadlau, den Sinn hatten, gerade den Ar-
beitnehmern in der Firma Waagner Biro, in diesem GieBereibetrieb, wo es wirklich Ia‘nge Zeit nur un-
ter furchterlichen Bedingungen mdéglich war, fir viele Arbeit zu tinden, zur Erholung zu dienen, damit
sie sich ihre Erholungsstunden dort entsprechend einrichten kénnen. '

Und heute kommt dieser Betrieb, dessen Angestellte, die jetzt in Pension sind, ihre Kleingarten

dort nutzen, und sagt, es ist eigentlich furchtbar, daB wir so eine Nachbarschaft haben, wir wirden
. WIT W

es am liebsten sehen, dall die Widmung “Verkehrsband®, so steht es namiich drinnen in den Akten-
unterlagen, wieder auflebt und bleibt und daR man sozusagen diese Kleingartenanlage v:eg ehdmet
Wi .

Aber es geht ja nicht nur um die Kleingartenanlage, es ist ja auch ein Einfamilienhausgebiet
das sich dort befindet. Die Leute werden sich sehr freuen, wenn sje horen, welche Zukunft .:sg de;
Nachbar bereitet hatte, hatte man seinen Wiinschen entsprochen. ' ukunft ihnen

ich frage mich wirklich, was denn die Betriebsrate - ich nehme an, friher war " .
sitsche in der Waagner-Biro, aber nachdem sich das jetzt gedndert hat n'ehme i~ endes pmmu "
wegs Betriebsrate der SPO sind - eige ' an, daB sie durc

ntlich dazu sagen, dal ihre Fi ;

. 5 , ' re Firmenleitung si .
fur eingesetzt hat, ihre Vorganger beziehungsweise alte Menschen, die sich go‘;ch $0 v‘ehementbda
zu vertreiben. angesiedelt haben,
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Da wird es wieder sehr deutlich, wie Sie, die Damen und Herren der SPO, sich verhalten,
wenn es wirklich darauf ankommt, die Arbeiterschaft, die Menschen, die sich ihr Leben lang abger-
ackert haben, zu schitzen und ihre Interessen zu wahren, denn sonst kénnte es nicht vorkommen,
daR Gberhaupt kein einziger Ton aus der Betriebsratsioge dieses Betriebs kommt. (Beifall bei der
FPO.)

Es gibt noch einen weiteren Punkt, wo die Magistratsabteilung 21 beziehungsweise die zustan-
digen Politiker vor der Industrie in die Knie gegangen sind. Es wundert mich eigentlich, daR das Kol-
lege Kenesei nicht aufgegriffen hat, denn das ist ja sein Thema.

Es war vorgesehen urspringlich, daR die durch die Abstandsflichen dargesteliten Zonen zu be-
grinen sind und nur die notwendigen ZufahrtsstraBen dort plaziert werden sollen. Jetzt wurde das
wieder zwischen Entwurf und Antragstext abgeidndert, soda nunmehr auch in diesen Bereichen
Stellplatze geschaffen werden kdnnen. Was das im wesentlichen heiGt, ist vollig klar: Diese vorgese-
henen Griunflachen werden zu Parkpldtzen fur diesen Betrieb umgewandelt und von Grin wird nichts
mehr Uberbleiben letztendlich.

Und da komme ich jetzt, wenn ich vom Grin spreche, zum Thema "Ganzjdhriges Wohnen".
Denn es ist ja nicht so, daR alle diese Umwidmungen, die jetzt erfolgen, Anlagen betreffen, wo nicht
schon eine gewisse Wohnsituation besteht. In den meisten Fallen, meine Damen und Herren, ist es ja
so, daR die Leute sowieso schon ganzjahrig dort wohnen und nur ein Zustand, der illegal ist, legali-
siert wird. Der Wunsch dieser Menschen geht ziemlich eindeutig in die Richtung, bei Umwidmungs-
moglichkeiten diese Widmung "Ganzjdhriges Wohnen” zu bekommen.

Nur leider Gottes, das muR man auch sagen, ist die Information, wie diese Umwidmung vor
sich gehen kann, fur die jeweiligen Kleingartenvereine duerst durftig und man hat oft den Eindruck,
daR die Beamtenschaft, wahrscheinlich weisungsgebunden wie immer, gar nicht so hocherfreut ist,
wenn diese Anliegen auf sie zukommen und sie titig werden muRten, derartige Widmungen zu
erstellen.

Die Selbstherrlichkeit, mit der manche Bezirksvorsteher, die ja das Sagen haben in diesen Ge-
nehmigungsverfahren, aber auch Vorsitzende von Bezirkskleingartenkommissionen entscheiden, ist
schon abenteuerlich.

Da gibt es zum Beispie! Vorsitzende, die haben schlicht und einfach erklédrt, ich mdchte jetzt
die Bezirke nicht so genau nennen, daB in ihrem Bezirk eine Umwidmung von Kleingérten aut ganz-
jahriges Wohnen (berhaupt nicht gefragt ist und in Frage kommt. Das haite ich wirklich fur unglaub-
lich, und wir haben das im Kleingartenbeirat auf Gemeinderatsebene diskutiert.

Ich bin dem Kollegen Svoboda dankbar, daR er als Vorsitzender jetzt eingreifen wird, um tat-
sichlich in ganz Wien festzustellen, welche Kleingartenvereine noch Wiinsche in dieser Richtung ha-
ben und bisher tbergangen wurden. Denn es ist unglaublich! Wir haben uns genau Uberlegt seiner-
zeit, wie diese Widmungsanderung, diese Bauordnungsdnderung beschlossen wurde, welche Zielset-
zung wir da verfolgen, und da bin ich leider nicht der Meinung der Griinen Alternative.

Ich glaube, und wir alle, die wir diesen Bauordnungsanderungen zugestimmt haben, waren der
Meinung, daB durch diese Widmungsianderung eine gewisse Entlastung des Wohnungsmarkts passie-
rt und daR eine Wohnform geschaffen wird, die vielen Leuten, vielen Menschen dieser Stadt die
Méglichkeit gibt, im Granen ihr Leben zu verbringen.lch habe das schon gesagt, jetzt wird es legali-
siert. Sie haben zum Teil vorher schon dort gelebt, aber jetzt durfen sie es auch.

Zur fehlenden Infrastruktur: Gerade der Hyazinthenweg in Stadlau ist nicht so schiecht ver-
sorgt, sowohl der offentliche VerkehrsanschluB als auch die Versorgungsinfrastruktur ist durchaus
mit vielen Bereichen Wiens vergleichbar. Im Gegenteil, ich ware froh, waren alle Gebiete Wiens so
gut an diese Ressourcen angeschlossen wie in diesem Bereich in Stadlau.
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Und jetzt ein Punkt noch, der mich im Zusammenhang mit dem ganzjadhrigen Wohnen sehr

nachdenklich macht. Das ist die Frage, die wir immer wieder aufwerfen, der Eigentumsbildung der
Kleingarten.

Die Situation ist doch derzeit so, da ein Eigentumsverhaltnis meist insoferne besteht, da® die
Liegenschaften der Stadt Wien gehdren und mit dem Zentralverband fir Kleingértner ein Pachtvertrag
besteht, der dann den einzelnen Interessenten und Kleingértnern Gberbunden wird. Und jetzt spricht
man davon, dal man diese Situation &ndern soll, weil ja letztlich die Tatsache des ganzjihrigen Woh-
nens einen gewissen Investitionsschub bei den jeweiligen Pachtinhabern bringen wird.

Es ist ja nicht einzusehen, daB jemand sein Hiuschen auf ganzjdhriges Wohnen adaptiert, aber
letztendlich einen Vertrag n-'.lit dem Zentralverband hat, der ihm keine sehr groBe Zukunftshotfnung
gibt. Es gibt zwar jetzt die Uberlegung, einen 50jahrigen Kindigungsverzicht in diese Vertrige einzu-
bauen, aber ich glaube, man soll durchaus das gestérte Verhiltis zum Eigentum ablegen, das bei der
SPO in dieser Frage herrscht, und einfach den Kleingartnern die Méglichkeit bieten, ihre ILiegenschaf-
ten zu erwerben und so einmal ordentliche Verhaltnisse herzustellen. ‘

Den Antragen werden wir unsere Zustimmung geben. (Beifall bej der FPO.)

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Als nichster Redner
zum Wort gemel i . Ef-
fenberg. Ich erteile es ihm. gemeldet ist Herr GR

GR. Effenberg: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr
: geehrter Herr Beri ] i -
schatzten Damen und Herren! nchterstatter! Meine ge

Wir haben einen weiten Ausflug gemacht Gber den Untergang der Gringebiete, Gber die Wirt-
schaft, Gber den Verkehr. Ich Gberlege mir, ob ich allenfalls, nachdem es jetzt Ende M' u t’ leicht
Uber das Liebeswerben der Maikafer einen Beitrag liefern sollte (GR Margulies: Das :'t is ;::SChem

. . | w -

lich ein Gebiet, wo Du dich auskennst!), gerade zu diesem Thema der Behandiung der Flichenwid-
mungen im Bereich Stadlau, im Bereich des Mihlwassers, Maschanzka und im Beg ’e': A‘:c gonau
reic e ;

Dampfschiffhaufen.

In Wahrheit, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, bin ich heute wirklich frohen M nd
sehr dankbar, daf® wir diese Widmungen hier und heute beschlieRen werden mi '9 en hutes Léen
Mehrheit. ich méchte da vor allem auch den Kolieginnen und Kollegen der 6“;1”:'2:;: ;O\Z;ks

ichische .

partei wie auch der Freiheitlichen Partei Osterreichs sehr herali
erzlich danken T .
mit uns beschlielRen, womit wir eigentlich, + daB sie diese Widmungen

es ist ja in einigen Wortmel i
einen gewissen Nachholbedarf abdecken. dungen bereits angeklungen.

Die Leute warten grundsatzlich, es wurde sch
’ on gesagt, auf dies i (
: e Widmungen. Es hat natur-

lich dort und da gewisse Probleme gegeben, und wir sind sehr froh, diese alte Autobahnwidmung
' utobahnwidmung.

wie man so schdn sagt, die Amtstrasse der A 24, hier in Form einer entsprechenden Umwidmung
nden Umwidmu

auf EkI-W zu bekommen, zumal ja, Kollege Prinz hat es 0esagt, auch dort Leute berei it Jahren
‘ ereits seit Ja

wohnen und in Wahrheit mit ihren Objekten nicht allzuvi
uviel, wa : .
tun konnten. S F“’"°"'e”mc:sarbenen anbelangt hat,

Die Geschichte mit Waagner Biro wurde an und fir sich Zu eine
m

Es konnte hier ein Einvernehmen erzielt werden. Es wurde ja bereits ein_p°s':"°" Abschiut gepracht
‘ges dazu gesagt.

Wenn da aber gemeint wurde, dal es hier ein
’ en Mangel an 4 " .
mir doch, darauf hinzuweisen, daBl ich in den Sommermona?en a Parkplatzen gibe, so erlaube ich
n

4 . ) und fir sich von di angel
an Parkplatzen nichts bemerken kann, und ich glaube, man kann es durch o q|es?m Mang
wie er diese Dinge I6sen wird. Chaus dem Bezirk uberlassen.

W.as be! dreser flachenw.dmung dariber hinaus vom Kollegen Pring zum Beispiel hen
wurde, ist die Ges;htchte, dal da zwei, drei Kleingarten am Rande i o eispie a.ngefprfac "
ben. Ich darf das vielleicht ein biBchen richtigstelien: im nordlichen Bereich (ibrigblei-
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Mit der B 3d hat das sicherlich nichts zu tun, sondern vielmehr mit dem Ausbau der S 80 ei-
nerseits und andererseits, das wird noch auszudiskutieren sein, kénnte allenfails der theoretische
Bedarf der Firma Waagner Biro bestehen, einen zusatzlichen GleisanschiuB zu schaffen. Diese Dinge
mussen noch ausdiskutiert werden, aber ich bin mir sehr sicher, daB wir auch fir diese drei Parzelien
zur entsprechenden Widmung gelangen werden.

Sollte ein derartiger GleisanschluR dort tatsdchlich zur Realisierung gelangen, so hétten zum ei-
nen diese Anrainer dort nichts dagegen, weil ja die Frequenz nicht so gro@ ist und zum anderen die-
ser Betrieb dadurch kaum gestért wirde. Es ist aber in dieser Widmungsphase ausgenommen
worden, wird aber sicherlich, ich darf es noch einmal betonen, nachgeholt werden.

Ja, ich méchte grundsatzlich noch darauf hinweisen, daB ich nicht unbedingt den Eindruck ha-
be, daR die Information Uber die Widmungsform Ekl-W durftig wére. Zum einen erfolgt eine entspre-
chende Information permanent, méchte ich fast meinen, (iber die Print-Medien des Zentralverbands,
und zum anderen, so glaube ich, auch durch die Bezirkskieingartenkommissionen, was vielleicht dort
und da nicht in der Art und Weise passiert, wie man es sich vorstellen sollte.

lch méchte aber auch darauf verweisen, dal wir zum Teil doch Probleme haben mit den Obleu-
ten, die teilweise nicht bereit sind, den Intentionen ihrer Siedler nachzugehen. Es wird auch da not-
wendig sein, entsprechende Gesprache von seiten der Bezirke zu fihren, zu suchen, um zu entspre-
chenden Regelungen zu kommen.

Ganz verstehe ich aber in diesem Zusammenhang nicht, was Kollege Prinz angesprochen hat,
was die Eigentumsbildung innerhalb der Kieingarten anbelangt. Es gibt hier verschiedenste Moglich-
keiten und ich glaube, Kollege Prinz, das sollte auch zu lhnen schon vorgedrungen sein.

Sie haben es erwihnt, es wird von einem Kindigungsverzicht der Stadt Wien fir alie Kleingar-
tenbereiche, die die Widmung Ekl aufweisen, bis ins Jahr 2043 gesprochen, das wird erst beschlos-
sen werden in der kommenden Sitzung, und fur alle Bereiche, die die Widmung Eki-W aufweisen
werden, wird der weitergehende Kundigungsverzicht der Stadt Wien sogar bis 31. Dezember 2073
ausgesprochen werden. ich glaube, das sollte man auch einmal ganz klar und deutlich und erinnernd
sagen.

Das andere Faktum ist folgendes: Sollten sich Kleingértner dazu entschlieBen, hier ihre Klein-
gartenanlage oder Teile, abgrenzbare Teile ihrer Kleingartenanlage, ins Eigentum zu Ubernehmen, so
ist das natirlich an gewisse Bedingungen gebunden, wird aber grundsatzlich nicht verweigert wer-
den, sondern es werden hier alle Unterstitzungen seitens der Stadt Wien angeboten werden, die nur
moglich sind, um diesen Siedlern und Kleingartnern diese Moglichkeit zu (berlassen, ihren Kleingar-
ten ins Eigentum zu Ubernehmen.

Sie durfen aber nicht glauben, daB man sich ganz einfach einzelne Kleingartenanlagen herau-
spicken kann aus einem gewissen Kompendium, sondern es kann nur so sein, daB dies UGberschau-
bare Einheiten sind. Daher, glaube ich, ist dieser Diskussionsbeitrag threrseits an und fir sich Gber-
flussig gewesen. Soweit zur widmungsform Ekl-W.

Ich méchte aber dennoch zur Widmung im Bereich Mihlwasser kommen. Hier handelt es sich
um die Maschanzka und eine weitere Anlage. ich glaube, auch hier wird mit dieser Widmungsform
Gartensiedlung und der daruber hinausgehenden Abidnderung jetzt im Stadtsenat den Intentionen, Sie
haben es ja auch angesprochen, der dort Wohnenden - und-es sind ja zum Teil wirklich bereits dort
Wohnende - Rechnung getragen. Die Leute sind glicklich darliber und daher ist der heutige Tag fur
mich als Bezirksmandatar des 22. Bezirks in Wahrheit ein Feiertag, wenn ich das so sagen darf.

Nun zum Thema Dampfschi‘fhaufen. Lieber Kollege Kenesei, Sie werden es und Sie wollen es
nicht verstehen. Sie sprechen immer von mangeinder Infrastruktur, zum Beispiel in Stadlau, wo
durchaus die Moglichkeit gegeben ist, und das wird auch jetzt nachvolizogen, Infrastruktur in die
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Gérten zu bringen. Dasselbe gilt, behaupten Sie, auch fir die Maschanzka, das Mdihlhaufel et cetera.
Es widerspricht das den Tatsachen; auch dort kénnen jetzt die entsprechenden infrastrukturelien
MaBnahmen getétigt und getrotfen werden, weil der Kanal liegt ja an und fir sich dort.

Was jetzt den Damptschifthauten anlangt, das haben wir ja schon miterlebt anlaBlich der Aus-
schulsitzung, was Sie da von sich gegeben haben, was die Schneerdumung, die Kanalisation und
vieles andere anbelangt hat. Sie reden da, obwohl grin-alternativ, sehr blaudugig von Dingen, von
denen Sie in Wahrheit keine Ahnung haben.

Die Schneerdaumung hat dort noch immer geklappt, auch die Mullabholung, und wir haben dort
jetzt eine ganz neue Art von KanalanschluB. Ich habe Sie schon damals darauf aufmerksam gemacht,

Sie hatten nur aufmerksam die Medien studieren missen, um hier zu den entsprechenden Erkenntnis-
sen zu gelangen.

Ich glaube, daB das sicherlich aufgenommen werden wird, wie sich die Grine Alternative gera-
de im Bereich des Kleingartenwesens und des Siedlungswesens verhilt und ich darf Sie darauf auf-
merksam machen, wir haben auf Wiener Boden 33.500 Kleingirtnerinnen und Kleingartner und es
handelt sich dabei um grofle Familien und wir werden die Leute darauf aufmerksam machen, wie in
Wahrheit ihr Verhalten gerade in dieser Richtung ist. (Beifall bei der SP®))

Ich glaube, es ware sehr muhsam, sich mit |hren sonstigen Bemerkungen zu befassen

Ganz kurz noch zum Kollegen Prinz. Natirlich gibt es in der Donaustadt eine Vielzahl von Blr-
gerinitiativen und Siedlervereinen, Herr Kollege Prinz. Sie sprechen nur von Birgerinitiativen, ich mu®

die Siedlervereine erganzen, die sich mit der kinftigen Verkehrsstruktur hier im 22. Bezirk beschaf-
ten.

Wenn Sie da so locker heraussagen, diese Leute stinden unter dem EinfluR der Bezirks-SPO,
ich weil es nicht, ich werde es weitergeben an den betroffenen Personenkreis. Ich weil nicht, ob
sich aus diesem Personenkreis heraus manche dieser Leute jetzt unbedingt glicklich schitzen, wenn
sie horen, dafl Sie da behaupten, sie stinden unter dem EinfluR der Bezirks-SPO. (GR. Prinz: Der
Herr Kiba!) Das ist nicht nur Herr Kiba, der Siedlervereinsobmann von Essling ist. Es sind das viele
andere Leute; ich werde es ihnen zur Kenntnis bringen, daR Sie behauptet hétten, sie stinden unter
dem EinfluB der Bezirks-SPO. (GR. Prinz: Herr Kollege! Das habe ich Qar nicht negativ gemeint!)
Danke, danke, Herr Kollege Prinz, ich habe nicht angenommen, daR Sie es bésartig meinen.

Ich bin halt einer derjenigen, und Sie wissen das ja ohnehin, und daher mischen sich da lhre
Fraktion und auch andere Fraktionen nicht alizusehr ein in meinen Aktionistenradius, der sich eben

sehr mit der Bevolkerung und mit den Initiativen béschéftigt, um hier zu gemeinsamen (GR. Kenesei:
Aber geh!) Lésungen zu gelangen. :

Vor aliem, liebreizende Kollegin, ich tue mir die Arbeit an, daB ich diese Dinge mitnehme und

dann versuche, nach allen Méglichkeiten und allen Richtlinien die Dinge entsprechend abzuchecken
Gesprache mit den Fachdienststellen und mit sonstigen Fachleuten in unserer Stadt und in unseren;

Land zu fGhren, zum Unterschied von thnen, die Sie nur immer Forderungen aufstellen und in Wahr-
heit keinen Beitrag zur Arbeit leisten.

ich will aber nicht mit diesen, wenn Sie vielleicht meinen bésen Worten enden, es war nicht
.. . . ’ . war
so bose gemeint, aber es mufl auch einmal gesagt werden, laube ich, der Ehrlichkeit halber

ich méchte lhnen zu guter Letzt wirklich nochmals sehr herzlich danken fur lhre konstruktive
Zusammenarbeit hier und heute zu diesen drei Flachenwidmungen und bit

i on i te Sie, dariber hinausge-

hend auch die Grine Alternative, um lhre Zustimmung zu den drei )
P el Antrégen. - Danke. i i der
sP0O.) e. (Beifall bei de

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Zum Wort ist niem
and mehr gemeldet. Di i .
schlossen. ie Debatte ist ge
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Der Herr Berichterstatter hat das SchiuBwort.
Berichterstatter GR. ing. Riedler: Meine Damen und Herren!

Ich modchte nur empfehlen, diesen BeschluBantrag beziglich der Grindacher dem Planungsaus-
schull zuzuweisen.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Wir kommen nun zur Abstimmung, die wir getrennt durch-
fuhren. Ein Gegen- oder Abénderungsantrag wurde nicht gestellt.

ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die der Postnummer 39 ihre Zustimmung
erteilen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei SPO und FPO.) Das ist so mit Mehr-
heit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Gber die Postnummer 40. Wer damit einverstanden ist, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei SPO, FPO und OVP.} Auch das ist mehr-
heitlich so angenommen.

Nun die Postnummer 41, ich bitte um Ihr Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei SPO, FPO
und OVP.) Auch die Postnummer 41 ist mehrheitlich angenommen.

Wir kommen nun zum BeschluRantrag der GRe Walter Prinz, Susanne Kovacic und Dr. Rudiger
Stix. Der Herr Berichterstatter empfiehlt die Zuweisung des Antrags an den Gemeinderatsausschul’
fur Stadtentwicklung, Stadtplanung und Verkehr.

Wer mit dieser Zuweisung einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.-
(Allgemeine Zustimmung.) Das ist einstimmig so angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 44 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betritft die
Aufhebung und Neufestsetzung des Flachenwidmungs- und Bebauungsplans fir ein Gebiet im 21,
Bezirk, Katastralgemeinde Strebersdorf.

Es liegt mir keine Wortmeldung vor, wir kommen daher gleich zu der Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Geschaftsstick die Zustimmung geben wollen,
um ein Zeichen mit der Hand. - (Aligemeine Zustimmung.} Das ist einstimmig so angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 46 der Tagesordnung zur Verhandlung. Ich bitte den Be-
richterstatter, Herrn GR. Sevcik, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Sevcik: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Das vorliegende Poststuck betrifft die Abdnderung des Flachenwidmungs- und Bebauungsplans
fur das Gebiet zwischen Huttengasse, Linienzug 1-2, Paltaufgasse, Kendlerstrae, verlangerte Schr-
aufgasse im 16. Bezirk, Katastralgemeinde Ottakring.

ich ersuche um Annahme.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: ich eroffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR.
Kenesei, ich erteile es ihm.

GR. Kenesei: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Hinter diesem Geschaftsstiick verbirgt sich ein ziemlicher Teil einer stddtebaulichen Weiterent-
wicklung im 16. Bezirk, namlich die Errichtung der Park-and-ride-Anlage Spetterbricke im Zuge der
Endstelle der Station U 3.

Man mufll grundsatzlich davon ausgehen, dall eine Verbesserung der Gesamtsituation, das
heilt jetzt eine stadtebauliche Weiterentwicklung, in diesem Bereich durchaus begrienswert ist im
Zusammenhang mit den geplanten Einrichtungen von Sportaktivititen, von Mdglichkeiten, Wohn-
raum, in welcher Art auch immer, ob Studentenwohnheime, ob Einrichtungen flr magistratsinterne
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Dienststellen wie die Magistratsabteilung 48 zu schaffen. Das ist durchaus eine Verbesserung fir die
Situation im Bezirk als weiterer zentraler Ansprechpunkt in diesem Bereich.

Nichtsdestotrotz verknipten wir alle in Wien die Errichtung einer Park-and-ride-Anlage immer
mit gewissen Bedingungen, ich erinnere nur an die Park-and-ride-AnIage in Erdberg,

die ja seit ihrer
Errichtung nicht den durchschlagenden Erfolg auf

threr Seite hat, sondern eher mit anfanglichen
Schwierigkeiten zu kampfen hatte, die sich jetzt teilweise hartnickig Gber einen gewissen Zeitraum

haiten. Hier werden auch massive Anstrengungen unternommen, um eine andere Situation herbeizu-

fuhren und es ist sicherlich notwendig, noch verkehrstechnische und organisatorische MaRnahmen
2u ergreifen, um hier diese hohen Investitionskosten zu rechtfertigen.

Und mit dhnlichen Problemen wird das Projekt im Bereich der Spetterbriicke zu kampfen ha-
ben. Ich weill schon, es ist nicht Sache des Flachenwidmungsplans, hier einen verkehrsorganisatori-
schen Plan mitzuliefern, wie man sich vorstelit, das Umfeld dieser ney zu errichtenden Park-and-ride-
Anlage in dem Bereich zu gestalten und umzugestalten, um hier tatsichlich den Effekt zu erzielen,

da umgestiegen wird, dal tatsidchlich dort das Fahrzeug stehengelassen wird und auf die U-Bahn
umgestiegen wird.

Wie man das verkehrstechnisch organisieren muB, daB hier in der Umgebung nicht die kosten-
losen Parkpldtze zu 100 und mehr Prozent ausgelastet sind und die kostenpflichtigen Parkplatze in
dieser Park-and-ride-Anlage nur sparlich ausgenitzt sind, wird man Gberlegen missen. Man wird

versuchen missen, dieses Projekt so sinnvoll wie méglich zy gestalten, um dieses Angebot der Be-
volkerung schmackhatft zu machen, sodaR es auch genuitzt wirg.

Im Zuge dessen, und wir haben im Ausschufl schon darUber diskutiert, ist es ja sehr interes-
sant, dald ein von uns bereits im Ausschuf’ angekiindigter Antrag dem zugrunde liegt, dal es jetzt ei-

nen Vierparteienantrag gibt und die ganze Diskussion sich daran knipft, namiich die Diskussion um
die Trasse der B 223, der Flotzersteig-BundesstraRe.

Wenn diese Park-and-ride-Anlage Spetterbricke errichtet ist ung es gleichzeitig zu einer Neuor-
ganisation kommt, ndmlich einer Neuorganisation fir jeden einzelnen Autofahrer beziiglich seines Ta-

gesablaufs, das Fahrzeug dort abzustellen und umzusteigen in das 6tfentliche Verkehrsmittel,
zwangslaufig der Druck von seiten der Autofahrer groR werden -

platze in diesem Bereich in der Park-and-ride-Anlage sprechen daf
der Autofahrer geben wird -

wird
man mull dazu sagen, 750 Park-

ur, daRB es einen Druck von seiten

, doch endlich mit den Planungen fir eine Verbindung der A 1, der West-
einfahrt, mit dem Flotzersteig zu beginnen, um diese einzige Park-and-ride-

. Anlage in diesem Einzugs-
bereich, und das auch als Kritikpunkt dazu, benutzen zu kénnen.

Und es wird dann von der Diskussion her sicherlich schwierig sein zu argumentieren, daR diese

Park-and-ride-Anlage einen anderen Einzugsbereich haben solite, denn StR. Svoboda hat es im Aus-

schuB gesagt, die Autofahrer suchen sich dann den Weg,

L o sei es auch durch den Stau. Man nimmt
zur Kenntnis, dal man einige Zeit im Stau steht, auRer man steht im Stay aufgrund einer nicht an-

gemeldeten Demonstration, da nimmt man es nicht so sehr zur Kenntnis, wenn man es aber zur
Kenntnis nimmt, im morgendlichen und abendlichen Stau zu stehen, gann fehlen die Minuten und
Stunden offensichtlich nicht, denn dann nimmt man das gan; anders auf, dann ist man vermutlich
relativ entspannt in seinem Fahrzeug.

Ich glaube, es miBte in diesem Bereich - um jetzt wieder ayf die Diskussion mit der B 223 zu
kommen - einen grundsatzlichen BeschiuR geben. Es muBte einen grundsadtzlichen BeschliuB geben,
dal eine Verknipfung und eine Offnung des Fibtzersteiges und

> ' eine Verknipfung des motorisierten
Individualverkehr von der A 1 - Westeinfahrt zum Flotzersteig nicht weiterverfolgt wird, da@ alle Pla-

nungen, die diese Trassenvarianten fihren, die solche Verbindung enthalten einzustellen sind
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Herr StR Swoboda hat gesagt, das kénne man doch nicht mit diesem Flachenwidmungsplan
verknipfen und das sei ja nicht Gegenstand des Geschéftssticks. Zumindest im Ausschull war es
S0.

Vor Beginn der heutigen Sitzung wurde ich aber gefragt, ob ich einem VierparteienbeschluBan-
trag beitrete, der sich genau mit dem Thema Flichenwidmung nicht beschaftigt, sondern mit dem
Fibtzersteig, mit der B 223, Also wenn die Intention von seiten der sozialdemokratischen Fraktion
kommt, dann ist plétzlich die B 223 und der Fiétzersteig Gegenstand dieser Flichenwidmung. Ich
nehme es erfreut zur Kenntnis, ich habe ja auch meine Bereitschaft erkennen lassen, da3 ich diesen
Antrag unterstitzen werde.

Hier wird festgeschrieben, daf bei allen kinftigen Fidichenwidmungen die gewidmete Trasse
der B 223 in der derzeitigen Form nicht mehr zu beriicksichtigen ist, was wir begrien, und daB bei
allen Widmungen hier Vorsorge zu treffen ist, daB das ausgenommen wird. Der Amtsfihrende Stadt-
rat wird darGber hinausgehend aufgefordert, mit dem Ministerium Kontakt aufzunehmen, daB also
dieser Bereich Waidhausenstral3e in der derzeitigen Form aus dem Bundesstralengesetz kommt.

Herr StR. Swoboda hat aber auch in der Ausschufisitzung deutlich gemacht, und das ist far
uns ein Signal, daR hier doch nicht nach dem Antrag, so wie wir ihn formuliert haben, vorgegangen
wird, namlich alle Planungen, die eine Trassenvariante fir eine solche Verbindung enthalten, einzu-
stellen, sondern er hat klargestellt, daR er sich durchaus vorstellen kann, dal man irgendwann ein-
mal Uber eine Tunnelvariante reden muB, die eine Verbindung zwischen der A 1 und dem Fl6tzersteig
bringen kann, dal man sich also hier etwas offenhalten soll.

ich nehme den Vierparteienantrag sehr ernst, die B 223 soll aus den Flachenwidmungen her-
auskommen, nur es ist ein weiter Weg. Ich glaube, man sollte klarstellen, in diesem Sinne dirfte ja
nichts dagegensprechen, daR also auch die Mehrheitsfraktion unserem Beschiul- und Resolutionsan-
trag beitritt, daR der Wiener Gemeinderat in seiner Gesamtheit, und das bringt ja dieser Vierpartei-
enantrag zum Ausdruck, Abstand nimmt vom Ausbau des Flotzersteiges, vom Ausbau einer Verbin-
dung zwischen der A 1, Westeinfahrt, und dem Flotzersteig, und dann in der Folge eine Verschar-
tung der Verkehrsproblematik in allen Bereichen rund um die neu zu errichtende Park-and-ride-Anlage
Spetterbricke.

Da ist die Gablenzgasse betroffen, da ist in weiterer Folge die Burggasse betroffen, da ist der
Gurtel betroffen, und alle diese StraRenzuge leiden dann natirlich darunter, daf} dieses Schlupfloch A
1, Westeinfahrt, zum Flotzersteig hin gedffnet werden solite.

Aus diesem Grunde und da es kein Signal gegeben hat, unserem BeschiuBantrag beizutreten,
alle Planungen, die Trassenvarianten fir eine solche Verbindung enthalten, und bei allen Planungen
sehen wir auch die Variante eines Tunnels als solchen Planungsschritt, werden wir die Flachenwid-
mung fur die Park-and-ride-Anlage Spetterbricke ablehnen, um nicht dann in der Diskussion héren zu
missen, es ist notwendig geworden, um die Spetterbricke mit Autos zu fillen, auch diese Verbin-
dung zwischen der A 1, Westeinfahrt, und Fiotzersteig herzustellen und um hier nicht in das Fahr-
wasser zu geraten, ein sinnvolles Bauwerk mit allen Nebennutzungen abzulehnen.

Es geht uns ausschiieBlich darum, daR hier alle Planungsschritte fur eine Verbindung zwischen
der A 1, Westeinfahrt, und dem Flotzersteig unterbunden werden. Es ist durchaus in unserem Inter-
esse, dal alle Verbesserungen im Bereich des 16. Bezirks mit dem Bauwerk Park-an-ride-Anlage
Spetterbriicke stattfinden und wir uns durchaus mit diesem Bauwerk indentifizieren kénnen, nicht
aber mit der Verbindung weiterer StraBenbauprojekte in unserer Stadt. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Als nachster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR. Ing.
Riedler, ich erteile es ihm.
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GR. Ing. Riedler: Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren!

Dem Herrn GR. Kenesei ist es wieder einmal gelungen, mich in Erstaunen zu versetzen. Ich ha-
be namlich angenommen, die Grine Alternative wird der Flichenwidmung jetzt zustimmen, nachdem

wir einen Vierparteienantrag beziglich der B 223 haben. Ich glaube, daR der Antrag starker ist als
threr, aber ich komme noch daraut zuruck.

Meine Damen und Herren, wir waren im GemeinderatsausschuB, um gleich zum Kern zu kom-
men, etwas verwundert, dal Herr GR. Kenesei diese Widmung bei der Spetterbriicke fur eine Park-
and-ride-Anlage mit dem FiGtzersteig verknupft. Der Herr Stadtrat war erstaunt, wir waren erstaunt
und so in der ersten Situation, Sie haben uns ja den Antrag erst direkt vor der Sitzung gegeben, ha-
ben wir nicht sagen konnen, was damit geschehen soll,

Nun haben wir aber nachgedacht, und offenbar liegt hier ein Trauma vor. Immer, wenn in der
Nahe vom Flotzersteig etwas geschieht, werden irgendwo Geister wach, die sagen oje, da kommen

sie schon wieder und da wollen sie schon wieder riesige StraBen bauen und den Fibtzersteig wollen
sie doch machen.

Nein, meine Damen und Herren, hier gibt es die klare Entscheidung und es gibt die klaren Aus-
sagen der verantwortlichen Politiker in diesem Haus, dal es keinen Flotzersteig in der Form geben
wird, wie er einmal geplant war. Das ist klipp und klar und das liegt auf dem Tisch

Und darum, meine Damen und Herren haben wir dann gesagt, reden wir nicht von Aufmachen,
reden wir nicht vom Erweiteren, reden wir nicht davon, daB die Autofahrer Druck auf die Stadtpla-
nung und die Stadt Wien ausiben werden, sondern sagen wir klipp und klar, das Teilstick der ge-

widmeten B 223 zwischen Waidhausenstralle und Wiental soll aus dem Bundesgesetz herausgenom-
men werden.

Meine Damen und Herren, ich lese jetzt den Antrag vor, was ich sonst nie mache weil damit
glaube ich, kiargestelit ist, was wir in Wirklichkeit wollen, nimlich daR nicht eine Flaichenwidmung

Uber ein Park-and-ride-System wieder einmal aus irgendeinem Trauma heraus verknupft wird mit dem
Flotzersteig. Ich lese vor:

"Obwohl in der Vergangenheit von den fir Stadtplanung und StraBenbau zustandigen Wiener
Politikern dezidiert erklart wurde, daR ein Ausbau der im BundesstraRengesetz enthaltenen B 223

nicht in Frage komme, werden verschiedentlich immer wieder Vermutungen in dieser Hinsicht ange-

stellt. Dies fihrt bedauerlicherweise zu unnétigen Diskussionen”, und da meinen wir nicht Sie, Herr
GR. Kenesei, "auch Gber Flachenwidmungen und Projekte, die in keinerlei Zusammenhang mit ;inem

mutmaBlichen Bau einer Fibtzersteigbundesstrale stehen.

Um solchen Spekulationen endguiltig die Grundlage zu entziehen stellen die gefertigten Ge-

meinderdte gemal § 30 Abs. 3 der Geschaftsordnung fir den Gemeinderat der Stadt Wien folgenden
Beschlul- und Resolutionsantrag:

Bei allen kinftigen Flachenwidmungen ist die gewidmete T
B rasse der B 223 i itigen
Form nicht mehr zu bericksichtigen...” 3 in der derzeitig

Die Herausnahme aus dem BundesstraBengesetz zitiere ich jetzt nicht mehr wértlich

Meine Damen und Herren, ich hoffe wirklich, daR damit ein fur allemal das Gespenst Flotzer-

steig vom Tisch ist und wir uns wirklich nicht notwendige Diskussionen in Hinkunft ersparen kénnen
Weil dieser Antrag meines Erachtens weitergehend ist als der von GR. Kenesei, wirde ")ch sumindest

. . . : . | u
meiner Fraktion empfehien, den gemeinsamen Antrag anzunehmen den BeschiuBl- und Resolutions
. ' - U -

antrag des Herrn GR. Kenesei abzulehnen und der Flachenwidm im
mung zu geben' - Danke schon. (Beifall bei der SPO) ] stverstindlich die Zust
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Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schiossen.

Der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort.
Berichterstatter GR. Sevcik: Meine sehr geehrten Damen und Herren!
ich méchte nur zwei Bemerkungen dazu machen.

Die Bevolkerung von Ottakring und die im umliegenden Bereich der Spetterbriicke, wo also nun
diese Park-and-ride-Anlage mit allen zusétzlichen Einrichtungen errichtet werden soll, beflirwortet das
weitaus mehrheitlich.

Zweitens moéchte ich auch ganz kurz wiedergeben, was ich im AusschuB gesagt habe. ich
halte es fir bedenklich, wenn Junktimierungen von einem Bezirk zu einer anderen Sache in einem
anderen Bezirk hier FuR fassen. Meiner Ansicht nach sind Junktimierungen grundsétzlich abzulehnen
in solchen Fragen.

Ich bitte Sie aus diesem Grunde, dem vorliegenden Poststiick lhre Zustimmung zu geben.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Wir kommen nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Abén-
derungsantrag wurde nicht gestellt.

ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die dem Antrag des Berichterstatters zu-
stimmen wollen, die Hand zu erheben. - {Zustimmung bei SPO, FPO und OVP.) Das ist so mit Mehr-
heit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung der BeschluB- und Resolutionsantrage. Hier wurde beim An-
trag der griinen Gemeinderate vom Herrn Berichterstatter die Ablehnung empfohlen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem Antrag der grinen Fraktion, betretfend Plandoku-
ment 6427, Park-and-ride-Anlage Spetterbriicke, keine Offnung des Fibtzersteiges, die Zustimmung
geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei der GA.) Das ist die Minderheit. Der
Antrag ist somit abgelehnt.

Wir kommen nun zum BeschluR- und Resolutionsantrag der GRe Ing. Riedler, Prinz, Hauben-
burger und Kenesei, betretfend B 223.

Wer diesem Antrag zustimmen mochte, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
(Zustimmung bei SPO, OVP und GA.) Das ist einstimmig so angenommen. Stimmt die freiheitliche
Fraktion zu? - Ich konnte hier kein Zeichen der Hand sehen. (GR. Prinz: Sie mussen auf den Antrag-
steller schauen!) Gut, dann ist das einstimmig so angenommen. Ich bitte aber trotzdem um ein Zei-
chen der Zustimmung. - (Zustimmung auch bei der FPO.) Sie kénnten es sich ja noch einmal (berlegt
haben. (GR. Prinz: Ich kann nicht mehr als die Hand heben!)

Es gelangt nunmehr die Postnummer 86 der Tagesordnung zur Verhandiung. Sie betrifft den
Umbau der Hauptfahrbahn in Wien 12., Langenfeldgasse.

Es liegt mir hiezu keine Wortmeldung vor. Wir kommen gleich zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Postnummer 86 die Zustimmung geben wollen, um
ein Zeichen mit der Hand. - (Aligemeine Zustimmung.} Das ist so einstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 65 der Tagesordnung zur Verhandlung. Ich bitte die Bericht-
erstatterin, Frau GRin Dumser, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Margarete Dumser: Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Postnummer 65 behandelt cie Gewidhrung eines Investitionszuschusses durch die Stadt Wien
an das Pflege- und Sozialzentrum Rennweg 2ur teilweisen Finanzierung der voraussichtlichen Kosten
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der Errichtung eines Pflege- und Sozialzentrums im Wohnpark Rennweg in der Héhe von 386 Millio-
nen Schilling und die damit verbundene Uberschreitung des Voranschlags 1993

Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Ich eréffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR.
Kenesei. Ich erteile es ihm.

GR. Kenesei: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Frau Berichterstatterin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren!

ich méchte einmal vorausschicken, daB wir grundsétzlich mit der idee dieses Pflege- und Sozi-
alzentrums im Wohnpark Rennweg hundertprozentig konform gehen. Es ist notwendig, dieses Sozial-
und Pflegezentrum zu errichten, und es entspricht genau unseren Vorstellungen .

Was nicht unseren Vorstellungen entspricht und was es uns sehr schwer macht, hier einen
Einklang zu finden, ist die vertragliche Situation zwischen der Caritas socialis und dem Bautrager, der
Firma WEVAG. Die Firma WEVAG errichtet den Wohnpark Rennweg und im Zuge der Errichtung die-
ses Wohnparks Rennweg wird auch dieses Pflege- und Sozialzentrum miterrichtet, um es dann der
Caritas socialis gegen Bezahlung der Kosten zur Verfigung zu stelien. '

Jetzt haben wir uns natirlich erkundigt, es ist dem Geschaftsstick ja auch zu entnehmen, wie
hoch die Kosten fur dieses Projekt sein werden und wieviel die Caritas socialis fir dieses Pﬂege-' und
Sozialzentrum am Rennweg bezahlen muR. Man kann dem Aktenstiick entnehmen, daR sich die vor-
aussichtiichen Kosten der CS Pflege- und Sozialzentrum Rennweg Gesellschaft m‘b H. die also das

Projekt betreiben wird, inklusive der Errichtung und acht Proz ( ‘
ent fir Unvorh t zirka
Projet betreioen wid. IPklsive der En rhergesehenes aut 2!

Die Finanzierung erfolgt durch Inanspruchnahme von Forderungsmittein gemaR § 15 WWFSG
in der Héhe von 45 Millionen Schilling, die dem Errichter, der WEVAG, von der Férderungsstelle di-
rekt (berwiesen werden, sodaR fur die CS Pflege- und Sozialzentrum Rennweg Gesellschaft m.b.H.
ein zu finanzierender Betrag in der Hohe von 386,059.500 Schilling verbleibt. |

Davon fallt auf eine Mietzinsvorauszahlung ein Betrag von 287 Millionen Schilling. Das ist jetzt
genau der Punkt, wo wir versucht haben, einzuatmen, zu schauen, wie sich diese h/?iétzinsvorauS-
zahlungen zusammensetzen, unter welchen Bedingungen denn so ein Mietvertrag zustandekommt
wie man auf den Betrag von 287 Millionen Schilling kommt und weiche Berechngn 3 ndlage dit;
Firma WEVAG hat, um auf eine solche Mietzinsvorauszahlung 2y Kommen ungsgru g

Wir haben gefragt, ob es einen Mietvertrag gabe, den man vielleicht sehen kénnte, den die Ca-

ritas socialis Pflege- und Sozialzentrum Rennweg Gesells
chaft m.b.H. mi i -
schiossen hatte. it der Firma WEVAG abge

Und jetzt kommt der Haken an der ganzen Sache, es gibe Uberhaupt noch kei Mi rtrag'
Die Caritas socialis und die WEVAG haben uberhaupt noch keinen Mietvertrag ab em:ln mtv; , ;5£
weder unterschrieben, noch ist er bis ins letzte Detail ausverhandelt. Es Qibtgemoesc osse.n.h lihen
Termin mit 15. Juni, zu diesem Termin soll der Mietvertrag fertig sein. Wir kben voraus:s:IF htad e
gerne in das Vertragswerk Einschau halten, hat uns zumindest ein Velrtracasnarrt\:::1 t:\iat;uert.ecm faans

der andere Vertragspartner, namlich die WEVAG, einv .
. erstanden is o )
sicht bekommen. 1. daB wir diesen Vertrag zu Ge

Ja, meine Damen und Herren, was ist denn R , .
denn heute da tatsachlich beschlieBen? BeschlieRen 3:?t::;éfi:\li:he;gt;g;jfhah und ‘v\‘/as sollen wr:r
tung dieses Pflege- und Sozialzentrums am Rennweg? BeschlieRen wir d | lqnep Scb'"""o ZUV'E'"'C
Schilling Mietzinsvorauszahlung, wenn wir nicht einmal noch wissen a wllrkhch due‘287 Mnllnone?
schen der Caritas socialis und der WEVAG drinnensteht, wenn wir‘ was in dem Mietvertrag zw!

welchen Bedingungen sich die Caritas socialis bei der WEVAG einm'etuierhaum nicht wissen, unter
ietet?
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Oder beschlieRen wir heute, und es wire ehrlicher gewesen, es unter diesem Titel laufen zu
lassen, eine Subvention fir die Firma WEVAG? BeschlieBen wir eine Subvention fir die Firma WE-
VAG, deren Konstruktion hinlanglich bekannt ist, Aktionire sind die Stadt Wien, der Wiener Zuwan-
dererfonds, die Bank Austria, die Wiener Stadtische und die Erste Osterreichische Sparkasse? -

Und da kommen wir zu der Diskussion, die wir heute am Vormittag schon gehabt haben. Eine
20%ige Beteiligung der Stadt Wien ermdglicht es, gewisse Millionenbetrage unter der Vorausset-
zung, daR sie immer einem sinnvollen Zweck dienen, namlich der Errichtung des Pflege- und Sozial-
zentrums, hin und her zu verschieben, ohne darauf Ricksicht zu nehmen, ob sich die beiden Ver-
tragspartner beziehungsweise der eine Vertragspartner, der eine Subvention in der Héhe von 386
Millionen Schilling erhait, Uberhaupt mit dem anderen Vertragspartner, der das Bauwerk errichten
soll, einigen kénnen.

Der Mietvertrag ist bis zum heutigen Tage nicht ausverhandelt. Kommt der andere Vertrags-
partner auch tatsichlich in den GenuR dieses Vertragsentwurfs, der diesem Pfiege- und Sozialzen-
trum zugrunde liegt, oder gibt es da Differenzen, sodal hier Gberhaupt nichts errichtet wird? -

Es wird eine Mietzinsvorauszahlung geleistet, obwohl es einen Mietvertrag uberhaupt nicht
gibt. Ich finde es mehr als bedenklich, dal3 hier heute der Gemeinderat dazu verleitet werden soll,
386 Millionen Schilling zu bewilligen fir ein Rechtsgeschaft, das derzeit noch in der Luft hangt.

Ich tituliere es wirklich als eine Geldverschiebeaktion in Richtung WEVAG, die unkontrolliert in
Wien werken kann, die an verschiedenen Standorten eher glicklos, manchmal ein bilchen glockli-
cher, einzelne Projekte umsetzt. Ich brauche mir nur anschauen, wie glicklos sie im Bereich der
Parkgarage Erdberg agiert und wie glicklos die Situation um diese Buroflachen ist, die sie dort errich-
tet hat. Da werden jetzt die Stadtwerke-Verkehrsbetriebe zwangsrekrutiert, um dort einzuziehen, weil
man sie am freien Markt nicht mehr loswird.

Und dann gibt es offensichtlich einen Finanzierungsengpal? bei diesem Wohnpark Rennweg,
und ich méchte auf die Schwierigkeiten, die der Bautrager mit dem Architekten, der den Wettbewerb
gewonnen hat, gar nicht eingehen, die gibt es namlich auch noch, und die vielen Schwierigkeiten, die
noch im Zusammenhang mit der Errichtung dieses Wohnparks Rennweg entstanden sind in den
letzten Wochen und Monaten.

DaR man hier ganz einfach dieser Firma WEVAG, die ja der Stadt Wien und dem Herrn VBgm.
Mayr nicht ferne steht, wieder einmal tatkraftig unter die Arme greift, indem man ihr die Summe von
431,059.500 Schilling mehr oder weniger als Subvention zukommen 1aBt, kann doch nicht den In-
tentionen des Wiener Gemeinderats entsprechen.

Da wir heute ganz einfach nicht in der Lage sind, die Unterlagen fertig vor uns liegen zu haben,
namlich den Mietvertrag, der angeblich erst am 15. Juni fertig werden soll und in den man dann viel-
leicht Einsicht nehmen kann, stelle ich gemal § 25 der Geschaftsordnung den Antrag, dieses Ge-
schaftsstuck zu vertagen, bis der Mietvertrag zwischen der WEVAG und der Caritas socialis vorliegt.
Das heiRt, es besteht die Moglichkeit, in der nachsten Gemeinderatssitzung nochmals Uber dieses

Geschiftsstick zu debattieren.

Ich bitte, dieses Geschaftsstick laut § 25 der Geschaftsordnung zu vertagen und die Abstim-
mung sofort vornehmen 2u jassen. - Danke. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Herr GR. Kenesei hat den Antrag auf Vertagung gestellt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die mit der Vertagung einverstanden sind, um ein Zeichen
mit der Hand. - (Zustimmung bei der GA und bei der FPO.) Das ist die Minderheit und damit ist die
Vertagung abgelehnt.

Wir kommen zu den weiteren Wortmeidungen. Zum Wort gemeldet ist Frau StRin Hampel-

Fuchs. Ich erteile es ihr.
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StRin Maria Hampel-Fuchs: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Fray Berichterstatterin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Nach meiner Sicht der Dinge waére eine Vertagung dieses Geschaftsstiicks wahrscheinlich auch
der Tod dieses Projekts, weil eine Gesellschaft oder Vereinigung, wie es die Caritas socialis ist, 0ar
nicht in der Lage ware, ohne wirtschaftliche Absicherung auch nur annahernd einen solchen Mietver-
trag mit solchen Auswirkungen zu unterschreiben. Es ist auerdem vorgesehen, daR Subventionen

nur nach Abrechnung angewiesen werden, also hier eine weitere Kontrolie seibstverstandlich ge-
wahrleistet ist.

Die Caritas socialis wird mit einer fir die Stadt wirklich enorm wichtigen Aufgabe betraut,
namlich ein integriertes Ptlege- und Sozialzentrum mit Kindergarten und Jugendhort im 3. Bezirk zu
errichten und zu betreiben, wo folgende Dinge passieren sollen:

Die ambulante Betreuung und Pflege in Form von Heimbhilfe, Hauskrankenpflege, ambulante
Therapien und individuelle Hilfestellungen, verschiedene Beratungsangebote wie Familien-, Rechts-

und Gesundheitsberatung, Tages- und Therapiezentrum fir zirka 40 hilfs- und pflegebedurftige Men-

schen mit dem Ziel, stationare Einheiten zu entlasten, Kurzzeit- und Rehabilitationspflege sowoh! zur
voribergehenden Entlastung der Angehdrigen als auch zur Ruckfihrung von Krankenhauspatienten in

die eigene Wohnung, Langzeitpflege fir Menschen, die in ihrer gewohnten Umgebung nicht mehr

den Bedurfnissen entsprechend betreut werden, 112 Einbettzimmer, die im Bedarfsfall auch als
Zweibettzimmer genutzt werden kénnen, sollen zur Verfigung stehen, eine sehr moderne und sehr

wichtige Einrichtung wie ein Hospiz, das bis zu 15 krebskranke Menschen aufnehmen kann mit den
dazugehérigen Moglichkeiten fur Angehdrige, Arzte, Pflegepersonal, Psychologen, Seelsorger und

dergleichen, Kindergarten und Hort, die behindertengerecht ausgestattet sind, fGr rund 125 Kinder,
um den Familien des Wohnparks Rennweg auch diese Moglichkeiten zu bieten

Insgesamt werden zirka 250 bis 300 neue Arbeitsplatze dort geschaffen

Nun, die Caritas socialis und die von ihr gegrindete Gesellschaft, dies

e CS Pflege- und Sozial-
zentrum Rennweg Gesellschaft m.b.H.,

‘ . _i.s.t auch der Stadt Wien nicht unbekannt. Sie hat durch ihre
Projekte, die sie in Wien fuhrt, durch Initiativen, die sie seit Jahrzehnten im Rahmen der Sozialpolitik

der Stadt Wien durchfihrt, gezeigt, dal sie es kann, dag sie sparsam und optimal die Mittel, die ihr

zu Verfigung gestellt werden, einsetzt, da das Ergebnis jeweils auflerst zufriedene Patienten sind
und auch eine mit den Ergebnissen sehr zufriedene Stadtverwaltung.

Hier bringt namiich eine Vereinigung etwas ein, was, glaube ich, fir uns alle sehr wichtig ist,

namiich das personliche Interesse an diesem Projekt, das Interesse an einer wirklich exzellenten
Durchfihrung eines jener modernen Projekte,

haben, und ein Know-how, das durch die Mita
hen AusmaR gewahrleistet ist.

wig wir in der Stadt ja bisher in dem Umfang keines
rbeiter dieser Gesellschaft sehr wohl in einem ganz ho-

Wer ist denn diese Caritas socialis?
natirlich viele erstaunen, dald eine so gro
Gemeinderat zur Verfugung gestelit wird.

- Es ist, glaube ich, @anz wichtig zu wissen, weil es mag
Be Summe Geld fir eine solche Gesellschaft vom Wiener

Die Grunderin der Caritas socialis ist Dr. Hildegard Burian, die am 30 Jinner 1983 geboren
wurde, jodischer Abstammung ist, aus birgerlicher Familie, ... (GR. Margulies: 18831 Entschuldi-
oung, ja, das ware ein bilchen zu jugendiich. Ein Versprecher, der leicht kor.rigierbar ist.
{Zwischenruf des GR. Jank.) Das macht ja gar nichts, mein Gott.

Sie kam uUber Berlin mit ihren Eltern in die Schweiz, hat don 1903 die Matura gemacht und
dann das Studium der Germanistik Legonnen. 1907 hat sie den Techniker Alexander Burian, einen
Ungarn und ebenfalls jidischer Abstammung, geheiratet. 1908 erkrankte sie sehr schwelr a;\ ainer
Nierenkolik und wurde in das St.-Hedwigs-Spital in Berlin eingeliefert. Dort war sie wirklich totkrank
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und hat durch den Aufenthalt in diesem Spital wie durch ein Wunder ihren Zustand wesentlich bes-
sern kénnen, hat dort aber auch Katholiken kennengelernt, und diese Kontakte haben dazu gefihrt,
daR sie 1909 getauft wurde.

Sie hat 1910 ein Kind erwartet, die Schwangerschaft war sehr gefahrlich, man hat ihr zur Ab-
treibung geraten, sie hat das nicht gemacht und hat ihre Tochter auch gut zur Welt gebracht.

Bereits 1912 hat sie ihre politischen interessen und ihr politisches Engagement in der Grun-
dung des Vereins der Christlichen Heimarbeiterinnen in Wien durchgesetzt. Sie hat sich in vielen
kirchlichen und katholischen Kreisen engagiert.

Als 1918 erstmals das aktive und passive Frauenwahlirecht ausgeibt werden konnte, hat sie
auch fur den Wiener Gemeinderat kandidiert. Sie wurde am 3. Dezember 1918 im Wiener Gemeinde-
rat angelobt und hat diesem nicht ganz sechs Monate angehort. Sie war auch Stellvertreterin des
Obmanns der Christlich-Sozialen Partei, Leopold Kunschak.

Als Gemeinderatin, und das zeigen einige Blcher, die publiziert wurden, hat sie sich ganz ent-
schieden fur die Fursorge der verwahrlosten Jugend eingesetzt, besonders der weiblichen. Sie for-
derte Subventionen fur die Hauskrankenpflege und Pflege der Wéchnerinnen. Bitte, das war alles
1918.

Wenn ich an die Hauskrankenpflege denke, so ist das heute noch ein nicht ganz erledigtes Pro-
blem.

Das war in der Umbruchszeit, das wissen wir alle, nach dem Krieg, und sie hat ihre Arbeit vor
allerm den Armen, Bedrangten, Kranken und Verzweifelten gewidmet.

Sie ist dann aus dem Gemeinderat wieder ausgeschieden, weil sie als erste Abgeordnete der
Christlich-Sozialen Partei ins Parlament eingezogen ist und diesem Parlament nicht ganz zwei Jahre
angehort hat. Sie hat auch dieses dann wieder verlassen, aus sehr persénlichen und auch aus politi-
schen Grunden. Der von ihr und vielen anderen und von uns im nachhinein selbstverstandlich festge-
stellte und bemerkbare Antisemitismus hat sie bewogen, nicht mehr Abgeordnete zu sein, und sie ist
dann 1921 ausgeschieden.

Hildegard Burjan hat auf vielerlei Ebenen Pionierarbeit geleistet. So wurde sie als die Heimarbei-
terinnenmutter von Wien bezeichnet und sie hat ...(GR. Dinhof: Das war die Piazza damals!)

Na ja, das mag durchaus gemeinsam sein. ich mochte da nicht streiten, es soll hier nicht so
ausschauen, als ob sonst niemand etwas gemacht hitte. Es hat durchaus auch zwischen den Frak-
tionen und vor allem bei den Frauen in vielen Fragen eine gute Kooperation gegeben hat, wenn sie
auch damals vielleicht ideologisch viel starker akzentuiert war und natiurlich eine ganz andere Ent-
wicklung gegeben war.

Sie hat eine neue kirchliche Gemeinschaft, namlich die CS, gegrundet. Diese Schwesternge-
meinschaft, die ganz im Dienste der Menschen und der Note der jeweiligen Zeit steht, betreibt nun
dieses Pfiege- und Sozialzentrum. Dr. Hildegard Burjan selbst ist dann 1933 bereits mit 50 Jahren
gestorben.

Ziel all der Aktivitaten der Caritas socialis ist es, den Randgruppen der Gesellschaft jene Hilfe
angedeihen zu lassen, die eine Integration in die Gesellschaft erméglichen, wie eben bisher schon die
Arbeit mit schwer erziehbaren Jugendlichen, mit Prostituierten, ein Mutter-Kind-Heim fir ledige Frau-
en, Bahnhofsmission, Aktivitaten gegen Obdachlosigkeit.

Eine ganz neue informationsbroschiire, die uns hier vorliegt, zeigt auch, dal der Tétigkeitsbe-

reich der Caritas socialis ein sehr, sehr umfassender ist und hier die Caritas socialis feststelit, dald die
Wurzeln der heutigen Néte in den gesellschaftlichen Bedingungen, aber auch in der seelischen Ver-
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wundbarkeit vieler Menschen zu suchen sind. Den Familien fehit der Zusammenhalt, Frauen werden
verlassen, alte Menschen vereinsamen.

Die Schwerpunkte der Tatigkeit liegen heute vor allem in der Lebens- und Sozialberatung, der

Familien- und Altenhilfe, der Jugend- und Pfarrarbeit, dem Schutz fir das ungeborene Leben und in
der Unterstitzung von Alleinerziehern,

In den geschichtlich bewegten Jahren seit der Griindung der Caritas socialis ist sie immer den

Intentionen ihrer Grinderin Dr. Hildegard Burjan treu geblieben, namlich nichts ais abgeschlossen zu
bezeichnen und zu sehen, sondern stets etwas Werdendes zu bleiben.

So muB also auch dieses Projekt, das heute mit einer sehr groen Subvention der Stadt Wien
bedacht wird, gesehen werden. Die Caritas socialis méchte hier mit der Stadt Wien gemeinsam Pio-
nierarbeit leisten. Sie mochte dieses Modellprojekt. Sie hat ja schon Projekte, nicht ganz in diesem

Umtang, aber in der Struktur dhnlich im 23. Bezirk, ein kleines Projekt im 9. Bezirk, das zeigt, daB es
so gehen kann und daB es erfolgreich ist. ‘

ich méchte die Konstruktion, wie sie hier gewahit wurde, zumindest was die Zusammenarbeit

mit der Caritas socialis und die Beauftragung dieser Gesellschaft mit der Umsetzung dieses Projekts
betrifft, sehr begriallen.

lch mochte dem Herrn VBgm. Mayr sehr danken, daB diese Subventionierung moglich ist und

dieses Projekt in der Form in den nachsten Jahren in Wien Realitit werden wird. (Beifall bei der
OVP.) '

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Als niachste Rednerin zum Wort gemeldet ist Frau GRin.
Dr. Elisabeth Neck-Schaukowitsch. Ich erteile es ihr.

GRin. Dr. Elisabeth Neck-Schaukowitsch: Sehr geehrte Damen und Herren!

ich habe mich nicht zum Wort gemeldet, weil mir so kalt ist und ich mich hier durch Reden
aufwiarmen mochte. Ich habe mich auch nicht zum Wort gemeldet, weil ich glaube, daR die Carias

Socialis hier von meiner Seite eine Verteidigung braucht.

Ich hatte mich ursprunglich zum Wort gemeldet, weil ich den Zusammenhang zwischen diesem

Projekt und unserem Programm, das wir das letzte Mal im Gemeinderat 2ur Hilfe und Betreuung von
alten Menschen beschlossen haben, herstellen wollte.

Ich habe nun aufgrund der Wortmeldung des Herrn Kollegen Kenesei beschlossen, mein Kon-

zept zu andern, weil ich es auch nicht far notwendig erachte, im Anschluf an die Frau Stadtratin
diese Zusammenhange noch einmal herzustellen, weil alle, die sich mit dieser Materie beschaftigen

glaube ich, auch genugend damit vertraut sind und wir das schon ausreichend hier gewdrdigt haben.
ich mochte nur mit ein paar Bemerkungen auf die Wortmeldung des Herrn GR Kenesei e‘ng:hen
. 1 8 .

Erstens. Jeder, der auch privat zum Beispiel, vorhat etwas 2y mieten, wird kaum einen Miet-
vertrag unterschreiben, bevor er sich nicht der Finanzierung sicher ist Das a;t der Grund weshalb es
: u

heute notwendig ist, diese Subvention zu beschliefen.

Zweitens wissen alle, die mit der Stadt Wien Subventionen abrechnen daB Abrechnungen erst
nach genauer Vorlage moglich sind und nicht einfach Luftgeschitte sind. Das ist jetzt ei lmoer reta-
tion von mir, aber irgendwie in der Wortmeldung des Herrn Kollegen ist es so ang’ kz| eine P

; eklungen.

Drittens mochte ich etwas schérfstens zurickweisen, das fallt mir immer wied f Ich habe
hier das erste Mal sozusagen die Ehre, nach dem Herrn Kollegen Kenesei zu rede: ir abu.. :m o
sem Zusammenhang in seiner Wortwahl hier immer wieder - ich méchte das hier y k"’ ':mﬂharf o
gen - Unterstellungen gegeniber dem Herrn Vizeblrgermeister. Hier sin wirklich sc

. . . : d es e ei-
nerseits den Herrn Vizebirgermeister betreffen, aber Unterstellungen, di

auch eine private gemeinniitzige Organisation,
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daR hier zwei sehr, sehr seriose Partner, die miteinander etwas aushandeln, Geldverschiebeaktionen -
so hat er es genannt - machen.

Diese Behauptung méchte ich schirfstens zurickweisen. Das ist auch das, was mich hier so
irgert, das mochte ich hier auch einmal mitteilen. (Beifall bei der SPO und des GR. Dr. Peter Mayr.)

Wenn Herr Kollege Kenesei meint, das ist etwas, wo es etwas zu vertuschen gibt, und auch
das ist schon immer wieder hier im Zusammenhang mit solchen Dingen gefallen, wenn er meint, das
sind Geldverschiebeaktionen so a la Presse in Richtung Briefkastenfirma Liechtenstein. Wenn er
glaubt, die Firma WEVAG ist eine Briefkastenfirma a la Liechtenstein, dann soll er eine Anzeige ma-
chen und nicht hier herausgehen und Unterstellungen gegeniber VBgm. Mayr oder einer gemeinnut-
zigen Organisation machen.

lch weill vom Geschiftsfihrer, daB er lange Gespriche zum Beispiel mit der Gesundheitsspre-
cherin der granen Fraktion gefihrt hat, (ber die Inhalte der Vertrage, Uber die Inhalte der Vorgespra-
che. Hier geht dann ein Kollege heraus und behauptet etwas, was schlicht so am Rande der Seriosi-
tit entlanggeht. Das mochte ich zurlckweisen.

ich ersuche alle, dem Vertrag zuzustimmen. {Beifall bei der sPO.)

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Als nachster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR. Mar-
gulies. ich erteile es ihm.

GR. Margulies: Ich méchte festhalten, dafl wir bewul3t die Problematik des Mietvertrags bezie-
hungsweise des sogenannten Investitionszuschusses und dieses Projekt auseinandergehalten haben.

Es ist so, dall wir sowoh! in der Kommission "Hilfe im hohen Alter™, wenn man sich daran er-
innert, als auch in der Diskussion um den Stadtentwicklungsplan gerade darauf hingewiesen haben,
daR es notwendig ist, Gesundheits- und Integrationszentren zu entwickeln, die ungefahr, soweit ich
diesen Akt gelesen habe, unseren Vorstellungen, die wir kontinuierlich eingebracht haben, entspre-
chen und im Programm "Hilfe im hohen Alter™ und erst recht nicht im MaRnahmenkatalog beschlos-
sen sind, ausgefihrt und beschiossen worden sind.

Das méchte ich schon festhalten. So ist das nicht. Ich habe manchmal das Gefihi, daR unsere
Kommissionsarbeit doch in erster Linie die Funktion einer Beschaftigungstherapie fir aufmupfige Ab-
geordnete hat, weil ich jetzt drautkomme... (GRin. lise Forster: Danke')

Ja, warum sage ich das, Frau Forster? - Es geht darum. Ich habe letztes Mal bei der Rede
nachgewiesen, dal3 die entscheidenden Beschliisse, wie die Frage des Bettenausbaus und so weiter,,
schon am 12. Juli 1992 gefallen sind und wir ber zehn Monate diskutiert haben, wie das ganze
ausschaut mit zusatziichen Betten.

Jetzt werde ich damit konfrontiert, dal mir gesagt worden ist, meine Ideen mit integriertem

Gesundheits- und Sozialzentrum, mit Kurzzeitpflegezentren und so weiter sind damit abgeblockt
worden, daR das ein Wahnsinn ist. Da missen wir eine eigene Krankenanstalt machen und so wei-
ter.

In dieser konkreten Situation behaupte ich, daB hier, was die Frage Altenpolitik, Modelle fir ei-
ne andere Pflege anlangt.im Programm nicht dementsprechend bericksichtigt worden ist, obwohl
auch Vertreter der Caritas socialis mitgearbeitet haben. Das macht mir nichts. Bis vorgestern waren
wir - wir haben daruber diskutiert - mehrheitlich, was hei3t einstimmig, fur die Zustimmung, weil wir

dieses Projekt
a) fur hervorragend halten, soweit es diesem Akt zu entnehmen ist, mochte ich daz sagen, und

b) weil wir sehr woh! der Auffassung sind, diese Mdglichkeit gibt diesem Projekt auch eine
Vorbildfunktion der Gemeinde Wien.
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Wobei ich von Anfang an darauf hingewiesen habe, daQ drei, vier Anmerkungen im Zusam-
menhang mit diesem Projekt gemacht werden missen. Dieses Projekt darf nicht dazu dienen, da
sich die Gemeinde Wien, die selbst derartige Zentren in allen GroBwohnanlagen zu forcieren und zu

entwickeln hat, sich von der sozialen Verantwortung dricken kann, daB sie eigene derartige Projekte
machen miuBte, dal das geklart werden muQte.

Ich kenne die Geschichte der Caritas socialis und in der heutigen Zeit wirde Frau Dr. Burjan
sehr wohl als Linkskatholikin verschrien werden und wahrscheinlich von Bischof Krenn nicht unbe-
dingt geliebt werden, sondern eher bei uns zu Hause sein. Nichtsdestotrotz ist die Frage, inwieweit
werden Beschlisse, die auch wir in unserem Papier haben, wahrgemacht, daR beispielsweise regio-

nale Monopole in der Betreuung der alten Menschen nicht entstehen dirfen und daB die Wahlfreiheit
parantiert werden muf3.

Jetzt unterstelle ich nicht der Caritas socialis, daB das nicht erfolgen wird, sondern ich méchte
wissen, wie die Gemeinde Wien im Zusammenhang beispielsweise mit dem Mietvertrag, der Wahl-

freiheit, eine der zentralen Fragen, die wir in der Kommission gestellt haben dieser Frage gerecht
werden will?

Zweite Sache auch in diesem Zusammenhang. Da soll uns auch niemand unterstelien, dal wir
gegen diese Vorstellungen sind. Wie wird die effizienteste Verwendung der Mittel wirklich garantiert?
- in allen unseren Initiativen bezGglich einer alternativen Pflegepolitik, bezliglich des systematischen
Abbaus des Pflegeheims Lainz, Baumgarten und so weiter ist uns immer wieder die finanzielle Grenze
gesagt worden.

Wir sind nicht imstande, 200 mobile Krankenschwestern zu haben, unter anderem deswegen,
weil wir angeblich dafur das Geid nicht haben. Auch hier ist es legitim zu wissen und zu erfahren

wieso auf einmal 400 Millionen aus einem Sonderbudget sehr wohl finanziert werden konnen. Das
ist fir uns ein Anlal} gewesen, daruber nachzudenken und das anzuschauen

Da haben wir uns schon mit der WEVAG beschaftigt. Die WEVAG ist eine der Firmen. die wir

in der Schitfamtsgasse, wenn wir durchgehen, kontinuierlich sehen und die ganzen Verknipfungen
sehen.

In unseren Recherchen sind wir auf diese Frage der Mietzinsvorauszahlung gekommen und ha-
ben uns erkundigt. 287 Millionen Schilling fiir 12.400 Quadratmeter Nutzfiache

. ) ich behaupte, um
das Geld kann man sich auch derartige Sachen kaufen.

An sich ist uns ja auch bestatigt worden, worum es geht. Die 287 Millionen Schilling solien
deswegen auch eine Mietzinsvorauszahiung sein, damit sich die WEVAG oder der Mieter 38 Millio-

nen Zinsenkosten erspart. Die Zinsenkosten, die zahlt dann die Gemeinde Wien oder der Steuerzah-
ler. Also so einfach soll man es nicht tun.

Gerade auch in Richtung der OVP: Wir woliten diesem Zentrum zustimmen, aber perade ange-
sichts der ungeheuren Vorwdurfe, die heute in Richtung Bank Austria, in Richtung Rechnungsprifung
in Richtung Verflechtung, was alles da irgendwie méglich ist, gegangen sind, werden wir das nicht
tun.

Mir kann niemand sagen, dal es da auf einen Monat ankommt. Das ist doch nicht wahr, das
stimmt doch einfach nicht, Frau Stadtrdtin, da@ das der Tod des Projekts ist, wenn wir sagen, bitte

halten wir zumindest einmal formal korrekte Sachen ein. Stimmen wir so gigantischen Subventionen
erst dann zu, wenn alles auf dem Tisch liegt.

Das nehme ich tur mich in Anspruch dal auch ein Sozial- oder ein Gesundheitsausschu®, der
inhaitlich sehr relevant in diesen Fragen verantwortlich ist fir die Politik in Wien, fir Altenpolitik in
Wien, fir Gesundheitspolitik in Wien, sehr wohl die Méglichkeit hat, dariber hinaus zu denken, wie
und ob wirklich der Anspruch, den die Caritas socialis hier testschreibt, auch in der Form also ver-
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wirklicht wird. Ich méchte schon wissen, das sage ich ganz offen, wie zum Beispiel in der Begrin-
dung solche Erkidrungen sein kénnen.

Wir haben in Wien sicher Probleme, wir haben mit unserer Wirtschaft groBe Probleme, wir ha-
ben Arbeitslosigkeit in Wien, aber sicherlich haben wir auf einem Gebiet keinen Arbeitskrafteuber-
schuB, sicherlich haben wir auf einem Gebiet nicht die Frage, daB wir zuwenig Arbeitsplatze anbieten
kénnen: Im Pflegebereich.

Wer sich damit intensiv beschiftigt, weil ganz genau, das ist ein Gebiet, wo wir massenweise
zuwenig Pflegepersonal haben und nicht zuviel, und trotzdem wird in der Begrindung zum Schmack-
haftmachen der Unterstutzung dieses Projekts festgehaiten, insgesamt werden in dem neuen Pflege-
und Sozialzentrum zirka 250 bis 300 Arbeitsplatze neu geschaffen,

Da méchte ich wissen, auch von lhnen, Frau Stadtritin: Woher werden Sie diese 250 bis 300
Arbeitsplitze nehmen? - Wir sind damit konfrontiert, daB hunderte, ja tausende Pflegepersonen in
Wien in vielen Krankenanstalten, in Pflegeheimen fehlen. (GR. Dinhof schldgt sich die Hande vor das
Gesicht.)

Wie schaut das denn mit den mobilen Krankenschwestern aus, wenn Du Dir schon so die
Hand vorhiltst? - Jeder weif’, da wir 300 bendtigen und mit Ach und Krach 110 haben. Wir brau-
chen 2.000, 3.000, Du brauchst nur zu Deinem Stadtrat zu gehen. (GR. Dinhof: Tausende? Du hast
tausende gesagt!} Ja 2.000, 3.000. (GR. Dinhof: Das darf nicht wahr sein!) So ist es.

In dem konkreten Fall dann eine Begrindung mit ArbeitsplatzmaBnahmen, das halte ich fir
inakzeptabel.

ich ersuche im Sinne der Korrektheit, im Sinne der Uberprifung um Feststellung, wieweit alles
mit rechten Dingen zugeht. Das ist meine Pflicht als Abgeordneter. (GRin. lise Forster: Geh, bitte!)

Das ist keine Unterstellung. Das ist meine Pflicht, nach den Erfahrungen mit der Gemeinde
Wien zu sagen, ich méchte wissen, ob die Berechnungen richtig sind. Wo ich zustimme, muld ich die
Mindestinformationen bekommen. Das wire eigentlich die Pflicht fir jeden, wenn ich die Mindestin-
formation nicht kriege, wenn ich auf einmal mit neuen Konstrukten konfrontiert bin, wo auf 50 Jahre
oder auf 60 Jahre oder auf 70 Jahre Mietzinsvorauszahlungen sind.

Normal war das immer der BaukostenzuschuB, jetzt auf einmal wird ein Begriff Mietzinsvoraus-
zahlung eingefihrt, wo der Mieter erst Ende 94, Anfang 95 einzieht. Es sollen jetzt die 287 Millionen
bezahit werden. Das ist doch die konkrete Realitat. 1993 sollen die Leute Mietzinsvorauszahlungen
zahlen, damit sie also 1995 einziehen, das ist die konkrete Realitdt. Da mochte ich Gberprifen kén-
nen, um nicht dann dastehen zu mussen und mir vorwertfen zu lassen, ich bin meiner Funktion als
Gemeinderat nicht gerecht geworden.

Eine letzte Sache noch. Auch hier méchte ich das schon festhaiten. Auch wenn ich dieses Pro-
jekt unterstdtze, bin ich trotzdem verwundert, dal} die Caritas socialis argumentiert - ich kann mich
erinnern, das war eine groBe Auseinandersetzung im Ausschul -: Was bedeutet Subsidiaritdt? - Also
eines mochte ich schon sagen, Subsidiaritat kann doch wohl nicht bedeuten, dal der Staat oder die
sffentliche Hand zahlt und die Institution dann macht, was sie fir richtig halt. Das ist doch wirklich
im Widerspruch zum Subsidiaritatsprinzip. (Zwischenruf der Berichterstatterin GRin. Margarete Dum-
ser.) Wir zahlen 400 Millionen und sie machen dann, was sie fur richtig halten.

ich halte das Projekt fir legitim, aber ich werde schon aufmerksam sein, wenn also wieder ein-
mal das Subsidiaritatsprinzip zur Diskussion steht. Weil diese Form von Subsidiaritdt, die halte ich f{r
sehr problematisch. Das ist ein Grundelement sozialer Solidaritat, zu dieser sozialen Solidaritat stehe
ich. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Als nichste Rednerin zum Wort gemeldet ist Frau StRin.
Maria Hampel-Fuchs. Ich erteile es ihr.
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StRin. Maria Hampel-Fuchs: Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Kurz die angesprochene und kritisierte Subsidiaritit. Ich bekenne mich dazu, daB die Stadt

Wien eben verschiedene Leistungen braucht und sich da eben der Vereine bedient, die das auch
kénnen. Immer unter bestimmten Voraussetzungen natirlich.

Die Caritas socialis ist imstande, ein solches Projekt zy betreiben, zu fihren und wird viele

Ressourcen, die die Stadt Wien nicht hat, zusitzlich einbringen. Deshalb ist es berechtigt, so vorzu-
gehen. Ich begrifle diesen Weg auBlerardentlich. ich sage das auch deshalb hier vor dem Gemeinde-
rat, weil ich meine, dall wir das noch verstirkt tun kénnen. Das ist auch ein wesentlicher Grund.
weswegen ich mich sehr freue, daB das Projekt in dieser Form heute beschlossen wird.

Das zweite ist die Zahl der Beschattigten. Ich meine, ich bin mit thnen einer Meinung, wenn

Sie sagen, es gibt einen Pflegepersonalmangel. Wir haben uns dariber unterhalten, vielleicht unter-

halten wir uns heute auch noch driber, aber es gibt dieses Faktum. Das ist richtig

Auf der anderen Seite wissen wir ganz genau, daf es unter Umstinden privaten Vereinen aus
ganz anderen Grinden moglich ist, Personal zu rekrutieren, daR es ni
fentlichen Einrichtungen zu bekommen.
wird.

cht méglich ist, dieses in 6f-
ich glaube, daR auch diese Chance hier verstiarkt genutzt

Es sind nicht lauter Schwestern, die dort bei den 300 sind. Es muB wer kochen, es muB je-
mand aufraumen, es sind Psychologen, wie wir aus dem Akt gehért ha .

Verwaltungspersonal, es sind ehrenamtliche Mitarbeiter, sehr viele sogar
den. Also hier haben Sie eine ganz groRe Breite auch an Personal
wo eben Arbeitspldtze geschatfen werden.

ben, es ist ganz sicher auf
. die hier auch mittun wer-
das zusatziich beschaftigt wird,

Es war nicht der Hauptgrund der Begriindung des Antrags, sondern ist nur die logische Konse-

quenz daraus, wenn man das Projekt im geplanten Umfang durchfihrt, dag man dann eben diese
Anzahl von Arbeitspldtzen unbedingt hat.

Ich stelle mir fur die Zukunft vor, daR die Stadt Wien sich solch
dient, dal es mit dem Zielplan und der Umsetzung unserer MaRnahme
im hohen Alter” vorgesehen haben, rascher geht,
Stadt Wien und ihre Einrichtungen ganz sicher nicht
zusetzen.

er Angebote noch weiter be-
n. die wir im Programm "Hilfe
Wenn man solche Moglichkeiten nutzt, weil die
'n dem Umfang in der Lage sind, das rasch um-

Hier bringt jemand all sein Wissen, sein Konnen, seine Ressourcen ein, um eine Leistung, die

wir unbedingt brauchen, anzubieten. Das begriRe ich. (GR. Margulies: Das ist doch alles nicht
wahr!)

Die Mietzinsvorauszahlung hat den Sinn, um die Betriebskosten

spater geringe halten. Aber
das nur als Randbemerkung. gerninger zu

Also ich bekenne mich zu diesem Projekt. Ich begriRe es da®
groBen Modeliprojekt fur Wien beauftragt wird und bin sicher, daR di
und wer immer sie wunscht, auch erhalten bleibt. (Beifall bei der Ov

die Caritas socialis mit so einem

e Wahiméglichkeit fir Patienten,
P.)

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Zum Wort ist niemang mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. '

Die Frau Berichterstatterin hat das SchluBwort.

Berichterstatterin GRin. Margarete Dumser: Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich muB mich doch sehr verwundert zeigen, dag die Grine Al
jetzt gesprochen haben, theoretisch voll hinter dem Projekt stehen
Programme haben, aber dort, wo es um die konkrete Umsetzung g

ternative oder die Vertreter, die
theoretisch offensichtlich viele
eht, namiich mittels dieses Be-
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schiusses, plétzlich zégern, schwanken, zweifeln und mit Unterstellungen versuchen, ein gutes Pro-
jekt zu behindern.

Es ist hinlanglich begrindet worden, es nicht umsetzen zu wollen, ein Zug, der mir bisher nicht
bekannt war. ich nehme ihn mit Verwunderung zur Kenntnis.

Ich mochte darauf hinweisen, daB ich davon Uberzeugt bin, daB dieses Projekt ordnungsgemaf

vorbereitet wurde, auch ordnungsgemaR berechnet wurde.

In der sicheren Annahme, daB gerade die Finanzabteilung unter der Fuhrung des Herrn Vizebur-
germeisters sehr genau darauf achtet, daB hier keine wie immer gearteten UnrechtmaRigkeiten pas-
sieren, ersuche ich Sie um Zustimmung.

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Wir kommen nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Aban-
derungsantrag wurde nicht gestellt.

Ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die dem Antrag der Frau Berichterstatterin
zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung von SPO, FPO und OVP.) Das ist so
mit Stimmenmehrheit angenommen.

Ich unterbreche nun die 22. Sitzung des Wiener Gemeinderats zum Zwecke der Durchfihrung
einer Landtagssitzung. Nach dieser Landtagssitzung wird dann die Sitzung wieder fortgefihrt.

{Die Sitzung wird um 16.26 Uhr unterbrochen und um 19.28 Uhr wiederaufgenommen.}

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Sehr geehrte Damen und Herren, wir nehmen die unterbro-
chene Sitzung des Gemeinderats wieder auf.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 66 der Tagesordnung zur Verhandlung. Ich bitte den Be-
richterstatter, Herrn GR. Oblasser, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Oblasser: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Bei diesem Geschiftsstick handelt es sich um die vierte Gemeinderatssubventionsliste. Hier
soll an zwolf im Akt genannte Vereinigungen und Vereine eine Subvention in der Gesamtsumme von
97.164.015 Schilling gewahrt werden.

Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Ich eréffne die Debatte

Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz, ich erteile es ihm.

GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf darum bitten, Gber diese Subventionsliste getrennt abzustimmen.

Es gibt zu den einzelnen Punkten auf der Subventionsliste naturlich alles mégliche zu sagen,
ich méchte mich im wesentiichen auf einen Punkt beschranken, aber vorher doch einige, wie mir
scheint, wichtige prinzipielle Feststeliungen machen.

Die Sozialdemokratische Partei in Wien erhalt so wie die anderen parlamentarischen politischen
Parteien in Osterreich auch im Rahmen der Parteienforderung aus dem Steuertopf erhebliche finan-
zielle Mittel.

Aber, damit es hier keine MiBverstandnisse gibt, meine Damen und Herren, wir Freiheitlichen
haben uns immer zur Sffentlichen Parteienforderung bekannt, weil damit... (GR. Ing. Svoboda: Bis
aufs letzte Mal! Da haben Sie dagegengestimmt!) Ich will das sofort erlautern!

Wir haben uns grundsatzlich dazu bekannt (StR Mag. Kabas: Grundsaétzlich sind wir dafir!),
weil wir es fur richtig erachten. lcn meine, dald damit die politischen Parteien weiterhin und weitge-
hend unabhangig von allfalligen Interessensgruppen oder Interessensgruppierungen agieren und
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handeln kénnen und unzuldssige EinfluBnahmen von auBen auf die politischen Parteien weitgehend
unterbunden werden konnen.

Das starkt die demokratische Ordnung, macht die Demokratie stirker, und es sei dem Klubob-
mann Svoboda der SPO, der gerade einen Zwischenruf gestartet hat, auch mitgeteilt, das macht die

Demokratie dann starker, wenn die Parteienférderung mit AugenmaB erfolgt. Uberall dort, wo e€s
Uberzogen ist, wird die Bevolkerung wenig Verstindnis aufbringen.

Wie gesagt, das Grundprinzip dabei ist, daB die politischen Parteien nach einem ganz bestimm-
ten SchiUssel, meist auch noch mit einem Sockelbetrag, um ausgleichend zu wirken(GR. Ing. Svobo-
da: Um den Kleineren mehr zu geben! Sagen Sie das gleich!), auch dariber kann man reden oder
nicht, die éffentliche Finanzierung erhalten. Ich sage, um einen gewissen Ausgleich zu erreichen.

Genau geregelte Forderungen gibt es dann auch noch fir die Bildungseinrichtungen, etwa auf

Bundesebene fur die Parteiakademien, und das alles im Rahmen der demokratischen Regelungen und
Méglichkeiten.

Was mir so wichtig dabei erscheint, ist der Rechtsanspruch fir die parlamentarischen politi-
schen Parteien, namlich aut gerechte Behandlung nach der Stirke oder nach dem Stirkeverhaltnis.
Das zeichnet eben die Demokratie westlicher Pragung aus, unterscheidet sie in dieser Gerechtigkeit

auch in diesem Punkt der Férderung von Volksdemokratien éstlicher Pragung oder anderen undemo-
kratischen politischen Systemen.

Genau daraut, meine Damen und Herren, kommt es mir an, daR darauf besonderer Wert gelegt
wird, dad hier nicht willkurlich etwa nur eine politische Partei, die besonders stark ist in den Forde-
rungstopf hineingreifen kann und die Mittelzuteilung erfolgen kann.

Neben dieser Parteientorderung kann es natirlich auch, und so wird es auch bei der Stadt
Wien gehandhabt, Forderungen fur nichtpolitische Gruppen und Gruppierungen geben, fur Institutio-
nen, Einrichtungen fur soziale Zwecke, wissenschaftliche Einrichtungen etwa oder Institute, auch

Sportorganisationen, die bestimmte Zwecke und Aufgaben haben, die von allgemeinem Nutzen und
von offentlichem Interesse sind.

Fir diesen zweiten Bereich gibt es keinen Rechtsanspruch. Diese Forderungen hangen wesent-
hch vom sogenannten Goodwill der Mehrheitsparteien ab, und die Mehrheitspartei hier im Hause ist
die Sozialdemokratische Partei. Daher entscheidet natirlich diese Sozialdemokratische Partei im we-
sentlichen und weitgehend auch alleine, welche Vereinigungen besonders gut dotiert werden und
welche nicht (GR. Dinhof: Caritas socialis, zum Beispiel'), ganz richtig,

und wer nun diese Forderun-
gen erhalt.

Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren von der Mehrheitspartei, werden daher auch ver-
stehen, daB wir uns als die groBe Oppositionspartei hier im Hause ganz genau ansehen. wer nun For-
derungen erhalt, wer Férderungen bekommt und wer nicht.

Also, nehmen wir etwa an, wenn ein wissenschaftliches Institut, das nicht der SPO zugeord-
net ist, das fir die Stadtentwicklung aber trotzdem von Bedeutung ist, diese Férderung von der
Stadt Wien nicht erhalt, diese Forderung also gestrichen wird, gleichzeitig aber Betrage in Millionen-
hohe an SPO-Organisationen ausgeteilt werden, die aus Steuermitteln flissig gemacht wurden, dann
sage ich das ganz offen, dann gefallt uns das nicht! (Beifall bei der FPO.).

Und jetzt zum ganz konkreten Fall: Auf der SubventionSliste finden wir heute die Wiener Kin-
derfreunde. Sie haben bereits am 11. Janner 1993 eine Subvention in der Héhe von 651.000 Schil-

ling erhalten und am 14. April haben diese Wiener Kinderfreunde weitere 8,542.000 Schilling an
Subventionen erhalten. Heute steht cie GréBenordnung von 57.257.000 Schilling an Subvention an.

Hier mul man doch einmal ganz grundsatzlich festhalten, die Wiener Kinderfreunde sind ein
Teil der SPO-Parteiorganisation, genauso wie etwa die Roten Falken, der Verein tur die Geschichte
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der Arbeiterbewegung, die Sozialistische Jugend oder die sozialdemokratischen Genossenschafter im
Konsum, um nur ein paar der Parteiorganisationen der SPO zu nennen, die naturlich alle subventio-
niert werden.

Dazu gehért auch die Volkshilfe mit dem gerichtsbekannten Erich Weisbier, der dort mittlerwei-
le bereits abgetreten ist...(GR. Ing. Rolf Huber: Moment! Das ist vom Gericht zurickgelegt worden!
Diese Darstellung ist ausgesprochen unfair! - GR. Ing. Svoboda: Sie ist nicht korrekt, diese Darstel-
lung!) Entschuldigung, ich habe nur gesagt, bereits gerichtsbekannt.

Ja, wie man es auch immer dreht und wendet ...(Amtsf. StR Edlinger: Gerichtsbekannt ist der
Haider auch schon! - GR. Outolny: Wie oft war Ihr Bundesparteiobmann schon vor Gericht?)

Wir reden ja an sich gar nicht Gber die Volkshilfe! Die Volkshilfe erhilt heute wieder einen er-
heblichen Teil an Subventionen, halten wird das einmal so fest. Im Bereich der Volkshilfe sind sogar
Stadt- und Landesrite zurGckgetreten, das ist jetzt nicht falsch, nicht? - Insgesamt ist dieser gesam-
te Problemkreis, den es hier gegeben hat, immerhin etwas, womit sich auch der Gemeinderat durch-
aus beschaftigen kann und beschéftigen soll.

Die Volkshilfe erhalt Gbrigens heute 800.000 Schilling. (GR. Ing. Svoboda: Was wollen Sie da-
mit sagen?) Entschuldigung, ich habe mir nur gedacht, dal der Kollege Edlinger nicht weif3, dall die
Volkshilfe heute 800.000 Schilling erhalt. (Amtsf. StR Edlinger: Was wollen Sie damit sagen?) Es
wird Sie vielleicht Gberraschen, Kollege Edlinger, wir stimmen dem zu, ich halte das nur fest.

Es werden heute wieder erhebliche Subventionen aus den Steuermitteln der Stadt Wien flus-
siggemacht. (GR. Ing. Svoboda: 97 Millionen!) Jetzt noch einmal in Erinnerung gerufen: Die Hohe
dieser Subventionen ist nicht gesetzlich geregelt (GR. Ing. Svoboda: Stimmt!), sondern sie hangt da-
von ab, wie lustig es der SPO ist, diese Subventionen auszuteilen. (Beifall bei der FPO. GR. Ing.
Svoboda: Lustig nicht! Das ist der Unterschied zu thnen!) Das mull man schon einmal leidenschafts-
los feststellen. (GR. Outolny: Wenn Sie die Ausdrucksweise fur so lustig halten!)

Es gibt natirlich, meine Damen und Herren, keinen Rechtsanspruch darauf, sondern selbstver-
stindlich prifen wir dieses und jenes.

Jetzt kommen die Kinderfreunde. Die Kinderfreunde bekommen als Parteiorganisation
§7,257.000 Schilling. (Amtsf. StR. Edlinger: Das ist eine Kinderorganisation!) Und jetzt sage ich, es
ist eine Parteiorganisation und das ist ja auch nicht falsch, Herr Kollege, Sie brauchen sich ja nicht
genieren fur die Kinderfreunde. (GRin llse Forster: Das ist eine Dienstleistung')

Ich glaube, meine Damen und Herren, die Kinderfreunde sind eine Parteiorganisation, die natur-
lich fur die Kinder einiges macht, um nicht zu sagen sogar sehr viel macht.(Amtsf. StR Edlinger:
Nein! Es ist eine Kinderorganisation! - GR. Ing. Svoboda: Weil sonst mifite sie im Parteiengesetz
drinnen sein! - StRin Karin Landauer: Warum seid lhr denn so aufgeregt?)

Aber, meine Damen und Herren, es unterscheidet sich eine Parteiorganisation natirlich we-
sentlich von anderen Organisationen, etwa von der Caritas. Die Caritas bekommt ja auch heute
Subventionen, ist aber keine Parteiorganisation. Und es kommen auch andere Vereine, die vielleicht
ein politisches Naheverhiltnis zu einer Partei haben, zu einer Subvention, die aber auch nicht unmit-
telbar Parteiorganisationen sind, und das sei einmal ganz deutlich festgestellt. {(Amtsf. StR. Edlinger:
Da sehen Sie, wie gerecht vorgegangen wird!)

Jetzt wire es, meine Damen und Herren, sicherlich falsch und ungerecht, ich mu3 das ganz
deutlich sagen, sonst verstehen Sie vielleicht meine Rede falsch, wirde ich jetzt sagen, da die Kin-
derfreunde ihrer Aufgabe, die Kinderbetreuung durchzufihren, in keiner Weise nachkommen.

Das Gegenteil ist der Fall, ich selber will das schon deutlich festhalten, aus eigenem Erleben.
Ich habe an verschiedenen Sommerlagern der Kinderfreunde teilgenommen und als Kind eines Eisen-
bahners war es so, dal es mir in meiner frihen Jugendzeit eigentlich sogar wichtig und gut war, dal®
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ich an diesen verschiedenen Sommerlagern teilnehmen konnte. Es war also etwas Positives. (GR.
Margulies: Die Erziehungspolitik der SPO! Da habt Ihr es! - GR. Prochaska: Voll versagt!)

Meine Damen und Herren, ich mache auch heute, wo das schon so viele Jahre zuriGckliegt,
Uberhaupt kein Hehl daraus, dafd es mir die fréhliche Genossin, die ich immer noch in lieber Erinne-
rung habe, schlicht und einfach, auch schon damals im zarten Alter, angetan hat. ich habe mich da-
her auch um diese frohlichen FreundschaftsgriBe auch gar nicht mehr so sonderlich gekﬂmmert.(GR-
Ing. Svoboda: Freundschaft ist doch etwas Schones!) Es war in Seeboden am Millstitter See, und
fast winsche ich mir manchmal die schénen Stunden zuriick. (GRin lise Forster:

Das kann ich mir
denken, daB Sie sich diese schénen Stunden zuriickwinschen!)

Meine Damen und Herren, ich mache ja Gberhaupt kein Hehl daraus, daB wir damals am Lager-
teuer auch hin und wieder die Internationale gesungen haben.
sagen, jedenfalis nicht in schlechter Erinnerung, das will ich
GR. Dinhof.)

Ich habe das ganze, um es offen zu
schon deutlich festhalten.(Beifall des

Meine Damen und Herren! Faktum ist natirlich, daR die Parteiorganisation, und das liegt nun

einmal im Wesen einer Parteiorganisation, versucht, im Zuge der Kinderbetreuung in Kindergarten

und Jugendiagern durch die durchaus auch bewahrte und straffe Organisation ideologisch gefestigte.
sozialistische Jugendiiche auszubilden, was nicht immer gelingt.(Beifall bei der FP® - Aligemeine
Heiterkeit. - GR. Margulies: Da konnte man ja die SPO heute noch zur Verantwortung ziehen!)

Ich will nicht, daR Sie mich faisch verstehen. Um jetzt zum 1. Ma; zu kommen, mir sagte jetzt
kirzlich eine durchaus attraktive Tante, die jetzt noch bei den Kinderfreunden beschaftigt ist, dal sie

am 1. Mai mit den anderen Tanten immer Uber den Ring marschieren muB. Und in Wirklichkeit, sagt
sie mir, sollen sie jetzt den normalen Bediensteten der Stadt Wien gleichgestellt werden

Der eigentliche Unterschied ist, daB die Bediensteten der Stady Wien freiwillig Gber den Ring

marschieren konnen, dal3 die Tanten von den Kinderfreunden aber immer mdssen. Sie mussen mar-

schieren! (Beifall bei der FPO. - Aligemeine Heiterkeit. - GR. Ing. Svoboda: Das ist nicht wahr!)

Die Kinderfreundetante hat mir gesagt, daf sie in Wirklichkeit viel lieber mit den Freiheitlichen
ins Grune fahren wirde am 1. Mai oder diese schéne 1.-Mai-Schiffsfahrt der Freiheitlichen Partei mit-
machen wirde. Nein, sie muf3 mit den Kinderfreunden am Ring marschieren! Und das, meine Damen

und Herren, ist doch eigentiich nicht ganz gerechtfertigt! (GRin Brunhilde Fuchs: Das stimmt doch
nicht! Wer weif3, welche Tante Sie ausgesucht haben!)

Nein, Frau Kollegin, ich will festhaiten, daR ich hier schon die richti

5 mir N ‘ ge Tante ausgewahit habe,
unterjubeln Sie mir nicht andere Tanten, die ich vielleicht gar nicht will.

Ich will also jetzt sagen, dal die Kinderfreundetanten im Gegensatz zu den stadtischen Tanten
marschieren mussen. (GR Sramek: Die Marchentante war das!) Sie kommen in Wirklichkeit uber-
haupt nicht aus, und es ist auch Gberhaupt nicht einzusehen, und ich darf das jetzt schon auch sa-

gen, um zum vorliegenden Akt zuruckzukommen, dafl hier die Organisation, die, wenn man so will

“rote Organisation”, Aufgaben ubernimmt, die in einer geregelten Stadt in Wirklichkeit ein Anfiegen

der Kommune, der Stadt selbst sein muflten, also etwa, wenn es darum geht, Betriebskindergarten
zu fuhren.

Ein Betriebskindergarten im AKH gehért bitte, wenn schon, von der

A : , ‘ . Stadt Wien gefihrt. Es ist
doch nicht einzusehen, wieso der Betnebskmderganen im AKH einer SPO-Organisation Gbertragen
ist. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Es ist eigentlich nicht einzusehen, wie
Wilhelminenspital, in Baumgarten, in Lainz, im Kaiser-Franz-Joset-S
alle in einer festen, bei aller Wertschitzung,
Verstandnis!

0 die Betriebskindergarten im
pital, um nur ein paar zu nennen,
roten Organisation sein mussen. Datfur habe ich kein
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Noch einmal, selbstverstindlich kénnen die Kinderfreunde ihre Jugendbetreuung machen, ich
habe nichts dagegen, im Rahmen der SPO selbstverstandlich. Aber ich sehe eigentlich nicht ein,
wieso diese Vermischung zwischen Partei und Stadt so offensichtlich und so deutlich und noch dazu
mit unseren Kindern erfolgen soll.

Sie verstehen, daB wir Freiheitlichen daher diese Konstruktionen schlicht und einfach ablehnen
missen. (Beifall bei der FPO.)

ich komme auch schon zum SchiuBR. (Amtsf. StR Edlinger: Zeit ist es!) Sie sagen, Zeit ist es,
aber es ist ja doch wirklich ein Fall zum Nachdenken. Wieso halte ich denn diese Rede? - (Amtsf. StR
Edlinger: Das weild ich nicht!) Einfach deswegen, weil ich wei3, daR Sie sich vielleicht bessern wer-
den, und weil ich weil, meine Damen und Herren (Zwischenrufe bei der SPQ.), wenn Sie es jetzt
nicht machen, daR Sie es nach den nichsten Wahlen machen werden missen (Beifall bei der FPO.),
weil ja immer weniger Birger dieser Stadt dafir Verstandnis haben.

Es kommt ja nicht von ungefdhr, wenn ich zum Beispiel als alter Kinderfreund mittlerweile bei
der FPO bin. Viele andere Kinderfreunde gehen diesen Weg jetzt mit mir, ich sehe ja immer mehr, die
im Kinderfreundelager waren, die sich heute innerhalb der Freiheitlichen Partei wiederfinden. (GR.
Ing. Svoboda: Da merken Sie ja, wie offen dort die Kindererziehung ist!)

Und die Tante ist ja nur ein Beispiel, daR auch die Tanten praktisch am Sprung sind, das darf
ich schon auch deutlich sagen. (GRin Brunhilde Fuchs: Aber sie dirfen auch bei uns sein, selbst
wenn sie zu lhnen gehen!) Na selbstverstandlich dirfen Sie dort sein. Vor allem, wenn sie es nicht
sagen, daR sie eigentlich schon ldngst die Freiheitliche Partei wahlen, nicht, das ist ja der entschei-
dende Punkt. (GR. Margulies: Sie haben sogar kandidieren dirfen fir die Freiheitliche Partei!)

Aber ich darf jetzt schon noch eines festhalten. Meine Damen und Herren, Faktum ist, dal
diese Parteiorganisation viele Millionen Schilling jahrlich an Subventionen der Stadt Wien erhalt. Ich
meine daher, wir sollten uns alle gemeinsam anschauen, ob das Geld richtig und zielfiUhrend einge-
setzt ist.

Ich habe daher auch einen BeschluRantrag eingebracht. Der BeschluBantrag lautet:"Das Kon-
trollamt der Stadt Wien wird mit der Uberprifung der Gebarung der Wiener Kinderfreunde geman §
73 Abs. 1 und 3 der Wiener Stadtverfassung im Hinblick aut OrdnungsmalBigkeit, Wirtschaftlichkeit,
Sparsamkeit und ZweckmaBigkeit der seitens der Gemeinde Wien gewahrten Subventionen beauf-
tragt.”

In formeller Hinsicht beantrage ich die Zuweisung dieses Antrags an den Kontroilaus-
schuR.(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen.

Der Herr Berichterstatter hat das SchiuBwort.

Berichterstatter GR. Oblasser: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Nach diesen bekennerhaften Worten des Herrn Dr. Pawkowicz ware ich ja fast versucht, ihn
als Exgenossen anzusprechen, aber ich verkneife mir das, weil ich ja die groBe Sorge bemerkt habe,
die ihn bewegt, wie er heute da ans Rednerpult gegangen ist.

Die Sorge war aber insoferne spurbar, als es offensichtlich nicht verkraftbar ist, dal es da eine

grofle Mehrheit gibt, die offenbar dem Cajetan-Felder-Institut keine Subvention geben méchte, wie es
die Freiheitliche Partei gerne hatte. Und aus dem ergibt sich halt eine Reihe von Ablehnungen, die

man in dieser oder jener Form vorbiingt.

ich bin sehr froh daruber, dall das Zahlenmaterial, das von den Kinderfreunden angeboten
wurde, nicht bestritten wurde. Auch nicht bestritten wurde, dal Betriebskindergarten in Spitdlern
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von dieser Organisation gefuhrt werden (StR Gintersdorfer: Wo Qibt es das sonst noch in Europa? In
keiner Stadt! Nirgendwo in Europa ist das Ublich!), und zwar nicht deshalb, weil die das unbedingt
wollten, sondern, wie Sie genau wissen, daB auf diesem Sektor natirlich ein Mangel an Personal ist.

Zu einem anderen Tagesordnungspunkt heute hat ja Frau StRin Hampel-Fuchs darauf hingewie-
sen, wie notwendig es ist, dal wir in einigen Bereichen private Organisationen heranziehen, die eben
Dinge machen, tur die die Stadt ganz einfach kein Personal hat. Ich denke da an die Pflegeheime, Al-

tenheime, die wir unterstitzen, an verschiedene konfessionelle Organisationen und Kirchen, wo Wir
bemuht sind, denen Geld dafir zu geben, daB sie diese Arbeit durchfihren

Auch die Obdachlosenbetreuung ist heute ins Spiel gebracht worden. Da geht es um die Arge
Wohnplétze und da bekommt nicht nur die Volkshilfe fir bestimmte Projekte Geld, sondern auch an-

dere Organisationen. Genauso geht es auch bei anderen Dingen, zum Beispiel Altenheimen, und s0
weiter. '

Ich glaube daher, man kann keinesfalls sagen, daR das ungewshnlich ist dal an private Orga-

nisationen Aufgaben Ubertragen werden und diese dann im Namen der Stadt und auf Rechnung der
Stadt durchgefohrt werden.

Natdriich kann man das ganze verbramen und kann da seine Spile machen. Ich will Ihnen nur
sagen, wenn Sie glauben, dal die Kindergartentanten der Kinderfreunde gezwungen werden, am 1.

Mai mitzugehen, dann ist das vollig falsch. {GR. Dipl.-Ing. Dr.

Pawkowicz: Geh bitte! - GRin Brun-
hilde Fuchs: Die haben keinen eigenen Zug eh bitte! - GRi

| . . .

! _ ') Aber nein, die gehen freiwillig, und die, die nicht gehen,
die gehen uns sowieso ab, das wissen wir, daR} nicht alle mitgehen, wie ja auch nicht alle Parteimit-
glieder am 1. Mai mitgehen.

Da soll man doch nicht eine groRe Staatsaffare daraus machen, alsg ob da jetzt in heller Schar
die Kindergartenbetreuerinnen zur FPO kommen wurden und sich beklagen, daR s! 1
. ie am 1.

hen mussen. Also bitte, so kann m i irkl Mai mitge-
] . itte, an es ja wirklich nicht darstelien! (GR; . ,
. . ' in llse F : ehen mit

den Bezirken mit!) orster: Die g

o Mein‘ Gott, .yvenn da gesprgchen wird, daBl die Kinderfreunde eine tiefrote Organisation sind.
die ideologisch pragt, dann mufl ich sagen, nach den Worten, die da zuletzt gefalien sind, muBite el

gentlich die Freiheitliche Partei dafir sein, daR diese Subvention fur die Kinderfreunde verdoppelt
wird! Denn an threm Beispiel sieht man ja ganz deutlich dal d ' '

€ , iese Erziehung off i nutzt
hat! (Beifall bei der SPO ) U offenbar nichts ge

. ‘ S eigenth i i ng ist,
die Ihnen so entgegenkommd. gentiich eine Erziehung

Ich glaube daher, abschlieend sagen zu kénnen, das ist eine S
her gesagt habe, versucht, die Parteienfianzierung aufzuhingen. Eg |
am Tisch, jeder kann das einschauen und sehen, das ist keine ilegal
be, das ist eine Art Retourkutsche, wie ich es vorhin angesprochen h

ache, bei der man, wie ich vor-
st ja nichts lllegales, es ist alles

e Parteienfinanzierung. Ich glau-

abe.
Der Resolutionsantrag,

der da eingebracht wurd m nw
e, soll de Kontroiia | er-
o i e it o usschull zugewiese

nverstanden und ersuche, auch in diesem Sinne abzustimmen.
Im Ubrigen ersuche ich, der Subventionsiiste in ihrer vollen Lange die Zustimm ng zu geben
u U '

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Wir kommen nun zur Abstimmung, die wi nnt durch-
fuhren. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag wurde nicht gestelit ' ir getre

ich dart nun jene Damen und Herren, die der Subvention v
ner Kinderfreunde die Zustimmung geben, um ein Zeich i
_ ' ‘ en mit der H i N - h
SPO und OVP.) Das ist die Mehrheit. and bitten. - (Zustimmung durc
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Ich lasse nun Uber den Rest der Subventionsliste abstimmen. Wer dieser Liste die Zustimmung
gibt, den bitte um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung aller Parteien.) Das ist so einstimmig an-
genommen.

Wir kommen nun zur BeschluRfassung Uber den Resolutionsantrag. Hier wurde die Zuweisung
an den KontrollausschuB® empfohlen.

Wer mit dieser Zuweisung einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
(Zustimmung aller Parteien.) Auch das ist einstimmig so angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 67 der Tagesordnung zur Verhandlung. ich bitte den Be-
richterstatter, Herrn GR Ing. Svoboda, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Ing. Svoboda: Sehr geehrte Frau Vorsitzende' Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Diese Postnummer betrifft den Tatigkeitsbericht des Rechnungshofs in bezug auf die Bundes-
hauptstadt Wien im Zusammenhang mit der Frage der Empfehlungen des Rechnungshofs gegenuber
der Wiener Lokalbahn, jenen, die erfullt, und jenen, die nicht erfGlit worden sind, die Uberprifung
des Wiener Bodenbeschaffungs- und Stadterneuerungsfonds aus den Jahren 1984 bis 1986 sowie
die Uberprifung der Heizbetriebe, der TEERAG-ASDAG und Wiener Bundesstralen AG aus den Jah-
ren 1990 und 1991.

Ich bitte Sie entsprechend diesem Antrag, diesen Tatigkeitsbericht zur Kenntnis zu nehmen.
Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Ich erdéffne die Debatte.
Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Weber. Ich erteile es ibr.

GRin Hannelore Weber: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter!
Meine Damen und Herren!

lch werde mich zu threr groRen Uberraschung natirlich auf jenen Teil des Rechnungshofbe-
richts sturzen, der die Heizbetriebe Wien behandelt.

Sie brauchen keine Angst zu haben, ich werde das nicht sehr lange machen, ich werde mir hier
drei Schmankerln heraussuchen. Ich fuhle mich auch bestatigt in all den Statements und Forderun-
gen, die wir seit Jahren zur Spittelau, zum Fl6tzersteig und insgesamt zu den Heizbetrieben Wien
gemacht haben. Ich fange mit der Kostenrechnung an.

Wir haben recht gehabt, es gibt keine Kosten-Nutzen-Rechnung und es hat sie bis jetzt nicht
gegeben. Der Rechnungshof empfiehit das hier, weil das wichtig ist, dall man namlich Gberhaupt ein-
mal die Mullgebihr feststellen kann und Gber die Angemessenheit des MUillentgelts disponieren kann.
Wir haben immer behauptet, dald diese Abrechnungen und Erhéhungen, die so generell mit der Giel3-
kanne passieren, ja Uberhaupt nicht der Kostenwahrheit entsprechen.

Ich finde es schon sehr merkwurdig, daR die Heizbetriebe Wiens sich diesen Luxus leisten, ge-
rade in dieser Beziehung und vor allem in dieser ziemlich sensiblen Diskussion um Mullgeblihren, um
Maullverbrennung, einfach keine Kosten-Nutzen-Rechnung zu machen. Wenn hier steht, dal der infor-
mationsgehalt der jahrlichen Kostenaufgliederung wesentlich groBer gewesen wire als jener der Fi-
nanzbuchhaltung, so ist das doch wirklich keine Entschuldigung, daB ein betont immer wieder pri-
vatwirtschaftlicher Betrieb sich uber so etwas hinwegschummelt.

Das zweite Schmankerl. Ich will Sie jetzt nicht mit dem langen Leidensweg der Mdillverbren-
nungsanlage Spittelau belastigen. Sie kénnen das ja alles hier nachlesen, man kénnte sogar diesen
Bericht als die Chronique scandaleuse empfehlen, zu der Situation der demokratiepolitischen, gewer-
berechtlichen und umweltpolitischen Situation hier in Wien zu Mdliverbrennungsanlagen.
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Es genlgt alleine, wenn man sich hier auf die Fassadengestaltung stirzt. Da gab es einen Ent-
wurf von Mébius und Partner, ich kann mich erinnern, der hatte in den Herstellungskosten 16 Millio-
nen Schilling gekostet. Dieses Fassadenprojekt wurde damals von der Magistratsabteilung 19 abge-
lehnt. Und das ist die Begrindung, warum man das getan hat und warum man jetzt eine Fassade um
136 Millionen Schilling hat, die wahrscheinlich in zehn Jahren wieder restauriert werden soll. Schon
jetzt hat man Schwierigkeiten, weil ja dauernd Fliesen herabfallen.

Laut Stellungnahme der HBW hétte sie in erster Linie die rasche Wiedererrichtung des Fernheiz-
kraftwerkes Spittelau angestrebt und da das urspringlich eingereichte Projekt seitens der Magistrats-
abteilung 19 bereits verworfen worden war, hat man sich also einer Einschaltung eines bekanntes

Kinstlers bedient, um hier schneller zu einer Genehmigung dieser Fassade zu kommen. lch mul3
schon sagen, das ist groRartig!

Also, ich empfehle jedem Hauslbauer, wenn er Schwierigkeiten hat, sich seine Fassade von ei-
nem bekannten Kunstler signieren zu lassen und er kriegt sofort jede Fassadengestaltung, die er will.

Aber jetzt zum Flotzersteig. Das ist wirklich eine Chronique scandaleuse, und der Rechnungs-
hof bestatigt das auch bereits in der Einleitung.

Der Rechnungshof vermerkte kritisch, dall die Heizbetriebe Wien diese gesellschaftiiche Kon-
struktion - das war damals, als man eben die Mdllbeseitigungsgeselischaft gegrundet hat, eine
100prozentige Tochter der Heizbetriebe Wien, um sich um eine gewerberechtliche Genehmigung her-
umzuschummeln - deshalb gewahlt hiatten, um sich das Betriebsanlagengenehmigungsverfahren fir
die von der Stadt Wien Gbernommene Miliverbrennungsanlage zu ersparen, wodurch die Schutzbe-

stimmungen des Gewerberechts im Hinblick auf die Gefahrdung der Allgemeinheit sowie die Belasti-
gung der Anrainer umgangen werden konnte.

Die HBW begrinden das einfach zum Schutz des Eigentums und zur Abwehr drohender Verlu-
ste. Tatsache ist, wenn es seinerzeit mit rechten Dingen zugegangen wire, dann hatte diese Anlage
geschlossen werden mussen. Es ist auch damals ein neues Projekt eingereicht worden, das hat man
aber sofort wieder zurGckgenommen, um sich hier wirklich diese Verfahren zu ersparen.

Und das einzige, was wirklich genehmigt worden ist, war damals eine Rauchgaswasche. Bis
heute hat die Mullverbrennungsanlage Flotzersteig noch immer keine Betriebsanlagengenehmigung.
Und ich mul® schon sagen, ein Betrieb, wenn er auch privatwirtschaftlich gefihrt ist, der im
100prozentigen Eigentum der Gemeinde Wien ist, sollte eigentlich hier Vorbild sein und sich nicht auf
soiche Art und Weise von wichtigen Verhandlungen drucken.

Das ganze ist ja noch eine offene Sache, es gibt ja jetzt wieder neuerliche Einreichungen beim
Verwaltungsgerichtshof. Denn bei der letzten haben Sie sich dadurch gerettet, was vor allem die Fla-
chenwidmung betrifft, da Sie die Grundstucke der Eigentimer, die das eingereicht haben, aufge-
kauft haben. Aber es gibt jetzt im Rahmen des Sanierungsverfahrens einen neuen Schritt an den

Verwaltungsgerichtshof. Gleichzeitig wurde auch die Volksanwaltschaft eingeschaltet, die das (ber-
prioft.

ich glaube, der Rechnungshof hat hier wirklich recht, wenn er schreibt, da Sie sich hier auf
ein grofRes wirtschaftliches Wagnis eingelassen haben, dessen Ausgang wirklich ungewil ist.

Ich méchte in diesem Zusammenhang - leider ist der Herr Vizeblrgermeister wieder nicht da -
auf einen Brief verweisen. Wenn Sie sich das Punkt fir Punkt durchlesen, kénnen Sie sich vorstellen,
wieviel Vertrauen Anrainer rund um den Flotzersteig fur die Stadt Wien noch aufbringen kénnen und
wie milttrauisch sie einer Millverbrennungsaniage gegenuberstehen.

Und so hat eine besorgte Burgenn Herrn Vizebirgermeister Mayr nach dem Plan im Malibunker
einen Brief geschrieben, ob das auch ordentlich untersucht wurde, ob keine Gefahrdung der Bevélke-
rung und der Angesteliten vorhanden war, in Anbetracht dessen, daR be; einem Brand einer Deponie
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5.000 Pikogramm pro Kilogramm Dioxin entstehen. Das ist der finffache Wert, den wir seinerzeit
zum Beispiel in der Todeszone in Seveso gehabt haben.

In Anbetracht dessen hat Herr Vizeblrgermeister Mayr - ich mochte das jetzt wirklich sagen,
auch wenn er nicht da ist - einen rotzigen, wirklich einen rotzigen Brief an diese Dame geschickt. Sie
kénnen ihn von mir dann in Kopie haben.

ich méchte nur einige Bemerkungen da hinzufigen: Er bezichtigte sie, daB hier stindige Ver-
leumdungen und Angriffe gegen die Mullverbrennungsanlage laufen, daB er nicht bereit ist - was jetzt
endlich nétig ware fur eine sachliche Diskussion - ,die Forderung nach einem MeRprogramm zu ertil-
len, mit der Ausnahme, das Blut dieser Dame zu untersuchen. Es fehit noch, daR er meint, er lieRe
sie eventuell noch zwangspsychiatrieren.

Weiters schlagt er diesen Leuten vor, sie sollen sich doch aufgrund des Mullentgelts, das er ih-
nen gibt... (Amtsf.StR. Edlinger: Das glaube ich nicht! Zwangspsychiatrierung haben Sie gesagt?)
Nein, ich habe gesagt, das wire noch der nichste Schritt gewesen. Sie missen genau zuhoren! Das
erweckt so den Eindruck. Ich sage, das wurde ja nur noch fehlen. Aber man konnte sich vorstellen,
daR das die Fortsetzung von solchen Schreiben ist.

Ich bin der Meinung, wenn man endlich hier ein ordentliches Verfahren macht und endlich die-
sen Menschen das zubilligt, was sie sich verdient haben, namlich eine sachliche Diskussion, dann
sollte man endlich jenen Antrag, den wir eben vor vier Wochen bei der letzten Sitzung eingebracht
haben, auf ein Untersuchungsprogramm im Rahmen eines Burgerbeteiligungsverfahren, so wie es bei
der HTV in Linz passiert ist, annehmen. Man solite das endlich machen, dal® man hier wirkiich Daten
und Fakten auf dem Tisch hat und nicht wieder irgendwer irgendwann irgendwo etwas mit.

Beziehen Sie die Burger hier mit ein und fihren Sie endlich wirklich eine fachliche, sachliche
Diskussion. So wie das jetzt letztlich endet, bringt es niemanden weiter.

Daruber hinaus mochte ich Herrn StR. Dr. Haupl endlich ersuchen, dal er den Abfallwirt-
schaftsplan fur Wien fertigstellt, da3 wir endlich einmal hier genau festhalten jene Mengen, die wir
reduzieren kénnen, mit welchen Instrumentarien, bis zu welchem Zeitpunkt, und dal wir nicht nur
immer dann etwas tun, wenn not ist, wenn es einfach nicht mehr weitergeht.

Das Abfallwirtschaftsgesetz liegt nun seit Ende September nach der Begutachtungsphase in
der Abteilung des Herrn StR. Dr. Haupl. Ich habe dreimal geschrieben und ihn gebeten, einen Ab-
fallwirtschaftsbeirat wie schon vor einigen Jahren wieder einzuberufen, um zusammen mit diesen
Menschen und auch mit unabhadngigen Experten hier einen Abfallwirtschaftsplan zu erstellen. ich
sage lhnen, ich habe bis heute keine Antwort bekommen. lch urgiere jeden Monat einmal. Man findet
es nicht einmal der Mihe wert, auf Briefe von Abgeordneten uberhaupt zu antworten.

ich méchte daher jetzt Herrn VizebGrgermeister Mayr in Abwesenheit ersuchen und auch Herrn
Stadtrat Dr. Haupl, unseren Antrag vom 29.April 1993 dringendst zu behandeln, denn es geht hier
auch um die Obstuntersuchungen und im Herbst ist es zu spat.

lch mochte auch Herrn Vizeburgermeister Mayr zusétzlich ersuchen, daB er endlich auch die fi-
nanziellen Mittel dafir hergibt. Jemand, der leicht 136 Millionen fir eine Fassade, die eigentlich auch
um 16 Millionen sehr hibsch gewesen wire, hergibt, der kann sicher auch so ein groBangelegtes
Versuchsprogramm mitfinanzieren.

Er moge doch wirklich - wir haben das jetzt schon ein paar Mal erlebt - aufhoren mit solchen
Ausdricken gegeniber besorgten Birgern, die sich wirklich ernsthaft Gedanken machen, auch fur
andere MaRRnahmen.

Einen Teil davon hat ja die Stadt Wien verwirklicht. Die Biotonne ist schlieBlich nicht allein auf
dem Mist der sPO gewachsen. Als wir vor sechs Jahren noch die ersten Antrage eingebracht haben,
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hat man uns erklart, es wirden hier Seuchen ausbrechen.

Im Zugzwang natiirlich nach der Sperre
der Spittelau muBlte man dann doch etwas tun.

Aber wir k6nnen nicht warten, bis die nichste Anlage wie der FI

_ ‘ Otzersteig vielleicht dann vom
Obersten Gerichtshof geschlossen wird. Es kann passieren, dal dann

ein neuerliches Verfahren ge-
macht werden muf}, nach den neuen Abfallwirtschaftsgesetzen, Daher solite man sich wirklich s0

schneli wie mdglich mit diesen Leuten wirklich konstruktiv in Verbindung setzen

Wir sollten endlich einen Abfallwirtschaftsplan erstellen, und das auch zusammen mit den BUr-
gern, denn sonst wird es wirklich kein Ende geben da oben am Fistz

so weitergeht, wahrscheinlich demnichst die Diskussion um die
Wien beginnen, wenn auch der Herr Stadtrat immer wieder sagt,

ersteig. Und es wird, wenn s
dritte Millverbrennungsanlage in
sie kommt nicht in Frage.

Wir missen endlich dazu Ubergehen, den Berg nicht nur 2y verteilen, sondern wir mussen ihn
auch reduzieren. Dazu bedarf es Instrumentarien, dazu bedarf es ein

. ) es Terminplans und der ist schon
langst fallig! - Danke! (Beifall bei der GA )

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll:

Als nachster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dr.
Tschirf. Ich erteile es thm.

GR. Dr. Tschirf: Meine Damen und Herren!

Dieser Tagesordnungspunkt befalt sich mit dem Verwaltungsjahr 1991 und dem diesbezigli-
chen Rechnungshofbericht. Ganz generell ist hier festzustellen, gap man doch etliche Mangel in der

Verwaltung feststellen konnte. Ich méchte mich hier vor allem mit den Heizbetrieben Wien beschafti
gen.

Die Kritik des Rechnungshofs zielt vor allem auf die Or
Kritik gezogen, dall man eine zusatzliche Hierarchie in der 0
Gruppenieiterstelien geschaffen hat. Das heilt, es kam zy gine

ganisation. Hier wird beispielsweise In
fganisation eingezogen hat, acht neué

r Aufblahung des Apparats.
Die Heizbetriebe sind aber auch ein sehr groBzugiger Diens

L . . tgeber. Die Weihnachtsremuneration
wird vier Wochen friher ausbezahlt, als dies gesetzlich notwendi

und es sogar Falie gibt, in denen Familienangehbrige Vorgesetz , o
te von anderen F ngehorigen
sind. (GR. Prochaska: Da schau her!) n Familienang

ist, soiche Kenntnisse erworben zy haben . . ‘ )
tisi en wird es jedenfalls vom Rechnungs
hof kritisiert.

Wenn meine Vorgdngerin auf die Fassadengestaltung, ayf die Malkinste des Herrn Hundert-
wasser, eingegangen ist, dann ist das ein Punkt, ayf den ma
kommen muf. Dals 136 Millionen Schilling datur ausgegeben werden wahrend gleichzeitig def
Rechnungsabschluf fur 1992 einen Verlust von einer Milliard ' g
zeigt, dafl es sich hier um einen Luxus handelt, den man t

ituati atsachlich in einer derartig schwierigen
wirtschattlichen Situation eher unterlassen sollte. (Beifall bei derartig s

der Ovp )
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Die eine Anderung ist auch Gegenstand eines Antrags, der heute im Landtag behandelt worden
ist, namlich die Moglichkeit, dal der Président des Rechnungshofs hier das Rederecht eingerdumt be-
kommt. Das ist anderswo selbstverstandlich.

Und noch etwas: Ich habe hier das Bundesverfassungsgesetz in der Fassung 1990, und zwar
1.Janner 1990. Da steht drinnen, daR der Rechnungshof auf BeschluB des Landtags oder auf Verlan-
gen einer durch Landesverfassungsgesetz zu bestimmenden Zah! von Mitgliedern eines Landtags Pru-
fungen durchzufihren hat. In Wien ist das nicht méglich, weil die Wiener Stadtverfassung einfach
nicht novelliert wird. Hier gab es bereits entsprechende Antrige meiner Fraktion, aber das wird nicht
umgesetzt.

Aus dem allen sieht man, wie wichtig diese Stirkung der Kontrolirechte in der Wiener Stadt-
verfassung ist, damit wir ein entsprechend funktionierendes Kontrollorgan, das unabhangig von den
Weisungen des Magistrats ist, tatsdchlich auch in Wien haben. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Als nichster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dipl.-
Ing. Dr. Pawkowicz. Ich erteile es ihm.

GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Eine der wenigen Institutionen dieser Republik, die weitgehend unbestritten sind, ist zweifellos
der Rechnungshof. Wenn man einmal von VBgm Mayr absieht, haben sich auch alle Prasidenten des
Rechnungshofs allergréfter Hochachtung in dieser Republik ertreuen kénnen.

Und nunmehr steht dieser Rechnungshof, unterstitzt vom Héchstgericht, vor der Tur der Bank
Austria und begehrt EinlaR. Leider meint der dortige Generaldirektor, auch wiederum unterstitzt von
unserem VBgm. Mayr, dalR er dort nicht hinein kann, jedenfalls zur Zeit nicht.

Die heutige Debatte, die schon gefiihrt worden ist, hat ja nun im wesentlichen zumindest einen
Teil der Problematik aufgezeigt. Es sollte daher...

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Herr GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz, ich darf gleich vorbeu-
gend darauf aufmerksam machen, dal der Gegenstand das Verwaltungsjahr 1991 ist. Ich bitte Sie,
zur Sage zu sprechen. Vorbeugend gleich einmal die erste Warnung.

GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Ja, voliig richtig! Mir geht es auch genau um dieses Jahr 1991,
als die Verschmelzung erfolgt ist zwischen Landerbank und "Z", und um die Vorkommnisse, die nach
wie vor - das ist besonders argerlich daran - jetzt einige Jahre nachher, obwohl das schon so lange
zurickliegt, immer noch nicht zur Prufung kommen. In Wirklichkeit konnte namlich dieser Rech-
nungshofbericht, der heute vorliegt und Uber den wir uns heute natirlich auch unterhalten, schon
das Kapitel "Bank Austria” enthaiten. (Amtsf.StR. Edlinger: Das glaube ich nicht! Wenn Sie schauen,
wie alt diese Berichte sind, die da drinnen sind!) Nein, da sind ganz alte Berichte auch drinnen.

Was wir von der Freiheitlichen Partei ja auch schon oftmals hier festgehalten haben, ist, dal es
entscheidend und wichtig ist, dal die Rechnungshofberichte sich mit méglichst aktuellen Dingen aus-
einandersetzen. Wenn nun im heutigen Rechnungshofbericht so furchtbar alte Sachen drinnen sind,
dann ist es eben schlecht, aber es gibt AnlaR, das hier zu diskutieren, Frau Vorsitzende!

Denn was wir wollen, ist, daft der Rechnungshotbericht aktualisiert wird und daBl wir uns auch
Gber aktuelle... (Amtsf.StR. Edlinger: Das missen Sie dem Rechnungshof sagen!} Das wollen wir ja
alle gemeinsam tun.

Es kann nicht nur die Post sein, die wir Freiheitlichen dem Rechnungshof ausrichten, sondern
etwa der Wiener Gemeinderat, der hier zusammentritt, miRBte etwa sagen: Die Berichte, die hier vor-
liegen, sind zwar interessant und wichtig und nitzlich, aber es waren aktuellere auch noch notwen-
dig.

Hier kommen wir Uberhaupt zur Kontrolle.
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ich meine, dal die Kontrolle weitgehend begleitend sein solite. Da wird mir auch die Frau Vor-
sitzende sofort wieder recht geben, daBl, wenn ich die Z oder Bank Austria hier zur Diskussion stelle,
es genau um die begleitende Kontrolle auch weitgehend geht, wenn wir gepriuft haben wolien die
aktuellen Dinge, die sich jetzt abspielen, damit dann nicht spéter ein Stadtrat viele Jahre nachher
kommt und sagt: "Das sind wieder lauter alte Hute!"

Also insoferne kann ich Kollegen Edlinger nur recht geben. Man solite gemeinsam versuchen,
rasch zur Prafung aktueller Ereignisse zu kommen.

Und es war ja nun auch die Uberlegung oder unsere Uberlegung, wieso wir heute schon einen
BeschluBantrag eingebracht haben, der dann aber leider in der weiteren Folge nicht die Behandlung

erfahren hat, die wir Freiheitlichen uns vorgestellt hatten. Daher méchte ich diesen BeschluRantrag
heute und jetzt erneut einbringen.

lch darf ganz kurz darauf hinweisen, die Gemeinde Wien haftet Uber die AVZ fir die Verbind-
lichkeiten der Bank Austria. Eine Prifungszustdndigkeit des Rechnungshofs, wie sie der Verfassungs-
gerichtshof in seinem Erkenntnis vom 15. Mirz 1993 festgelegt hat, ist im unmittelbaren Interesse
der Stadt Wien. Auch das missen wir bei einer Diskussion des Rechnungshofberichts jetzt in dieser
Sitzung und zu diesem Tagesordnungspunkt festhaiten.

Daher, meine Damen und Herren, stellen wir gemaBl § 30 Abs. 3 der Geschaftsordung fir den
Gemeinderat folgenden BeschluBantrag:

"Der Wiener Gemeinderat moge beschlielen:

Erstens. In der nachsten Sitzung des Sparkassenrats der AVZ, die von Blrgermeister Dr. Hel-
mut Zilk bereits einberufen wurde, soll der Birgermeister in seiner Eigenschaft als Vorsitzender des
Sparkassenrats der AVZ dahingehend tatig werden, dal® der Vorstand der AVZ als Eigentimervertre-
ter in der Bank Austria eindeutig aufgefordert wird, die seitens des Verfassungsgerichtshofs festge-
legte Profungskompetenz des Rechnunghofs durchzusetzen und jegliche Behinderung der Organe des
Rechnungshofs unverzuglich zu unteriassen.

Zweitens. im Falle der weiteren Weigerung des Vorstands der Bank Austria ist die Kontrolle
durch die Organe des Rechnungshofs durchfihren zu lassen.

Drittens. Im Falle der Bekampfung des Bescheids des Landeshauptmanns von Wien sind sei-
tens des Sparkassenrats der AVZ unverziglich die geeigneten Schritte zur Abberufung des Vor-
stands der Bank Austria einzuleiten.

In formeller Hinsicht wird die Zuweisung an den Herrn Burgermeister beantragt.” (Applaus bei
der FPO )

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Als nachster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR. Ing.
Rolf Huber. ich erteile es ihm.

GR. Ing. Rolf Huber: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen
und Herren des Gemeinderats!

ich stimme mit Herrn GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz in der Feststellung Gberein, dall Kontrolle
ein ganz wesentliches Merkmal der Demokratie ist, und unterstitze auch seine Bestrebungen, Kon-
trolle zu verbessern. Die Aussagen des neuen Rechnungshofprasidenten Dr. Fiedler geben mir auch
Hotfnung, daR das, was die FPO-Prasidenten in der Vergangenheit an Vertrauen zerstort haben, wie-
der ausgebessert wird.

ich darf daran erinnern, dal es sehr viele Vorschlage des Rechnungshots gegeben hat. die im
Bericht Uber das Berichtsjahr 1891 von den Unternehmen, die kontrolliert wurden, sehr V\;0h| zur

Kenntnis genommen wurden und auch zu Verbesserungen in der Struktur, den Emptehlungen des
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Rechnungshofs entsprechend, gefihrt haben. Wir haben also diese Kontrollen und diese Anregungen
immer sehr ernst genommen.

Der Grund, warum wir Sozialdemokraten die Kontrolien immer akzeptiert haben, ist ein ganz
einfacher: Eine effiziente Kontrolle liegt in unserem Interesse, denn wir sind die Regierungspartei, wir
setzen die MaBstabe und MaRnahmen in diesem Land. Wir haben daher auch das gréBte Interesse
daran, daR von der Verwaltung unsere Beschilisse genauest umgesetzt werden. Wir unterstutzen da-
her auch die Intentionen des Burgermeisters, effiziente Kontrollen zu erméglichen.

ich méchte daher auch einen BeschluBantrag der GRe Ing. Rolf Huber, Ing. Svoboda und Din-
hof einbringen, der da lautet:

~Der Wiener Gemeinderat erklart sich mit der Vorgangsweise von Landeshauptmann Dr. Zilk,
einen Bescheid als erste Instanz nach dem Sparkassengesetz” (GR. Prochaska: Spidt kommt lhr, doch
lhr kommt!)" auf Prifung der Bank Austria durch den Rechnungshof zu erlassen, solidarisch und tritt
dafur ein, daR den Grundsitzen des Rechtsstaats in jedem Fall entsprochen wird.

Dies gilt insbesondere auch fur das dem Osterreichischen Rechtssystem immanente Prinzip der
Anhérung Betroffener in rechtsrelevanten Verfahren.

Die gefertigten SPO - Gemeinderate stelien daher gemaR § 30 Abs. 3 der Geschiftsordnung
fur den Gemeinderat der Stadt Wien folgenden BeschluBantrag:

Der Wiener Gemeinderat unterstitzt Herrn Landeshauptmann Dr. Zilk in seinen Bestrebungen,
die Prifung der Gebarung der Bank Austria AG durch den Rechnungshof durchzusetzen, und appel-
liert an den Vorstandsvorsitzenden der Bank Austria AG, dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshof
und der Wahrung des Bankgeheimnisses nachzukommen und eine Prafung zu ermoglichen.

in formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung dieses Antrags beantragt.”

Ich méchte aber auch darauf hinweisen, dal® wir nicht immer mit den Aussagen der Kontrollore
des Rechnungshofs zufrieden waren. Ich mochte auch noch an einige Beispiele erinnern, denn gerade
der U-Bahn-Bericht war ein typisches und gutes Beispiel, wo wir nicht das Gefihl haben, dal jene
Sorgfalt angebracht war, die wir vom Rechnungshof erwartet hatten.

Auch die Frage der Art der Berichterstattung und Umsetzung ist fir uns unbefriedigend. Es
wurde jedesmal unpunktlichst der Rohbericht vorverdéffentlicht. Den gliicklosen FPO-Prasidenten die-
ser Organisation ist es leider nie gelungen, die undichte Stelle zu finden.

Ein richtiges Pech fur den Prasidenten (GR. Dr. Hirnschall: Die SPO hat immer gesagt, das ist
der stille Prasident! Die ganzen Jahre haben wir das von der SPO gehoért!), es konnte ihm doch je-
mand Unfahigkeit vorwerfen oder Leichtfertigkeit! Das ist aber nie geschehen, daBl ihm das von Ihrer
Seite vorgeworfen wurde. Sie haben das groRzugigst Ubergangen! Es war doch politisch zu schon,
nicht konsolidierte Fakten oder Unfakten 6ffentlich zu diskutieren.

Die Zeitungen haben den Erhalt so eines Rohberichts immer als Zeichen ihrer besonderen Tich-
tigkeit gefeiert. Die Opposition hat vor lauter Freude vergessen, da die Weitergabe des Berichts eine
Unkorrektheit ist.

Gut, wir haben das ausgehalten. Wir haben es nicht nur ausgehalten, wir haben es auch be-
ricksichtigt, wenn berechtigte Kritik Gber Verbesserungswuirdiges vorgetragen wurde oder wenn es
sich um Fehler oder Verschwendung gehandelt hat.

Wir haben aber oft genug auch Inkompetentes und Mangelhaftes vorgefunden. Auch Prifer
kénnen sich irren. Sie haben sich auch manchmal Sachen angenommen, die sie gar nicht betroffen

haben.
Sie haben den U-Bahn-Bericht hier angefuhrt. Es war mehr als ein grober Fehler, bei den Ko-
sten auf die Mehrwertsteuer zu vergessen und hier von einer 20prozentigen Kostenuberschreitung zu
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sprechen. Es war nicht nur ein Fehler, es war Ignoranz des Rechnungshofs, als uns vorgewurfen
wurde, dal die U-Bahn nicht durch den 1. Bezirk, sondern um den 1. Bezirk fahren soll und diesen
umkreisen soll und dafd diese Feststellung nicht nur einmal, sondern ein zweites Mal in einem Rech-
nungshofbericht vorgekommen ist.

Nicht, dal wir der Meinung sind, da man diese LinienfGhrung nicht kritisieren kénnte. Dies
akzeptieren wir von den Oppositionsparteien, die dazu gewahlit sind und aufgerufen sind, so eine
Kritik anzubringen, oder von den betroffenen Burgern, sicher aber nicht vom Rechnungshof, der eine
politische Festlegung nicht zu kritisieren hat.

Wir sind daher der Meinung, daR wir das, was wir vom Rechnungshof erwarten, eine wohlwol-
lende, konstruktive Kritik im Sinne der Verwaltung zum Wohle des Staates und der ordnungsgema-
Ben Durchfuhrung der Verwaltungsaufgaben, nicht vorgefunden haben. Denn zurlickgeblieben ist fur
uns ein fader Geschmack, dal mit den FPO-Prasidenten der Rechnungshof verpolitisiert wurde und
als politisches Organ miRbraucht worden ist.

Das ist genau jener Punkt, der auch der Bank Austria groRe Sorge macht. (Beifall bei der sSPO.)

Das ist auch jener Punkt, wo ich die Manager der Bank Austria verstehe, dall sie Sorge haben,
dal die Art der Untersuchung eine sein wird, die nicht darauf ausgerichtet ist, die Mdngel dieses Un-
ternehmens festzustellen. Denn diese Bank hat sich im Konkurrenzkampf mit den anderen zu bewidh-
ren und hat tausendmal zu beweisen, daf sie erfolgreich ist und daf} sie sich in diesem Wirtschaftsle-
ben als Wirtschafisfaktor bewdahren kann.

Hier gibt es genugend Méglichkeiten der Prufung. Es ist die Gefahr, daR in einer unfairen Form
dem Unternehmen Schaden zugefigt wird. Das macht uns Sorgen. Nicht nur uns, ich darf auf Peter
Michael Lingens hinweisen, der diese Sorge mit uns teilt, und aus seinem Artikel im "Standard” zitie-
ren;

"Die Bank wird den Prifern ihre Tresore in absehbarer Zeit doch 6ffnen mussen. Ich bin nur
nicht so sicher, dall das gut ist. Es gibt einleuchtende Argumente, dal} der Rechnungshot Gberall dort
die Moglichkeit der Profung haben soll, wo 6ffentliche Gelder gefahrdet sind. Der Bau von Amtsge-
bauden oder die Sparsamkeit der Verwaltung sind auch international die klassischen Betatigungsfel-
der soicher Kontrollorgane. Die Gestion von Banken oder Unternehmen ist es meines Wissens nir-
gends. Denn dort sind im aligemeinen keine 6ffentlichen Gelder gefahrdet.”

Er fuhrt auch im weiteren diese Skepsis aus und kritisiert letztendlich auch die Entscheidung
des Verwaltungsgerichtshofs.

ich meine daher, sehr geehrte Damen und Herren, daf® es sich auch der Rechnungshof gefalien
lassen wird mussen, dall wir ihm den Vorwurf nicht ersparen kénnen, dall er in der Vergangenheit
nicht immer korrekt und objektiv gehandelt hat, und daB daher die Sorge der Bank Austria durchaus
bericksichtigungswurdig ist.

Was die weiteren Bereiche dieses Berichts anbelangt, méchte ich doch darauf hinweisen, dal
es keine effiziente Form der Kontrolle ist, wenn wir heute im Jahr 1993 Uber Berichte und Untersu-
chungen aus den Jahren 1984 bis 1987 beraten. Das zeigt doch, daB die Effizienz der Durchfihrung
auch noch einmal Gberprifenswert ist und dal der Rechnungshof mit uns gemeinsam uberlegen soll-
te, in welcher Form in Zukunft Prifungen getan werden. Begleitende Kontrolle ware sinnvoll.

Wenn wir jedoch davon ausgehen, daR die Verwaltung Fehler macht und die Kontrolliore keine
Fehler machen, dann konnten wir das Problem der Fehler doch einfach beheben. Machen wir die
Kontroilore zu Verwaltern und die Verwalter mussen halt eine andere Tatigkeit suchen. Damit ver-
meiden wir in Zukunft alle Fehler. {GRin Dr.Friedrun Huemer: Héren Sie auf!}) So kann es nicht funk-
tionieren.
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Die Kontrolle wird sinnvollerweise nicht voreilend sein kénnen, sondern im nachhinein oder je-
denfalls in einem knappen Abstand zu den durchgefihrten MaBnahmen sein kénnen. Es wird eben
keine voreilende Kontrolle geben.

Eine begleitende Kontrolle heilt doch letzten Endes, daB der begleitende Kontrollor die Ge-
schifte der Verwaltung Gbernimmt. (GR. Margulies: Eine begleitende Kontrolle kann es geben!) Das
heilt doch, daf der Verwalter offensichtlich Fehler macht und der Kontrollor keine macht. Das kann
doch nicht tatsichlich eine Meinung sein, die logisch ist.

Logisch ist vieimehr, daB die Durchfihrung von der Verwaltung zu geschehen hat und daf die
Kontrolle mit einem gewissen Abstand im nachhinein zu erfolgen hat und daB dann die beiden Stand-
punkte zu diskutieren sind. (GRin Dr. Friedrun Huemer: Wer da applaudiert, den mochte ich sehen,
denn der stellt jede Kontrolle in Frage! Was ist denn das fir eine Kontrolle in diesem Staat? Natdirlich
kann sich ein Kontrolior irren! Aber deshalb kann man ja der Kontrolle nicht den Boden entziehen!)

Das habe ich nicht gesagt. Ich habe gesagt, daR eine voreilende Kontrolle nicht méglich ist,
daR eine begleitende Kontrolle problematisch ist und daB eine Kontrolle immer mit einem gewissen
Abstand im nachhinein erfolgen wird mussen. {GR. Dr. Hirnschall: Am besten gar keine!) Nein, ganz
im Gegenteil, eine effiziente Kontrolle, eine viel effizientere und objektivere Kontrolle, als sie der Re-
chnungshof in der Vergangenheit durchgefuhrt hat.

Was nun die konkreten Punkte anbelangt, die Frau GRin Weber angefihrt hat, dal} es bei den
HBW keine Kosten-Nutzen-Rechnung gibt, so hat sie offensichtlich die Seite 62, den Absatz 2, wo
vom Rechnungshof die Wirtschaftlichkeitsberechnung angefihrt wird, Gberlesen.

Naturlich gibt es diese Kosten-Nutzen-Rechnung.Es ist auch unsere feste Uberzeugung - ich
weiR, dall wir da nicht zusammenkommen werden -, dal jener MUll, der nicht trennbar ist, sicherlich
besser in den Anlagen der HBW, in den Millverbrennungsaniagen verbrannt wird, als dall er depo-
niert wird. Wir sind hier nicht threr Meinung. Wir werden uns hier nicht lhrer Meinung anschlieBen
kénnen, wir werden sicher alle MaRnahmen durchsetzen, die eine MUllvermeidung und eine Mulitren-
nung ermoglichen. Der nicht trennbare und nicht vermeidbare Mull wird besser verbrannt, als depo-
niert werden. Das ist unsere Ansicht und die kénnen Sie auch plakatieren, zu dieser Ansicht stehen
wir auch.

Des weiteren meinen wir, dald auch moderne Industriebauten durchaus kunstlerisch gestaltet
werden sollten und dald sie nicht reine Zweckbauten sein sollten, sondern dall eine kunstlerische
Ausgestaltung sinnvoll ist. {GRin Hannelore Weber: Um das Zehnfache'!) Es mag lhnen nicht gefallen,
daR die Spittelau einer der attraktivsten Industriebauten Wiens geworden ist. Wir bekennen uns
dazu. Wir freuen uns, daB dieses Werk so gut gelungen ist.

Noch ein Punkt: Gerade die Millverbrennung Spittelau ist heute eine europdische Referenzanla-
ge. Die grofdte Mullverbrennungsaniage der Welt in Rotterdam wird nach den Grundlagen der Spitte-
lau errichtet. Wir sind stolz, dal osterreichische Techniker diese hohe Qualitdt der Anlage erreicht
haben und bekennen uns zu dieser Mdllverbrennungsanliage. (GR. Dipl.-Ing. Engl: FiGtzersteig!)

DaR der Flotzersteig auf diesen Stand gebracht wird, wurde lange Zeit durch die Grinen vez6-
gert. Wir meinen, dal der Stand der Verbrennungsanlage am Fliétzersteig auf den Stand der Spittelau
verbessert werden sollte, und werden alles dazu beitragen, daB dies so rasch wie moglich geschieht.
Jedenfalls ist dieser Weg, den wir hier beschreiten, richtig.

Herr GR. Dr. Tschirf hat hier die Installierung von Gruppenleitern angefihrt. Die HBW sind ein
sehr stark expandierendes Unternehmen. Wir glauben, daB die Warmeversorgung aus der Fernwdrme
eine ganz wichtige umweltpolitische MaRnahme ist. Es soll die Abwéirme aus den groBen Industriean-
lagen in Wien fir die Wairmeversorgung genutzt werden. Jede Wohnung, die mit Fernwéarme versorgt

wird, erspart einen Einzelofen, erspart damit Emissionen aus dem Hausbrand, meistens sogar proble-



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 114

matischere Emissionen, weil sie nicht gemessen werden kénnen in den Einzeléfen, weil die Verbren-

nung nicht optimiert werden kann. Ich glaube also, dal die Ausweitung der Fernwérme sehr wichtig
ist.

Wenn Sie hier anfihren, daB Familienangehérige bei den HBW Wien beschiftigt sind, so mul}
ich sagen, ich kenne so etwas nicht nur bei den HBW, sondern auch bei den Verkehrsbetrieben, auch
bei den OBB. Ich kenne es aber auch bei Siemens, bei vielen Privatbetrieben, wo Uber viele Genera-
tionen Familienangehorige immer wieder zum selben Betrieb gehen, weil sie ein gutes, familidres
Klima vortinden. Ich finde das nicht kritikwirdig (GR. Prochaska: Das ist kein Vergleich! Vom Gesetz
her geht das schon nicht!}, sondern ich finde das ausgesprochen positiv.

Was wir verlangen und was wir fordern, ist, dal der Rechnungshof - und wir vertrauen da
dem neuen Prasidenten - wiederum ein effizientes und objektives Organ wird zum Nutzen der Unter-
nehmen und der Verwaltung der Stadt Wien und der Republik Osterreich! (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin lise Forster: Als nichster Redner zum Wort gemeldeter ist Herr GR. Prinz. Ich
erteile es ihm.

GR. Prinz: Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine Damen Und Herren!

Es gibt da ein Kapitel in diesem Rechnungshofbericht Gber die Bundesstralen AG. Da stehen
schon sehr lustige Dinge drinnen, vor allem, wenn man das durch die bautechnische Brille betrachtet.

Da hat zum Beispiel diese Bundesstraen AG die A 22 an der Alten Donau gebaut und hat dort
frostbestandigen Beton eingebaut in Bereichen, wo nie ein Frost stattfinden wird. Man hat Funda-
mente betoniert, wie es sich halt gehort, aber weil man keine geeignete Position, keinen geeigneten
Preis hatte fur diesen Fundamentbeton, hat man einfach noch einen Einheitspreis verrechnet, der ei-
nen wesentlich hoheren Wandbeton betrifft. Die Preisdifferenz war egal, das hat man halt so akzep-
tiert.

Liarmsschutzwinde wurden gebaut um 16,5 Millionen Schilling, wo der Rechnungshof fest-
stellt, dald sie an und fur sich zu teuer sind, aber auerdem auch noch technisch untauglich sind. Sie
nutzen im wesentlichen nichts.

Die A 23, die jetzt demnachst fertiggestellt wird, hat auch diese Bundesstraen AG errichtet.
Diese hat zum Beispiel im Bahnhot Stadlau den Bundesbahnen Leistungen abgegolten fir diese be-
gleitenden BaumaRnahmen, die in diesem Bereich stattfinden muBten und von den OBB durchgefihrt
wurden. Es wurde geschatzt, daR das 300 Millionen Schilling kosten wird. Tatsdchlich wurden dann
495 Millionen Schilling abgerechnet, naturlich ohne Nachweis und chne Zusammenhang mit dem Au-
tobahnbau.

So wird, wenn man das hest, bei den StraBenbauten im Wiener Bereich gewirtschaftet.

lch komm noch einmat zurick zur Alten Donau, zur A 22. Da hat die Bundesstralen AG einen
Landschaftsplaner engagiert, der diese Stitzmauern entlang der Alten Donau und dem Entlastungs-
gerinne verschonern muflite. Das ist naturlich ein ausgesprochen armer Hund gewesen, denn was
kann man bei so einer Stutzmauer auf der einen Seite und auf der anderen Seite dieser untauglichen
Larmschutzwand denn schon im wesentlichen verbessern. Aber man hat ihn als 6kologisches Fei-
genblatt fur diesen StraBenabschnitt gebraucht.

Jetzt ist er auf die Idee gekommen, neben ein paar Birken, die er da plazieren konnte, auch et-
was Farbe in dieses triste Bild zu bringen, und hat einfach Teile dieser Betonstitzmauer gefirbt, mit
einem farbigen Spritzbeton versehen lassen. Das ganze kostet dann letztendlich 2,72 Millionen
Schilling.
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Da hat der Rechnungshof gemeint, diese Farbe wird nicht sehr lange sichtbar bieiben, das ist ja
sehr beansprucht. Tatsdchlich hat man sehr bald feststellen kénnen, daR diese Wiande schlicht und
einfach verdrecken und dann sieht man von der Farbe nichts mehr.

Da heilt es dann im Rechnungshofbericht - ich darf diesen einen lingeren Satz vorlesen: "Laut
Stellungnahme der Wiener Bundesstraen AG sei die vom Landschaftsplaner getroffene Entschei-
dung optisch und technisch begrindet und die Verschmutzung der Wand durch Waschen beherrsch-
bar, wofur die Magistratsabteilung 28 Uberlegungen anstelle. Im Ubrigen wiren die Farbtone nach
Gber zwei Jahren Autobahnbetrieb noch immer erkennbar.”

Wenn Sie jetzt da hinausfahren zu dieser A 22 in diesem Bereich, dann werden Sie tatséachlich
von Zeit zu Zeit die Waschwagen der Magistratsabteilung 28 orten kénnen, die da aufmarschieren
und in stundenlanger Kieinarbeit diese rosaroten Winde wieder zu ein biBchen Glanz bringen.

So rinnt das Geld, das wir dringend fir den éffentlichen Verkehr und fir den Ausbau unserer
Strallen bendtigen, den Bach hinunter! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin lise Forster: Als nachster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dr. Gun-
ther. Ich erteile es ihm.

GR. Dr. Gunther: Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren!

Kollege Ing. Huber hat eindrucksvoll das Demokratieverstiandnis der Sozialdemokratischen Par-
tei hier wiedergegeben. Er hat gesagt, der Rechnungshof und sein Prasident seien anzugreifen, denn
sie kritisieren und stellen Kritiken auf, die nicht zutreffen.

Mir fallt auf, daR die Kritiken immer nur dann kritisiert werden, wenn sie Feststellungen tref-
ten, die den Regierenden hier in diesem Haus nicht gefallen. Wenn es freundliche Kritiken sind und
wenn sie den Regierenden moglichst nicht ihren Machtapparat angreifen, dann wird der Rechnungs-
hof gelobt. (GR. Ing. Rolf Huber: Hatten Sie die U-Bahn um den 1.Bezirk herumgefihrt?)

Uber die U-Bahn-Fuhrung und Uber die Berechnung der Steuern ist es damals prazise gegan-
gen, nicht nur um die Fihrung rund um den Ring. Es haben sich viele Juristen hier im Haus, aber
auch im Rechnungshof und auRerhalb des Hauses mit dieser Frage befalt. (GR. Ing. Rolf Huber: Das
war falsch' - GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Aber daR die U-Bahn herumgefihrt wird, das war ein
Blédsinn!) Die Berechnung der Steuern war die Kritik. Ich hatte sie auch nicht um den Ring herum-

gefihrt, da stimme ich zu.

Es ist aber weder Aufgabe des Rechnungshofs noch seines Prasidenten, den Machtigen in die-
sem Land zu gefallen. Es ist ihre Aufgabe, sie zu kontrollieren. Und das allein missen wir unterstit-
zen! (Beifall der FPO. - GR. Prochaska: Je groBer die Aufregung ist, desto besser!)

Meine Damen und Herren, der neue Prasident Dr. Fiedler wird erst beweisen mussen, ob er in
die Schuhe seiner Vorganger Broesigke und Kandutsch hineinpalt. (Amtsf.StR. Hatzl: So gut waren
die auch nicht!) thre Kollegen im Parlament, Herr Stadtrat, haben die beiden Prasidenten Kandutsch

und Broesigke bestellt. Jetzt, w0 Sie... (Amtsf.StR. Hatzl: Also, den Kandutsch habe ich beim AKH

kennengelernt. Das war sehr teuer!)

Wer hat das AKH geplant, Sie und Ihre Herren oder Kandutsch als begleitende Kontrolle? - Das
ihre Herren in Wien. Nicht StR. Hatz! persénlich, sondern die Herren der SPO. {GR. Di-
Hatzl hat nichts geplant! - GR. Oblasser: Wer hat denn das AKH geplant,
o sind?) Wieso haben Sie ihn nicht gewahit, wenn Sie ihn jetzt so lo-

Teure waren
pl.-ing. Dr. Pawkowicz: Der
wenn die Schuhe jetzt zu Qr
ben? (Heiterkeit bei der FPO.) |

Jetzt auf einmal hore ich von allen Seiten der Sozialdemokratie... (Beifall bei der FPO.)
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Wir haben gesagt, er wird hineinwachsen. Sie sagen uns, er hat sie schon Gberschritten. Von
threr Seite hore ich jetzt auf einmal Lob in den hochsten Ténen. Warum haben Sie vorher nicht bei
ihren Herren im Parlament interveniert, da man ihn von lhrer Seite aus auch unterstitzt? - Wir wer-
den sehen, wie er sich gibt. (Amtsf. StR. Ediinger: Weil es noch bessere gegeben hitte!)

Meine Damen und Herren, die... (Amtsf. StR. Hatzl: Er wire jedenfalls besser als der Frischen-
schlager gewesen.) Hatte lhre Fraktion Frischenschlager gewahit?

Meine Damen und Herren, wir diskutieren aber den Rechnungshofbericht der Wiener Verkehrs-
betriebe im Zusammenhang mit den Heizbetrieben Wien. Und hier haben meine Vorredner, GRin We-
ber und GR. Dr. Tschirf, auch schon einige Probleme aufgezeigt. Eines, und zwar das Grundprobiem,
haben Sie noch nicht behandelt.

Bereits im ersten Satz des Prufberichts heillt es, daB im Jahr 1988 der Reinverlust der Heizbe-
triebe Wien 848 Millionen oder 77 Prozent des Stammkapitals betragt. Das ist wirtschaftlich durch-
aus bedenklich, noch dazu, wenn Ende 1991 dieser Reinverlust bereits auf 1,7 Milliarden angestie-
gen ist.

Was waren jetzt die Griinde dafur? - Rechtlich gesehen war ich der Meinung, dal die Heizbe-
triebe durchaus gegenuber den anderen Energieversorgungsunternehmen in Wien einen Vorteil ha-
ben. Sie sind namlich privatisiert. Diese Privatisierung hat nur leider einen Haken. Die Wiener Heizbe-
triebe unterliegen zu 100 Prozent dem Eigentimervertreter Gemeinde Wien. Die Eigentumervertre-
tung wird dort von den Wiener Stadtwerken, die die einzigen Konkurrenten der Wiener Heizbetriebe
sind, wahrgenommen. Und das ist schon eigenartig.

Die rechtliche Verbundenheit der Wiener Heizbetriebe zeigt sich aber auch in vielen Dingen
ganz deutlich, wie zum Beispiel beim Erwerb der Spittelauer Lande von der Stadt Wien, wo man es
nicht einmal der Muhe wert gefunden hat, die zustandigen Vertrage (berhaupt ins Grundbuch einzu-
tragen.

Auch vom Eigentimer wird die Nahe zu den Heizbetrieben sehr kurz und klar dargestellt und
der politische Durchgriff fest durchgefuhrt. Denn wie ist es sonst zu erklaren, dafl bis zum Jahr
1990 die Heizbetriebe nicht aufgefordert wurden, Unternehmensziele und Unternehmensleitlinien
darzulegen, die dem Eigentimer, das heilt der Gemeinde Wien beziehungsweise den Vertretern in
den Stadtwerken, die Maglichkeit gegeben hatien, die Heizbetriebe Wien auch ordentlich zu kontrol-
lieren und die GeschaftsfGhrung ordentlich zu kontrollieren? - Nein, die Heizbetriebe Wien muBiten
selber draufkommen, daft sie so etwas uberhaupt vorlegen konnen.

Das Nichtvorhandensein dieser Unternehmensleitbilder fuhrte dazu, dall weder die Geschafts-
fahrung noch der Aufsichtsrat noch der Eigentumer gesehen haben, wo die wirtschaftliche und fi-
nanzwirtschaftliche Lage der Heizbetriebe hinfihrt, durch extreme Investitionen in einen Verschul-
densgrad, der durchaus als bedenklich bezeichnet werden muld.

Der Anteil des Eigenkapitals am Gesamtkapital sank von 1985 von 39,5 Prozent bis 1989 auf
24.5 Prozent. Damit liegt er deutlich Gber dem Durchschnitt der 6sterreichischen Aktiengeselischat-
ten.

Die Begrindung der Heizbetriebe Wien zu dieser wirtschattlich bedrohenden Lage war, die von
ihnen eingegangenen Verpflichtungen seien durch Burgschaften des Eigentumers abgesichert.

Meine Damen und Herren, so kann doch nicht eine, nach den Grundsitzen der Wirtschattlich-
keit, ZweckmaRigkeit und Sparsamkeit aufgebaute GeschéftsfGhrung eines Milliardenunternehmens
eine ordentliche Geschaftsgebarung durchfGhren.

Aber auch der Eigentumer, die Gemeinde Wien, hat alles dafur getan, die wirtschaftliche Lage
der Heizbetriebe Wien weiter zu verschlechtern. Er hat zum Beispiel im Jahr 1988 ahnlich wie beim
Strom die Gebrauchsabgabe verdoppelt. Er hat ungunstige Vertragsverhaltnisse mit den Vertretern
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der Eigentumerrechte, den Wiener Stadtwerken, zugelassen. Und er hat die aufwendige Fassade des
Fernheizwerks Spittelau, die schon intensiv besprochen wurde, geradezu befohlen.

Solange der Eigentumer nicht bereit ist, auBer auf Kosten aller Wienerinnen und Wiener, wie
das aus dem Zuschlag zum Strompreisantrag 1992 hervorgeht, sich aktiv fir eine Versorgung der
Fernwiarme in Wien einzusetzen, solange werden auch die Heizbetriebe Wien keine Verbesserung
erfahren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Eigentumer beziehungsweise die Wiener Stadt-
werke als Eigentumervertreter tun alles dazu, um die Verluste der Wiener Heizbetriebe noch be-
trachtlich zu erhohen. Hier ist vor allem der Erdgaspreis zu nennen, der aufgrund der Senkung des
Rohélpreises um bis zu 65 Prozent abgesunken ist. Weitergegeben wurde er von den Wiener Gas-
werken, die Alleinlieferant der Heizbetriebe sind, an die Heizbetriebe nicht.

Der Rechnungshof hat ein Rechenbeispiel angestelit: Wenn nur 15 Prozent davon weitergege-
ben worden wiren, hitte es gelingen kénnen, in zwei Jahren 40 Millionen Schilling einzusparen.

Aber nicht nur bei der Preis- und Lieferpolitik behindert der Eigentumer seine Gesellschaft,
nein, auch bei der Lieferung von Fernwdrme und beim Ausbau des Fernwdrmenetzes gibt es keine
volkswirtschaftlichen und umweitpolitischen Uberlegungen, sondern Vorranggebiete einerseits fur
Gas, andererseits fur Fernwiarme und dann noch sogenannte Mischgebiete.

Das hei’t, in Gasvorranggebieten dirfen sowohl bestehende als auch neue Zentralheizungen
nicht mit Fernwarme betrieben werden. Und dies, meine Damen und Herren, ist sowohl volkswirt-
schaftlich als auch umweltpolitisch Nonsens und sofort zu beenden.

Aber nicht nur der Eigentimer, sondern auch die Heizbetriebe selbst tun einiges, um ihren Ge-
winn zu minimieren. Beispiele dafir scheinen im Prifungsbericht zur Genlge auf, mogen das nun
Sonderregelungen fur einzelne Kunden sein, die den Heizbetrieben Kosten in Milliardenhéhe verursa-
chen, mogen es eigenartige Praktiken bei der Vergabe von Leistungen, die in keiner Weise der
ONORM A 2050 entsprechen und jede Ausschreibung durch nachtragliche Bieterverhandlungen zur
Farce absinken lassen, mogen €s Beschaffungen immaterieller Leistungen sein, moge es das Nichter-

stellen von Kostenrechnungen im betrieblichen Sinn sein oder mogen es eigenartige Pramiengewah-

rungen an die Mitarbeiter sein.
Alle diese Punkte belasten den Geschafiserfolg der Heizbetriebe Wien enorm und erhéhen die
Verluste dramatisch von Jahr zu Jahr.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich komme zum Schlu und darf zusammenfassend
feststellen, dafl die Privatisierung von Energieversorgungsunternehmen grundsatzlich positiv und
wichtig ist, daR jedoch eine Scheinprivatisierung, namlich dergestalt, dal} die Eigentumerrechte zu
100 Prozent bei der Gemeinde Wien liegen und der Durchgriff in das Unternehmen, wie die genann-

ten Beispiele sehr deutlich zeigen, auch zu 100 Prozent besteht, abzulehnen ist.

Die freiheitliche Fraktion nimmt den Prifbericht des Rechnungshofs, der deutlich diese MiB-
stinde aufzeigt, mit der Hoffnung auf positive Veranderungen bei den kritisierten Punkten und der
Aufforderung zu einer echten Privatisierung der Heizbetriebe Wien zur Kenntnis! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvolt: Als niachster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR. Mag.

Karl. Ich erteile es ihm.
GR. Mag. Karl: Frau Vorsitzende! Herr leider Berichterstatter! (GR. Ing. Svoboda: Wir auch!)

Meine Damen und Herren!
Warum sage ich "leider Berichterstatter™? - Ich hatte mir den Herrn Kiubobmann gerne als Red-
ner von diesem Pult angehort, wie er den Unterschied zwischen Tagesordnungspunkt 1 und Tages-

ordnungspunkt 67 erklart hitte. Als Berichterstatter, als der er sich ja streng sachlich auf diesen Ta-
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gesordnungspunkt konzentrieren mul, wird es ihm schwer mdéglich sein, hier entsprechend zu ant-
worten.

ich bin auch relativ zuversichtlich, da die Frau Vorsitzende Miide walten lassen wird, denn ich
mochte hier zu einem eingebrachten BeschiuBantrag sprechen. Ich kénnte naturlich auch eine andere
Legitimation vorweisen: Als Meidlinger Mandatar ist es mir eine Herzensangelegenheit, (ber die Bad-
ner Bahn zu sprechen, und die kommt ja in diesem Tagesordnungspunkt vor! Bei dem Geschaftsord-

nungszirkus wurde aber auch ein Abweichen vom Thema wahrscheinlich gar nicht auffallen. Ich
fasse es nicht!

Meine Damen und Herren, wann hat je eine Oppositionspartei einen Antrag eingebracht, wo
sie den der anderen Fraktion angehérenden Landeshauptmann ausdricklich unterstitzt? - Also ich
kann mir nur vorstellen, dal Sie heute vormittag geschlafen haben, und jetzt schiafen auch viele,
weil von threr Fraktion so wenige da sind.

Man kdénnte meinen Beitrag unter das Motto stellen: "Wenn die rote Sonne im Meer ver-
sinkt...” Denn es scheint so zu sein, dal} Sie erst im Dunkel der Nacht, der schwarzen Nacht natur-
lich, sich trauen, lhrem Blrgermeister entsprechend zur Seite zu springen. {(GRin lise Forster: Das gilt
fGr Capri!) Na ja, ich muR mich ja nicht 100prozentig an den Schlager halten.

Es kann naturlich auch sein, daR irgendwie die Satellitenleitung nach Sudafrika nicht funktio-
niert hat und der Herr Biirgermeister also nicht rechtzeitig erfahren hat, wie er hier im Regen stehen-
gelassen wurde. (GR. Dinhof: Das ist der Unterschied zwischen einer Personenwahl und einer De-
batte Uber den Rechnungshof!)

Lieber Herr Vorsitzender, ich finde keine so grof3en Unterschiede zwischen diesen zwei Tages-
ordnungspunkten. Rechnungshof, Kontrollamt... (GR. Dinhof: Er ist als Person gewéhit worden!) Das
glaube ich thnen gerne! (Amtsf. StR. Edlinger: Da haben Sie geschlafen! Da ist namlich der Direktor
gewahlt worden, da waren Sie nicht da'} Ich war immer da, zum Unterschied von thnen!

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Ich bitte ein biBchen um Konzentration!

GR. Mag. Karl: ich habe das Gefuhl, daB hier eine Reaktion wie von Schnecken vorliegt oder
eine stundenlange Schrecksekunde, denn sonst hdatte man wohl unserem Antrag hier zustimmen kon-
nen. (GR. Dinhof: Und das wird jetzt besprochen! - Dabei aut eine Broschire in seiner Hand zeigend.
- Da steht Rechnungshof!)

ich spreche schon zur Sache, namlich zum sozialistischen Resolutionsantrag. Ich habe mir die-
sen Antrag genau angeschaut. Er unterscheidet sich, wenn ich mich nicht verzahit habe - als Mathe-
matiker kann man sich leicht verzahlen - durch finf Worte. Vor allem wird das Wort "fordert™ durch
das Wort "appelliert” ersetzt. Hier ist natirlich schon ein qualitativer Unterschied, das gebe ich zu.
{(GR. Margulies: Respekt ist Respekt!)

Das wird auch mit ein Grund sein, warum wir diesem Antrag nicht beitreten werden. Nur
"appeliert” ist uns ein biRchen zuwenig! Die restlichen vier Worte sind: ..."unter Wahrung des Ban-
kengeheimnisses.” Da sind wir grundsatzlich dafur, da hatten wir uns aber auch Gber unseren An-
trag... (GR. Ing.Rolf Huber: Haben Sie die Begrindung (bersehen? Da sind mehrere Bestimmungen
enthalten')

Ja, die Begrundung ist anders, aber abgestimmt wird im Grunde nur der Antrag. Die Begrin-
dung ist nicht der Antrag, dariber haben wir uns immer geeinigt. (Amtsf.StR. Edlinger: Aber Sie wis-
sen, wenn zwei dasselbe machen, ist das nicht dasselbe!) Das ist durchaus méglich.

Meine Damen und Herren, hier manifestiert sich meiner Ansicht nach ein gewisses Spannungs-
verhaltnis zwischen Zilk und Mayr. Der Biologe Haupl hélt sich vornehm im Hintergrund, der spielt da
Uberhaupt nicht mit, weil er ist ja niemand - auBer der Landesparteiobmann. (Amtsf. StR. Edlinger:
Sie, die Bank Austria gehort nicht der SPO!) Nein, das wissen wir schon! (Amisf. StR. Edlinger; Da
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hat der Parteiobmann nichts damit zu tun! Das ist auseinanderzuhalten! Das sind zwei Dinge!} Die
SPO hilt das alles so schén auseinander! (Amtsf. StR. Edlinger: Immer! Seit Jahrzehnten!) Ich bin
richtig begeistert!

Meine Damen und Herren, ich komme schon zum SchluB. Ich habe in meiner Begeisterung
Uber das Pflegegeldgesetz mein Ceterum censeo vergessen! Aber hier palt es sehr gut dazu, namlich
daR die Stadtverfassung rasch reformiert werden muB! Das wire aufgrund der Geschaftsordnungs-
streite, die sich hier ergeben, dringend notwendig!

Meine Damen und Herren, wir werden Ihren Antrag nicht annehmen! Der Zug ist abgefahren,
die Liliputbahn der SPO, die nehmen wir nicht an, dort steigen wir nicht ein! (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Der Herr Berichterstatter hat das SchiuBwort.

Berichterstatter GR. Ing. Svoboda: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

ich darf einige Feststellungen treffen zu dem Antrag. Es ist dem Tatigkeitsbericht des Rechn-
ungshofs nichts zu entnehmen, wie Frau Kollegin Weber gesagt hat, Chronique scandaleuse.

Zweitens im Zusammenhang damit auch eine Feststellung, das setzt sich auch von der Frage
Rechtlichkeit ab. RechtmaRigkeit und Vertrauen sind Begriffe, die nur dann vereinbar sind, wenn man
sich tatsachlich daran halt.

ich méchte jetzt dem Gemeinderat auch einmal sehr deutlich sagen, die Vorgangsweise Uber
die Veranderungen der Geschaftsordnung und Verfassung sind einhellig gefallte Vorgangsweisen
aller vier Fraktionen. Ich bedauere zutiefst, daB jedes Mal, bei jeder Wortmeldung immer wieder der
Eindruck erweckt wird, als ob die Mehrheit dieses Hauses Uberlegungen und Gedanken der Oppositi-
onsparteien nicht aufgenommen hatte und diese Gesprdche sicher in einer sehr korrekten Form
durchfihren wurde.

Das gilt sowohl fur Herrn Kollegen Dr. Tschirf als auch fur Kollegen Mag. Karl. Vor allem fur
Kollegen Mag. Karl, der ja bei den Gesprachen selbst mit dabei ist. (GR. Mag. Karl: ich habe nichts

unterstelit!)
Der Eindruck wird erweckt, genau darum geht es. Der Eindruck wird erweckt, als ob die Dinge
nicht so laufen wirden, wie vereinbart. (GR. Mag. Karl: Langsam!).

Nun zum Antrag von Dip!l.-ing. Dr. Pawkowicz. Hier geht es um die Frage Versachlichung,
rechtliche Grundlagen, Herr Kollege Pawkowicz. Bei lhrem Antrag wird der Versuch unternommen,
politische Weisungen zu geben. Das, was Sie kritisieren, verlangen Sie von den anderen. Ich kann
daher dem Gemeinderat nicht empfehlen, lhrem Antrag zuzustimmen.

Kollege Prinz hat hier Uber Fragen der Wiener BundesstraBen AG gesprochen, hat Verfehiun-

gen von nicht korrekten Abrechnungen festgestellt. Selbstverstandlich ist nichts dagegen zu sagen.

Nur eine Kleinigkeit. In einen Fall sind es 75.000 Schilling, Herr Kollege Prinz, wo die Bundes-
straBen AG gesagt hat, sie wird es in Zukunft vermeiden. Im zweiten Fall ist in dem Zusammenhang
davon die Rede, ich zitiere: =Laut Mitteilung der Wiener Bundesstralen AG haitte die vom Rech-
nungshof empfohlene Kostenabrechnung eine Kostenminderung von 631.000 Schilling ergeben”.
Sehen Sie, die VerhaltnismaRigkeit dieser Dinge immer darzustellen, Herr Kollege Prinz, ist auch ein

Bescheid. (GR. Prinz: In der Berichterstattung Uber diese Punkte ist kein Wort dariber!)

ich darf nur aut diese Fragen hinweisen. Herr Kollege Gurtler hat in dem Zusammenhang, ich
dart wirklich sagen, wie der Rechnungshofprasident und der Rechnungshot agiert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe heute vormittag sehr autmerksam zugehort.
Mir ist der Zwischenruf des Herrn Prasidenten Dr. Hirnschall nicht entgangen, der gesagt hat, dal®
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unter der Prasidentschaft Broesigke eigentlich immer Berichte an die Offentlichkeit gekommen sind,
bevor noch die prifende Stelle die Méglichkeit hatte, eine Gegendarstellung zu geben.

"Die undichte Stelle ist Herr Dr. Fiedler.” Das war die Feststellung heute vormittag von Herrn
Dr. Hirnschall. Ich sage es in aller Deutlichkeit, ich wiederhole es hier, damit es im Gemeinderat deut-

lich wird. Méglicherweise haben nicht alle die Méglichkeit gehabt, diesen Zwischenruf so deutlich zu
horen.

lch sage es deshalb, weil hier der Versuch unternommen worden ist, Uber Fragen Rechnungs-
hof und Vorgangsweise - darf ich sagen - auf der anderen Seite einen Blankoscheck auszugeben im
Sinne dessen, dal alle, die prifen, fehlerfrei und frei von Mangein waren. Es ist schon in diesem Ta-
tigkeitsbericht selbst enthalten, da er auch Mangel aufweist.

Denn wenn es heilt Tatigkeitsbericht 1991, und es handelt sich bei der Prufung des Stadter-
neuerungsfonds um die Berichte aus den Jahren 1984 bis 1986, ist es zumindest nicht eine ganz
korrekte Uberschrift, wenn ich mir diese Feststellung dazu erlauben darf.

Ubrigens darf ich in dem Zusammenhang sagen, die Damen und Herren wissen selbst, daR wir
des dfteren Uber Fragen der begleitenden Kontrolle auch im Kontrollausschul® reden. Es gibt ja diese
begleitende Kontrolle. ich nehme an, daB jeder Gemeinderat in diesem Haus dies ja weil. Nur aus

einigen Zwischenrufen muB ich entnehmen, dall es notwendig wire, lhnen noch einiges bekanntzu-
geben. Es gibt so etwas.

Ich méchte noch eine Feststellung treffen. (GR. First: Das funktioniert aber vielfach nicht.) Ja,
sehen Sie, genau darum geht es. Das ist vom Kollegen Huber sehr deutlich gesagt worden. Nicht alle
Prufer sind, so wie nicht alle AusfUhrungen, frei von Mangeln und Fehlern. Gerade um das geht es.
Nicht die Kontrolle ist in Frage zu stellen, sondern die scheinbare Fehlerlosigkeit all jener, die als Kon-

trollorgane tiatig sind. Wenn wir uns da finden, Herr Kollege Furst, dann ist es genau das, worum es
hier geht.

Ich darf daher nur feststellen, auch der Ordnung halber, um zu relativieren: "Der Rechnungs-
hot” - ich darf zitieren - "beschrankt sich wegen der gebotenen Berichtsékonomie auf die kritische
Darstellung erhobener Sachverhalte, hat jedoch keineswegs an den erbrachten positiven Leistungen
vorbeigesehen. Die gegebenen Fehler wollen als Beitrag zur Verbesserung der Haushalts- und Unter-

nehmensfihrung nach den Grundsatzen der ordnungsgemalen Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und
2ZweckmaRigkeit verstanden sein.”

Warum sage ich es, meine sehr geehrten Damen und Herren? - Weil naturlich die positiven Lei-
stungen alle in diesem Tatigkeitsbericht nicht enthalten sind, weil aber natirlich weil der Rechnungs-

hof gesagt hat, die sind getatigt worden. Wir soliten das auch in dem Zusammenhang sehen, weil
wir die Dinge zu relativieren haben.

ich darf daher abschlieBend feststelien: Ich bitte,

ans ' dem von mir gestellten Antrag
*Kenntnisnahme des Tatigkeitsberichts™ zuzustimmen.

Den Antrag des GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz empfehle ich zur Ablehnung. Den Antrag des
GR. Huber empfehle ich zur Annahme.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zur Abstim-
mung. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag wurde nicht gestelit.

Ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die den Tatigkeitsbericht des Rechnungs-
hofes zur Kenntnis nehmen woflen, die Hand zu erheben. -

(Allgemeine Zustimmung.) Das ist so ein-
stimmig angenommen.
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Wir kommen nun zur Abstimmung Gber die BeschluBantrage. Der BeschluBantrag des Herrn
GR. Dipl.-ing. Dr. Rainer Pawkowicz, betreffend Prifungszustindigkeit des Rechnungshofs hinsicht-
lich der Gebarung der Bank Austria AG, wurde vom Berichterstatter zur Ablehnung empfohien.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem Antrag des GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz die Zustim-
mung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei FPO und OVP.) Das ist die
Minderheit und damit abgelehnt.

ich bringe nun den BeschluBantrag der SPO-Gemeinderate Ing. Rolf Huber, Ing. Svoboda und
Dinhof zur Abstimmung. Er betrifft auch die Prifung der Gebarung der Bank Austria AG durch den
Rechnungshof.

Wer diesem Antrag die Zustimmung geben will, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
{Zustimmung bei der SPO.) Das ist die Mehrheit. Der Antrag ist so angenommen.

ich darf vielleicht noch feststellen, es freut mich, daB mir Herr GR. Mag. Karl Mildtatigkeit zu-
schreibt. Aber in dieser Stunde, glaube ich, war das Einhalten der Geschiftsordnung entscheidend.
Das Einbringen der Antrdge zu diesem Tagesordnungspunkt war im Sinne der Geschaftsordnung §
30 Abs. 3 richtig, da es im urspranglichen Zusammenhang mit der Tatigkeit des Rechnungshofs

steht.

Es gelangt nunmehr Postnummer 68 der Tagesordnung zur Verhandlung. Ich bitte den Bericht-
erstatter, Herrn GR. Ing. Svoboda, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Ing. Svoboda: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

ich stelle den Antrag, die vierte Zusatzvereinbarung des Verbands der Versicherungsunterneh-
mer Osterreichs, betreffend die Rabattgewahrung fur das Jahr 1993 und die Anderung des Anhangs
gemal dem beigeschlossenen Entwurf, hier zu genehmigen.

ich bitte um Annahme.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Ich eréffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR.
Margulies. ich erteile es ihm.

GR. Margulies: Es gibt ein ganz interessantes Sprichwort. Das heifdst "Mehr Staat, weniger Pri-
vat” Oder doch nicht, sondern "Mehr Privat und weniger Staat". Eigentlich gibt es diese Uberlegun-
gen, die da lauten, die Gewinner zu privatisieren und die Verluste zu sozialisieren.

Ausgehend von diesen Uberlegungen habe ich mir angesehen, wie schaut das aus mit privaten
Krankenversicherungen. Da muf der Anteil der Rabatte von 23 auf 24,2 Prozent erhdht werden.

Da méchte ich schon sagen, dal man sich angesichts der spaten Tageszeit und immerhin auch
in Erkenntnis dessen, dal ich Gesundheitssprecher bin und es in diesem Raum immer schwerer ist zu
leben, mit der doch grundlegenden Auseinandersetzung (ber die Frage des Verhdltnisses Krankenan-
staltenverband und Privatspitalsversicherungen nicht so ausfihrlich beschéftigen will, wie ich es ur-
sprunglich gedacht habe.

Gerade an diesen nachvoliziehbaren Sachen, wo auch Zahien ins Spiel kommen, die nachvoll-
ziehbar sind, ist eine Fehlentwicklung deutlich zur Kenntnis zu bringen.

Wir sind bei diesem Akt mit einer Argumentationskette konfrontiert, die fur mich inakzeptabel
ist. Inakzeptabel aus mehreren Uberlegungen.

Erstens einmal, dal wir einen Markt haben, den die Gesamtheit der Privatkrankenversiche-
rungstrager anbieten, Gesamtverhandiungen und damit unter anderem auch den freien Wettbewerb.
Irgendwie wundert es mich, wenn ich OVP und SPO hére, die Bannertrager des freien Wettbewerbs.
In dem konkreten Fall haten sie Uberhaupt nichts dagegen, dal sehr wohl die Spitalserhaiter, sprich
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Gemeinde Wien beziehungsweise Krankenanstaltenverband, Grundgesetze der freien Marktwirt-
schaft, des freien Wettbewerbs fir sich in Anspruch nehmen und beispielsweise die einzelnen Kran-

kenversicherungen sehr wohl unterschiedlich bewerten, nach Bewertungen, die im Interesse der
Gemeinde sind.

Zweitens. Ich mochte daraut hinweisen, es wird begrindet, daR die erhdhte Rabattgewihrung
damit zu verkniipfen ist, daB die Steigerung der Pflegegebihren derart groR ist.

Auch hier machte ich feststellen, daB ich die angegebenen Zahlen mit dem Budget verglichen
habe. Siehe da, es stimmt wohl, daB im Rahmen des AKH die Zahlen um 21 Prozent gestiegen sind.
Wir haben ja hier eine ausfihrliche Diskussion gehabt, weswegen das AKH in den Betriebskosten so

teurer geworden ist, weil ja so unheimlich viele Reibungsverluste durch die Ubersiedlung vorhanden
sind.

Im anderen Bereich: Sdmtliche anderen Krankenanstalten der MA 17 haben eine Steigerung
von 10 Prozent. Auch hier ist daher nicht erklidrbar und ersichtlich, warum eine derartige prozentuelle
Steigerung akzeptiert werden muf3.

Ich schaue mir das an, das gibt es, auch wenn viele sich vielleicht verwundert zeigen. Ich
schaue mir auch Statistiken an. Ubrigens habe ich ja diesbeziiglich auch von der Universitat ein Pri-
fungszeugnis, daher bin ich ein diplomierter Statistiker und kann Statistiken lesen.

Unter anderem haben wir Gber die geltende Krankenanstaltenfinanzierung und die Kostenent-
wicklung eine Statistik und mussen feststellen, dal’ jedes Jahr die Steigerungen zwischen 6 und ma-
ximal 11 Prazent liegen. Wir akzeptieren unangeschaut 17 Prozent! Das ist einmal die eine Sache, die
meines Erachtens inakzeptabel ist.

Nehmen wir aber den zweiten Bereich. Wir haben - wer sich ein biRchen mit der Medizin und
vor allem mit Spitdlern befallt, wird wissen - ein Phanomen, das ich verkirzt USA-Syndrom nenne.
Das USA-Syndrom besteht darin, dall wir damit konfrontiert sind, daB in einem einzigen Bereich die
sozial BegUterten benachteiligt sind, insoweit, dal die Anzahl der Operationen, der Behandiungen
und so weiter signifikant unterschiedlich ist gegenluber der von normal Sterblichen. Unter anderem
deswegen, weil private Krankenanstalten, Arzte und so weiter ein ungeheures Interesse haben, die
sozial Begiterten zur Ader zu lassen.

Dieses Syndrom hat aber in den USA dazu gefihrt, daB generell die Spitalsfinanzierung fast
unmoglich geworden ist. Generell 50 Prozent der Bewohnerinnen und der Bewohner der USA kénnen
sich de facto das Gesundheitssystem nicht mehr leisten.

Wir schreiben in den Antrag - da mochte ich schon darauf hinweisen -, daR es im Interesse der
Wiener Spitdler, der Krankenanstalten ist, dall die Sonderkiasse ausgelastet ist, daher missen wir
den Privatkrankenversicherungen entgegenkommen.

Wenn wir schon offiziell in unserer Begrandung mitteilen, daR wir Interesse haben und daraut
angewiesen sind, Sonderklassepatienten zu haben, dann werden die Gerichte, die da in diesem
Land, in dieser Gemeinde herumgehen, natdrlich erkldrbar und erkennbar. Diese lauten: Hast du eine
Privatversicherung, dann hast du einen friGhen Operationstermin, dann hast du garantiert dein Bett,
dann hast du eine bessere Behandlung.

Aber gerade die Sozialdemokratie war meines Erachtens bis jetzt immer auf der Ebene 2u fin-
den, daB sie sich vehement gegen ein Zweikiassenmedizin ausgesprochen hat. Sowoh! nach den
Gesetzen der freien Marktwirtschaft, die einen derartigen Rabatt meines Erachtens nicht erlaubt, als

auch vor allem aufgrund einer sozialen Verantwortung ist diese Art von Rabattgewahrung unseres
Erachtens nicht akzeptabel.

Es gibt Untersuchungen, wer in diesem Land privat krankenversichert ist, und daB natirlich die
Privatkrankenversicherungen auch lohnsteuer- beziehungsweise einkommensteuerabzugstahig ist
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Das heilt, wir unterstitzen eine Politik, die zu einer sozialen Umverteilung flhrt, einer sozialen
Umverteilung in einem ganz gravierenden Bereich, aber nicht von oben nach unten, sondern von un-
ten nach oben. Dafir kénnen Sie uns nicht gewinnen. (Beifall bei der GA.)

Vorsitzender GR. Holub: Danke. Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen.

Der Herr Berichterstatter hat das SchiuBwort.

Berichterstatter GR. Ing. Svoboda: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Erstens. Der RickschiuB des Kollegen Margulies in bezug auf das US-Syndrom bei den Wiener
Spitalern ist durch nichts in diesem Antrag, aber auch nicht durch Handlungen im Bereich des Spi-
talswesens gerechtfertigt.

Zweitens. Auch die Feststellungen, daB es eine Zweiklassenmedizin gerade in den aligemeinen
Krankenhdusern im Sinne vom Bevorzugen von Leuten gibt, ist ohne Zweifel nicht der Fall.

Er selbst weill es ja, weil er ja nicht nur im Gesundheitsausschuf3 ist, sondern sich vorher
schon auch mit Fragen des Spitals beschaftigt hat.

Ich darf daher wiederholen, dem von mir gestellten Antrag die Zustimmung zu geben.

Vorsitzender GR. Holub: Wir kommen nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Abdnderungsant-
rag wurde nicht gestellt.

ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die dem Antrag des Herrn Berichterstatters
sustimmen wollen, die Hand zu erheben. - (Zustimmung bei SPO und OVP.) Danke, das ist mit Mehr-
heit so angenommen.

Es gelangt nun die Postnummer 74 der Tagesordnung zur Verhandlung. ich bitte den Herrn Be-
richterstatter, Ing. Svoboda, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Ing. Svoboda: Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

lch stelle den Antrag, die Verlangerung der Einrichtung eines Wiener Buros in Tokio gemein-
sam mit der Kammer der gewerblichen Wirtschaft fir Wien fir den Zeitraum vom 1. September
1993 bis 31. August 1996 mit einem Kostenaufwand von insgesamt 14,75 Millionen fur die Stadt
Wien zu genehmigen. Und zwar unter der Voraussetzung, daR die Kammer den gleich hohen Betrag
dazu genehmigt.

ich bitte um Annahme.

Vorsitzender GR. Holub: lch er6ffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Nettig. Ich
erteile es ihm.

GR. Nettig: Herr Berichterstatter! Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich darf es kurz machen. Einen Rechenschaftsbericht im Telegrammstil zu einem Thema, das
mir sehr am Herzen liegt und das uns eigentlich allen sehr am Herzen liegen sollte. Ich bin Gberzeugt
davon, daR wir auch dieses Geschaftsstick einstimmig beschlieBen werden, denn es ist so, da
unser Engagement in Japan ein Uberaus erfolgreiches ist.

Wir sind vorrangig daran interessiert, Wiener Erzeuger in Japan vor Ort zu betreuen. Es ist -
Herr StR. Mag. Kabas, darf ich lhnen das auch mitteilen - so, dall Wiener Erzeugnisse in Tokio fak-
tisch unbekannt waren. Unbekannt deshalb, weil wir ein sehr groBes Handicap zu tragen hatten. Wir
haben namlich in Wien bei den Erzeugern de facto keine Weltmarken. Um in Japan FuB zu fassen, ist
es absolut notwendig, vorbeworbene Weltmarken anzubieten und zu verkaufen.

Nun, Sie konnten fragen, ob das nicht eine Aufgabe der Bundeswirtschaftskammer im Wege
ihrer Auenhandelsstellen sei, diese Arbeit zu Ubernehmen. Das ist richtig.
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Wir haben uns auch diese Arbeit entprechend geteilt. ich darf mit Stolz sagen, dal die Arbeit
dieses wirklich schiank organisierten Blros gut bis hervorragend bewertet wird.

lch darf thnen auch berichten daB ich selbst, ich glaube 30mal, durch meinen Beruf bedingt, in
Japan war. lch kann daher den japanischen Markt ein biBchen abschatzen und weill, wie schwierig

es ist, fur eine europiaische Industrienation dort Full zu fassen, und zwar auf einen lingeren Zeit-
raum.

Worum geht es, meine Damen und Herren? - Es geht im Prinzip darum, dal wir jene Erzeugnis-
se, die gerne exportorientiert produziert werden, vor Ort betreuuen. Am swchwierigsten dort ist, zu-
erst einmal eine Vertretung zu finden, denn der ganze Erfolg steht und fallt damit, daB ich den richti-
gen Vertreter, die richtige Vertretung finde, die dann, wie in einer Familie, diese Firma, diesen Fir-
menpartner - ich méchte fast sagen - ein Leben lang betreut.

lch selbst stand vor einem Jahr vor der Entscheidung, ob wir dieses Engagement fortsetzen
oder nicht. lch giaube, man sollte alles in Frage stellen.

Wir sind am Weg zum groRen Erfolg. Wir haben bisher durch unsere Bemihungen Wiener Pro-
dukte im AusmaR von ungefahr 400 Millionen Schilling umsetzen kénnen. Daruber hinaus ist es uns
auch gelungen, Wiener Kafteehauser in Japan zu placieren.

Das hort sich alles ganz einfach an, ist aber besonders im japanischen Raum (beraus kompli-
ziert, Uberaus schwierig, mihsam. Aber wenn man einmal den Durchbruch geschafft hat, dann ist
auch der Erfolg auf langere Sicht gewahrleistet.

ich werde mir nur kurz erlauben, ein paar Daten zu sagen. Die Fixkosten des Wien-Buros belau-
fen sich auf in etwa 55 Prozent des Gesamtbudgets. Das heil3t, es bieiben immerhin 45 Prozent als
variable Kosten, als operationell einsetzbare Budgetanteile.

Die Fixkostenquote ist fur japanische Verhaltnisse eigentlich sehr nieder. Vergleichbare Organi-
sationen brauchen in etwa das Drei- bis Vierfache, um ein so kleines Buro zu organisieren und zu be-
treiben. Wir haben das Glick, daR wir das Biro mit der Reprdsentanz einer groBen &sterreichischen
Bank teilen. Daher zahlen wir in etwa nur 25 Prozent der Mietkosten, die ansonsten zu tragen wiren.
(Heiterkeit des StR. Mag. Kabas.) Herr StR. Mag. Kabas, das werde ich mir merken.

Wenn ich nun auf die weiteren Arbeiten und Leistungen zu sprechen kommen darf.

Es ist uns gelungen, mit dem grof3ten japanischen Warenhauskonzern, namlich mit der Firma
Mitsukoshi, ein langfristiges Arrangement zu treffen. Wir haben jedes zweite Jahre eine sogenannte
"Vienna Week", wo wir Wiener Produkte, Wiener Musik und auch Wiener Politiker vorstellen, wobei

die Produkte sehr gut ankommen. {StR. Mag. Kabas: Was machen die Japaner mit Wiener Politi-
kern?)

jch werde Herrn Dkfm. Dr. Aigner nicht Konkurrenz machen. (GRin ingrid Kariotis: Steigen
dann die Umsatze?) Die Umsatze sind im Steigen, liebe gnadige Frau. Wir kénnen davon ausgehen,

dald vor allem in der Fortsetzung dieser hervorragenden Zusammenarbeit die Umsiitze jahrlich unge-
fahr - Herr Klubobmann - um 20 Prozent steigen werden.

Nun, wenn Sie einmal die Gelegenheit haben, in Japan anliBlich so einer Wien-Woche dabei zu
sein, werden Sie sehen, dal die Vorbereitung durch das Wiener WIFI und durch die Anwesenheit
von Wiener Personlichkeiten ein Schwerpunkt und ein Hohepunkt im Gesellschafiskalender Tokios
ist. Wir kénnen sehr stolz daraut sein, dal die Berichterstattung ganz hervorragend ist. Immerhin, in

Tageszeitungen mit einer Auflage von 7 Miliionen Stick pro Tag haben wir meistens die ersten zwei
Seiten belegt.

Meine Damen und Herren! Es ware noch viel Gber Japan zu erzahlen. Ich wurde vorschlagen,
kommen Sie einmal mit und schauen Sie sich’s an. Das Engagement lohnt sich sicher
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ich bin zutiefst Gberzeugt, dak durch meinen Kurzbericht die Abstimmung einstimmig erfoigen
wird. Ich danke lhnen. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR. Holub: Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Ingrid Kariotis. Ich erteile Ihr das
Wort.

GRin Ingrid Kariotis: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstatter!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Nach diesem wirklich eindrucksvollen Kurzbericht des Wiener Handelskammerprésidenten fallt
es mir ja direkt schwer, diesen Akt abzulehnen. Aber ich mochte doch ein biRchen weiter ausholen,
bis zurick zum Finanzausschul, wo wir zuerst einmal diesen Akt abgelehnt haben.

Niamlich, weil wir Kritik an dem Aktenzustand gelbt haben, weil einfach nichts drinnen war au-
Rer einer Beschreibung, bestehend aus zwei Blittern. Sie war ungefdhr so, ich will jetzt nicht eine
negative Kritik Uben, wie Ihre Rede, sehr verehrter Herr Kollege Nettig, von den wunderschénen
Dingen, die da alle passieren, von den steigenden Umsatzen. Es ist nicht drinnengestanden, dal’ die
Politiker die Umsdtze steigern oder dementsprechend beeinflussen.

Aber grundsatzlich war kein Zahlenmaterial vorhanden. Aus diesem Grund haben wir den Akt
im Finanzausschuf® abgelehnt. Ich habe gestern am Abend dieses Konvolut zu diesem Akt bekom-

men.

Es steht vorne drauf "Inhaltsverzeichnis Wien-Buro in Tokio", eine Rickschau, die ich verlangt
habe, von 90 bis 93. ich weil bis heute nicht, wer diese Stellungnahme geschrieben hat. Da sie aber
in lchform abgefal3t ist, nehme ich an, daR es der Leiter des Biros in Tokio ist. Ich nehme nicht an,
dal die Wiener Handelskammer oder wer auch immer das in Ichform geschrieben hat. Ich habe leider
trotz eingehenden Studiums nicht entdecken kénnen, wer das geschrieben hat.

Ich hatte gerne den Berichterstatter aus Neugierde gefragt. Vielleicht kann er eruieren, wer die-
sen Bericht geschrieben hat. Es hat sichtlich eine Person geschrieben. Es ist sicher ein aufschiulrei-
cher Bericht, wo tageweise von 91 bis 93 die Arbeit des Wien-Buros, zwar ohne Zahlenmaterial, das
muld ich schon dazusagen, angegeben wurde, was interessant dabei ist und was mich ein biBchen
bedrickt.

Gleich am Beginn des Berichts gibt es eine vergangene Strategie und eine Zukunftsstrategie.
Da mochte ich schon und kann ich einiges herauslesen. Ich darf Ihnen gleich einige Satze daraus
zitieren.

Es gibt eine Kritik an der Wiener Handelskammer.Es wird etwas beklagt in diesen Strategien.
Es entschuldigt sich darin diese, fur mich phantastische Figur, weil ich ja nicht weill, wer es ge-
schrieben hat. Bitte mich jetzt nicht falsch zu verstehen, aber so beginnt ein Absatz. "Derzeit ist die
direkte Gesprachsfrequenz mit Wiener Firmen iuRerst gering, was davon herrihrt, da@ die meisten
Unternehmungen nicht wissen, dafd es unser Buro hier in Japan gibt.”

Also da liegt schon einiges im argen, zumindest an der Verbreitung hier in Wien, dall es Gber-
haupt SO ein Wien-Buro in Tokio gibt. Das ist das, was mich bedrickt hat dabei, das kommt noch
mehrere Male vor. Es heif3t unter anderem:"Derzeit haben wir einen Informationsmangel, was die ex-
portwilligen Wiener Firmen anbetrifft, welcher es uns unméglich macht, eine marktkonforme Produkt-
palette von Wiener Produkten auszuwahien und zusammenzustellen.”

Das zieht sich durch durch diesen Bericht. Ich kann schon verstehen und akzeptieren, daf}
beim Aufbau eines Buros von 1990 bis 1993 in einer fremden Stadt mit einigen Schwierigkeiten zu
rechnen war und dal da viele Dinge erst von ihrer Existenz her gegrindet werden mullten.

ich sehe aber auch an diesem wirklich ausfuhrlichen Bericht, der monateweise von 1991 bis
1993 angibt, was wurde monatlich gemacht, daB dort sicherlich eine wertvolle Arbeit geleistet
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wurde. ich schenke dem Glauben und bin Gberzeugt davon, wenn der Bericht stimmt - das nehme
ich an, bei jedem Akt nimmt man an, dall die Unterlagen richtig sind -, dann ist dort eine enorm
wertvolle Arbeit geleistet worden.

Was mich nur wirklich bedrickt, das mul ich jetzt wirklich an die Adresse der Wiener Handels-
kammer schicken: Warum bitte verschweigt man sichtlich seinen Mitgliedern oder zumindest einem
Teil der Mitglieder, die Existenz dieses Biros? Warum verschweigt man ihnen das? Warum schatft
man nicht von der Wiener Handelskammer - das ist ein Knopfdruck, eine Aussendung - eine vernunf-
tige Aussendung an alle Firmen in Wien, dal es so ein Buro gibt?

Es reicht nicht, das vielleicht nur in ein paar Zeilen oder in Zeitungsberichten zu dokumentie-
ren. Das ist etwas, was mich deswegen bedrickt, weil es ja nicht nur so ist, dal die Stadt Wien ir-
gendeine Subvention gibt von 14,7 Millionen Schilling und den gleichen Teil gibt halt die Wiener
Handeiskammer dazu, sondern - und das geht auch aus diesem Bericht hervor - die Stadt Wien
schenkt ja doch der Wiener Handelskammer Vertrauen, dal sie mit diesen Geldern sehr ordentlich
umgeht, wirklich alle Informationen an alle Wiener Firmen gibt.

Das kritisiert der arme Kerl, der dort in Tokio sitzt, dort wie ein Wilder arbeitet, wie aus dem
Bericht hervorgeht, der in Wien Uberhaupt keine Moglichkeit hat, diese Arbeit ordentlich umzusetzen.
Das ist naturlich in dem Moment, in dem mit Steuergeldern gearbeitet wird, bedenklich.

Wenn die Wiener Handelskammer Subventionen alleine vergibt, dann hat sie sich natirlich
auch zu verantworten, ihren Zwangsmitgliedern gegentber. Das ist alles recht schén und gut, dann
wurden wir von dieser Stelle aus nicht Kritik Uben missen. Da aber die Stadt Wien mit einem or-
dentlichen Anteil, heute mit 15 Millionen, damals bei der Grindung des Biros dabei war und es na-
turlich auch fir den Fremdenverkehr und fur den Wien-Tourismus und so weiter eine Werbung, ein
wichtiges Standbein darstellt, ist es schon richtig, da man da etwas mitzureden hat und dal das
Ganze im guten Giauben passiert, dall die Handelskammer das Geld auch korrekt verwendet und
gerecht verwendet, das heifit, wirklich alle informiert.

Es ist wirklich hochste Vorsicht geboten. Ich ersuche, vielleicht kann man sich darauf einigen,
wir werden diesem Akt heute zustimmen, ich ersuche aber um einen Zwischenbericht zwischen
1993 und 1396 von der Wiener Handelkammer.

lch fordere direkt den Herrn Prasidenten Nettig auf, sich mit dieser Kritik, die aus diesen Zeilen
herauszulesen ist, ernstlich auseinanderzusetzen. Ich bin Uberzeugt davon, er wird es machen, viel-
jeicht hat er diesen Bericht noch nicht. Ich stelie Thnen diesen Bericht gerne nachher zur Verfigung.

Der Herr Berichterstatter wird uns auch noch sagen, wer das geschrieben hat, weil es hat mich
wirklich irrsinnig neugierig gemacht beim Lesen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR. Holub: Ich erteile Herrn GR. Nettig zu einer tatsachiichen Berichtigung das
Wort.

GR. Nettig: Liebe Frau Kollegin! Auch ich mache es ganz kurz. (VBgm. Mayr: Nicht so kurz wie
sie, denn sie war viel zu lang!)

Zur tatsachlichen Berichtigung. Der Bericht dieses Wien-Buros wurde oftensichtlich vom Leiter
dieses Wien-Biros verfalt. ich kenne den Bericht nicht, ich kenne aber monatliche Berichte, die ich

bekomme, seit ich eben Prasident bin und seit ich zu entscheiden habe, ob das Biro weitergefuhrt
wird oder nicht.

Erstens. Dieser Mann ist im Buro der Leiter fir die Abteilung Fremdenverker und betreut die
Agenden mit fir die Unternehmer. Er ist kein Angesteliter der Wiener Handelskammer, sondern er ist
ein Angestellter des Wien-Buros und uns fir seine Aktivitaten verantwortlich.
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Zweitens. Wir haben in Wien etwa sieben bis acht Veranstaltungen gemacht, wo wir speziell
Exporteure eingeladen haben und diese Gber den Besonderheiten des japanischen Exports informiert
haben. Das heit, wir haben dariber hinaus, glaube ich, 12mal in der "Wiener Wirtschaft™ - also die
Zeitung, die alle Unternehmer Wiens bekommen, das sind 72.000 - sehr wohl Gber die Aktivitaten in-
formiert. Das heiBt, die Information ist aus meiner Sicht total und auch diese spezielien Informations-
veranstaltungen sind gut bis hervorragend. (GRin Ingrid Kariotis: Aber er hat Schwierigkeiten.)

ich kann lhnen meine Berichte geben. Ich muR sagen, daB vom WIFI, das ja dafar zustandig
ist, im wochentlichen Kontakt steht und daB aus unserer Sicht und aus der Erfahrung der Unterneh-
mer, die mit diesem BUro ja zu tun haben, eigentlich die Auskunft zu haben ist, daB sowohl die Be-
muhungen als auch die Erfolge hervorragend sind. (GRin Ingrid Kariotis: Ja, das kennen zu wenige!
Das kritisiert er selber!)

Er ist in Japan und Tokio ist weit, er kann es nicht wissen.

Auf alle Falle, Frau Kollegin, ich informiere Sie gerne Gber jene Unternehmer, die dafir in Frage
kommen. Es hat keinen Sinn, wenn ich dem Schustermeister in der Ottakringer StraBe das Tokio-Bu-
ro erklare, sondern wir haben speziell fir die Branchen und fur diese Leute, die dafur in Frage kom-
men, jede Information, die notwendig ist, gegeben.

Aber ich werde mich gerne auch mit diesem Bericht, der nicht bekannt ist, auseinandersetzen.
(Beifall bei der OVP. - GRin Ingrid Kariotis: Das gehort zum Akt!)

Vorsitzender GR. Holub: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Sramek. Ich erteile ihm das Wort.
GR. Sramek: Herr Berichterstatter! Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Es gibt die immer wiederkehrende persénliche Diskrepanz zwischen der Frau Kollegin Kariotis
und der Wiener Handelskammer. Das hat es ja einige Male hier in diesem Haus schon gegeben. Da
gibt es halt gewisse Differenzen, aber ich mochte das auch so sehen, wie es namlich in der Praxis
ist.

Jetzt hat eine ganze Partei mit einer namhaften Zahl von Abgeordneten, die in diesem Haus
vertreten ist, im Finanzausschul ein Geschaftsstick abgelehnt und jetzt stellt sich im nachhinein im
Zuge der information der Kollegin heraus, daR es eigentlich gar nicht zum Abiehnen ist, sondern daB
alles in Ordnung ist. (StR. Mag. Kabas: Aber wir haben keine Unterlagen gehabt! Gestern haben wir
sie bekommen und jetzt sagen wir jal)

Okay, darf ich Ihnen nur sagen, wie ich das von meiner Warte sehe, auch als Selbstandiger.
Ich lese die "Wiener Wirtschaft™. Da gibt es ja schon eine Information Uber die Tatigkeit dieses Bu-
ros. Das sage ich jetzt. (GRin Ingrid Kariotis: Wir wollen einen volistandigen Akt!) ich sage nur, man
kann nicht als Mitglied des Finanzausschusses sagen, ich habe bis jetzt noch nie etwas Uber die Ta-
tigkeit des Wien-Biros in Japan gehért. (StR. Mag. Kabas: Darum geht es nicht!)

Das kann man doch niemandem anhangen Wenn ich es dann so im Detail wissen méchte - ich
wolite es ja genauso wie Sie im Detail wissen -, dann habe ich mir das eben geholt. (GRin Ingrid Ka-
riotis: Bei der Sektion!) Da gibt es einen Tatigkeitsbericht, da gibt es eine Zukunftsversion, die, wie
Sie selbst sagen, in einer sehr interessanten Schreibweise geschrieben ist, was uns alle eigentlich zu-
friedenstelit, sodal unsere Einstellunge zu diesem Wien-Biro in Tokio sehr optimistisch und positiv
ist.

lch méchte bei dieser Gelegenheit eines sagen. Es geht jetzt nicht nur darum, dal heute for-
mell dieser Betrag, diese finanzielle Basis fur dieses Buro gegeben wird. Man mulR bei dieser Gele-
genheit auch sagen, daR im Zuge der Zeit, vom Jahr 1990 an, an der Spitze auch der Wiener Bur-
germeister in Tokio, in Japan tatig gewesen ist.
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Er kann sich nicht selbst loben, aber Prasident Nettig ist fir die Wiener Handelskammer genau-
so in Tokio tatig gewesen. Soviel ich weiB, war sogar einmal von lhnen Herr Dipl.-Ing. Dr.
wicz mit, der gesagt haben soll, eigentlich muBte man noch vi
Dariber hinaus interessieren sich noch Reprisentanten aus
Tourismusbranche.

Pawko-
el mehr machen, das lohne sich dort.
Politik und Wirtschaft sowie aus def

lch glaube, dall man bei dieser Gelegenheit allen denen, die sich
haben, Wien im fernen Osten, in Japan zy prasentieren,

zu pflegen, danken sollte. (Beifall des GR. Haubenburger.)

so massiv dafir eingesetzt
geschaftliche und wirtschaftliche Kontakte

ich méchte das jetzt gar nicht allzuweit ausdehnen,

: ) ) _ sondern ich méchte nur, beispielgebend an
der Entwicklung im Wien-Tourismus, einiges sagen.

Der Wiener Tourismusverband hat ja schon zu Beginn der 80er Jahre mit seiner Werbetatigkeit
tar Wien begonnen. Damals sind es rund 100.000 Nachtigungen von Japanern gewesen. Im Jahr
1992 waren es 308.000 Nichtigungen. Also Sie sehen, wie sich das entwickelt hat.

Allein im Jahr 1992 nahm die Zahl der japanischen N
die der Gaste aus Sidostasien um 54 Prozent. Damit ist
Tourismus in dieser Nationenwerbung erfolgt.

achtigungen in Wien um 12,9 Prozent 2u,
eine wesentliche Verbesserung im Wien-

Man muR wirklichen
auch erfolgreich fortgesetzt werden soll. Fur diese erfol

A Oreiche Fortsetzung dieser Tatigkeit ist €s Na-
turlich notwendig, dafl dieses Japan-Biro diese Tatigkei 0 9

t weiter fortsetazt.

Es steht einer einstimmigen BeschiuBfassung i . :
. ; . Qlaube ich, nichts mehr i Beifall bei
OVP und SPO.) ehr im Wege. (

Vorsitzender GR. Holub: Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Ingnd Kariotis

Ich erteile thr das
Wort. c

nachhelfen und ihm mitteilen und daran noch einmal erin

nern,
Stadtsenat nicht fUr diesen Antrag gestimmt haben, weil

Lieber Herr Kollege Sramek, Sie haben wahrscheinlich auch gemerkt, wenn Sie bei der Rede

des Herrn Kollegen Nettig aufgepalt haben, daR auch er diese Unterlagen, die ja zum Akt gehoren,
wie sich herausgestelit hat, nicht hatte. Dag Sie das vi ' 12 2u

elieicht aus Ihrer S auch
mm i mm . ; ekti r woher
immer leichter bekommen konnen, das ist ihr Hausvorteil tion ode

. R eniger, der ander i weil dié
Akten nicht vollstandig sind. Glauben Sie mir, es ist Ube e weill gar nichts, ‘

desmal wieder, wie eine tibetanische Gebetsmunhle, j i .
- Im Finanzauss i die
Volistandigkeit der Akten bekommen. chuR zu verlangen, dal wi

Es ist immer anders.lDas eine Mal kriegen wir sie bis zum Stadtsenat, das andere Mal nicht.
Daher unser dagegen- beziehungsweise dafirstimmen. Ich wollte eigentl h' N ' e
wie Sie vielleicht auch gemerkt haben - pej der Subvent ch heute dieses

ionsliste nich i itisi well
es mir fast selbst schon zu damlich ist, das jedes Mal hier 20 sage t schon wieder kritisieren,
n.
Aber Sie haben mich wirklich mit threr Prapotenz auf

: - gefordert, noch einmal laut und deutlich
zu sagen, daft d‘.e Aktgnlage m Finanzausschuk schon Sehr 2u kritisieren ist, wegen Unvollstandig-
keit. Das lasse ich mir wirklich nicht gefalien Dann - Weg

kommen §; sa-
gen:"Haha, ich habe es.” Natirlich haben Sie den vollstandigen Aft'e neravs. Herr Sramek, und
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lch ersuche an dieser Stelle zum 199. Male, vollstandige Akten fir alle Gemeinderate zur Ein-
sicht vorzulegen, und zwar vor dem Finanzausschu3 und nicht einen Tag vor einem Gemeinderat,
zwei Wochen nach einem Finanzausschu3, wo dazwischen schon ein Stadtsenat war, Ich lasse mir
wirklich nicht fir unsere Fraktion hier gefallen, daB Sie uns hier zu Kasperin erklaren. "ihr stimmt ja
einmal zu und einmal dagegen.” Das méchte ich hier sagen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR. Holub: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschiossen.
Der Herr Berichterstatter hat das SchluRBwort.

Berichterstatter GR. Ing. Svoboda: Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zum Akt selbst gibt es allgemeine Zustimmung. Gestatten Sie mir, eine Feststellung zu treffen.
Bei allem Verstidndnis fir die Aufgeregtheit oder Emotion der Frau Kollegin Kariotis: Man soll doch
nicht feststellen und sagen, es sind die Akte im Wiener Finanzausschu® unvolistandig. {GRin Ingrid
Kariotis: Ja!) ich wurde bitten zu sagen, es gibt in einer Reihe von Dingen zusatzliche Erganzungs-
winsche in bezug auf Klarstellungen. (GRin Ingrid Kariotis: Sie sind unvolistandig! Es sind Beilagen
angefihrt, die nicht drinnen sind!)

Dort werden wir uns genauso treffen, da treffen wir uns immer wieder, Frau Kollegin Kariotis,
es ist keine Frage.

Was ich nur klarstellen mdchte, ist, daB im Protokoll eindeutig von |hnen festgehalten, unwi-
dersprochen steht, dall im Wiener Finanzausschul die Akte unvollstindig sind. Das entspricht nicht
der Tatsache. (GRin Ingrid Kariotis: Aber ich sage lhnen: Sie sind unvollstindig! Das méchte ich auch
im Protokoll haben als Zwischenruf, weil die Beilagen nicht drinnen sind!)

In einzelnen Dingen gibt es erganzende Winsche, denen durchaus entsprochen wird. Ich ver-
stehe durchaus lhren Wunsch, dafl diese Akte oder Ergianzungswiinsche entsprechend friher kom-
men. Da sind wir uns durchaus einig.

Ich méchte auch kiarstellen, damit das auch firs Protokoll festgehalten ist. Es gibt kein Vor-
recht einer Fraktion Uber zusdtzliche Informationen aus einem Akt. (GRin Ingrid Kariotis: Er hat mir ja
gerade vorgehalten: Haha, ich habe es!)

Er hat es sich nur geholt, genauso wie Sie es sich zuschicken haben lassen. Das ist einfach
nur der Unterschied beim gleichen Referenten. (GRin Ingrid Kariotis: Ich habe ihn gestern um 22.00
Uhr bekommen!) Das wollte ich nur festgehalten haben, Frau Kollegin Kariotis.

Ich kann noch langer Uber diese Frage berichten, ich glaube aber, es ist eindeutig und klar.

Darf ich nur mehr abschlieRend, Herr Vorsitzender, um Abstimmung und um Zustimmung fur
diesen Akt ersuchen.

Vorsitzender GR. Holub: Wir kommen nun zur Abstimmung. Eine Gegen- oder Abadnderungsan-
trag wurde nicht gestellt.

Ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die dem Antrag des Herrn Berichterstatters
zustimmen wollen, die Hand zu erheben. - (Allgemeine Zustimmung.) Danke. Das ist einstimmig und

somit angenommen.
Es gelangt nun die Postnummer 2 der Tagesordnung zur Verhandlung. ich bitte den Berichter-
statter, Herrn GR Kénig, die Verhandiung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Kénig: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!
ich ersuche, fur die Aktion "Solidaritat™ eine Ausfallshaftung in der H6he von bis zu 150.000

Schilling zu gewdahren.
Vorsitzender GR. Holub: Ich eréffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Ing. Westent-
haler. Ich erteile ihm das Wort.
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GR. Ing. Westenthaler: Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Es geht hier also um die Aktion "Solidaritdit", um eine Ausfallshaftung in der Hoéhe von
150.000 Schilling. Aber es geht meiner Ansicht nach um einiges mehr.

Es geht um eine Aktion, die offenbar eine Entwicklung im Lehrlings- und im Berufsschilerbe-
reich bremsen soll, eine Entwicklung, die nicht in dieser Aktion vorkommt, sondern eine Entwicklung,
die lhnen von der SPO offenbar nicht so sehr in den Kram paBt, méglicherweise sogar fir Sie immer
bedrohlicher geworden ist.

Namlich, daB immer mehr Lehrlinge und Berufsschiler lhnen die kalte Schulter zeigen und in
der FP6 eine echte Heimat finden. (Zwischenrufe bei der SPO.) Das ist Faktum, das sind Ergebnisse
von Wahlerstromanalysen und Ergebnisse von Umfragen. Das werden Sie hier nicht wegdiskutieren
konnen, meine Damen und Herren von der SPO. (GR. Oblasser: Es gibt keine Waihlerstromanalyse!)

Ich werde lhnen das gleich sagen, ich kann Sie erinnern. (GR. Effenberger: Legen Sie einmal ei-
ne andere Platte auf') Herr GR. Brix sitzt ja da vor uns. Schauen wir vielleicht einmal die letzten Wah-
len an in Wien. Ein gutes Beispiel, Arbeiterbezirk Simmering, auch schén: FPO plus 10 Prozent, SPO
minus 14,5 Prozent. Das muld Ihnen doch wirklich zu denken geben. {(GR. Brix: Aber wo Sie die 14
Prozent herhaben? - Da missen Sie ein Nichtgenugend in Mathematik haben!) Schauen Sie nach,
dann werden Sie es wissen.

Aber auch bei der letzten Wahl in Niederosterreich hat sich diese Entwicklung fortgesetzt, so-
dal3 der bekannte Meinungsforscher Plasser nach dieser Wahl festgestellt hat, wortwértlich, dal be-
reits ein Drittel der FP-Wahler aus der Arbeitnehmerschaft kommt. Er hat noch viel mehr gesagt.
"Prozentuell kann die FPO bereits mehr Arbeiter verzeichnen als die SPO."

Das ist ja fur uns eine erfreuliche Entwicklung, fur Sie weniger, das verstehe ich schon. Es hat
einen weiteren Hohepunkt gegeben, namlich - wieder fir Sie eher negativ, fir uns positiv - die drei-
tagigen Berufsschulertage hier in diesem Haus. Frau Kollegin Brauner wird mir das bestatigen kon-
nen, weil wir in der gleichen Arbeitsgruppe waren, eben in der Arbeitsgruppe Integration - Auslan-
derproblematik.

Da ist schon hervorgekommen, dal3 Ihnen die Arbeiterschaft auch in diesem Bereich massiv ab-
handen kommt und gerade im Auslanderbereich ihre Bedenken, ihre Sorgen und ihre Kritik ange-
bracht hat. (GR. Ing. Sovoboda: Dann haben Sie aber nicht genau zugehdrt!)

wenn Sie da gewesen waren, wie die SchluBberichte stattgefunden haben, dann hatten Sie
vielleicht eine interessante Sache gehort. Das ist aber nur ein Beispiel von dem, was in den Aus-
schissen passiert ist. Es ist eine fur uns sehr erfreuliche und sehr interessante Stellungnahme hier
als Schiulbericht abgegeben worden ist, die uns sehr positiv berihrt und Uber die wir uns sehr freu-
en.

Es ist namlich folgendes passiert: Die Berufsschiler und Lehrlinge haben in ihrem Forderungs-
katalog, den sie hier an den Gemeinderat gerichtet haben, gefordert - eine zentrale Forderung oder
die zentrale Forderung schlechthin der FPQ, der Integrationsproblematik - , das Recht auf Heimat fur
die heimische Bevdlkerung im Gesetz zu verankern und es auch durchzufihren. Das haben die Lehr-
linge hier gefordert, das haben Sie genauso gehért. Das missen Sie zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei
der FPO )

Es ist nicht wegzudiskutieren, dal die (berwiegende Mehrheit der rund 350 Lehrlinge, die an
diesen drei Tagen an den Berufsschulertagen teilgenommen haben, die Forderungen der FPQ fir eine
restriktive Einwanderungspolitik fur sachlich richtig, inhaltlich unangreifbar und demokratiepolitisch
notwendig befunden haben. Auch das ist nicht wegzudiskutieren, meine Damen und Herren. (Beifall
bei der FPO.)
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Seit all diesen Vorkommnissen- Wahlen, Berufsschilertage - hat die SPO eine interessante und
immer mehr zu vernehmende, wundersame Wandlung in ihrem Verhaltnis zur Arbeiterjugend durch-
gemacht. Auf einmal werden die Lehrlinge beschimpft, werden die Lehrlinge ausgegrenzt und werden
die Lehrlinge denunziert.

Diese Entwicklung stért uns, diese Entwicklung gefalit uns nicht. Denn zuerst war die Arbeiter-
jugend natirlich fir Sie immer wichtig, naturlich fir Wahlen.

Aber jetzt, wo sich die Arbeiterjugend von lhnen abwendet, jetzt wo sie zur FPO ibergeht (GR.
Dinhof: Geh bitte!), jetzt wo sie genug hat, wird sie als rechtsradikal - jetzt komme ich schon hin -,
rechtsextremistisch oder gar neonazistisch abgestempelt.

Es hat auch einen ganz gewissen Grund, warum das von lhnen durchgezogen wird. Weil Sie
namlich, die SPO, auch in Wien die TuchfGhlung und das ProblembewuBtsein in der Garderobe der
Eitelkeit abgegeben haben und die Lehrlinge schon lange nicht mehr vertreten. Das ist die Wahrheit,
so sieht es aus. (Beifall bei der FPO. - VBgm. Mayr: Das sind die Juden von heute! Retter der Juden
von heute! Ich zitiere nur thren Obmann!)

Herr Vizeblrgermeister, regt sich schon einiges? (VBgm. Mayr: Na, nix! Die Juden von heute
klingen halt so!) Aber Sie werden es nicht bestreiten kénnen. Gehen Sie hinaus und fragen Sie die
Lehrlinge und Berufsschuler.

Sie sitzen ja noch immer am hohen RoB. Sie schreien hier hinein und Sie verstehen einfach
nicht {(VBgm. Mayr: Die Juden von heute reden hier!), dal sich die jungen Arbeiter nicht Ihren ex-
klusiven Golfklubs anschlieBen wolien, nicht Sekt und Champagner trinken wollen, sondern dal die
jungen Arbeitnehmer auf Losungen warten, die von lhnen gebracht werden sollten. (Beifall bei der
FPO. - VBgm. Mayr: Die Juden von heute reden hier!)

lch werde |lhnen das noch mehr belegen, mit einem Zitat eines lhrer Vordenker in der sSPO,
nimlich dem des Herr Dr. Bruno Aigner, der die SPO-Wien in einem Presseartikel bewertet hat und
unter dem Titel "Die SPQO ist in der Gefahr zu vergreisen” unter anderem wortwértlich festgestellt
hat:

"Viele junge Leute wilten nicht mehr, wotlr die kurzatmig gewordene SPO sei. Wenn man
jahrzehntelang die absolute Mehrheit hat, dann kommt es zum Stillstand im Kopf.” Er sagt wei-
ter:"Diese Ablagerungen in den Képfen der Funktiondre hatte zu einem gewissen Ausmald an Pripo-
tenz gegenuber den Wienern gefihrt. Die Quittung dafur werde eben bei Wahlen serviert.” Dem ist
nichts hinzuzufigen, dem kénnen wir nur beipflichten. (Beifall bei der FPO.)

Interessant ist die Antwort der SPO auf diese Entwicklung im Arbeiterbereich. Die SPO fahrt
hier eine Strategie der Doppelzingigkeiten, teilweise auch unterstitzt von der OVP, wenn man ins
Jugendministerium schaut.

Da wird auf der einen Seite eine Jugendstudie erstelit, mit kraftiger Unterstitzung der
schwarz-roten Inteliektuellen-Schickeria, ein ganzer Berufsstand wird verunsichert, namlich der der
Lehriinge und Berufsschuiler, und diskreditiert. Auf der anderen Seite macht man gewisse Aktionen,
vor allem auch Scheinaktionen wie die, die Sie heute behandeln. Die Aktion der "Solidaritat”, die Ihre
ganze Hilflosigkeit, wenn man sich das genauer anschaut, in diesem Bereich widerspiegelt.

Da wird auf der einen Seite eine Jugendstudie gemacht und ein ganzer Teil der Arbeiterjugend
als auslanderfeindlich und als rechtsextremistisch hingestelit. Da wird sogar zitiert, daB ein GroBteil
Arbeiterjugend Auslanderfeindlichkeit teilweise verstandlich findet. Sofort wird messerscharf der
e rechtsradikal und neonazistisch sind, weil sie eben das flr teil-

der
Schiul gezogen, daf die Lehrling

weise verstandlich finden.
Sofort wird die Punze aufgedrickt. Das ist ja der Fall, weil jetzt auch die Lehrlinge immer mehr

die FPO wahlen. Es wird hier vollig undifferenziert vorgegangen, anstatt ernsthaft einmal die Analy-
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sen der Jugendstudien in Erwagung zu ziehen und durchzudiskutieren. (GR. Oblasser: Die kénnen ja
noch nicht wahlen!)

Wenn man etwas versteht, heillt das noch lange nicht, dall man es fur gut hilt und selbst tun
wurde. Teilweise verstandlich heilt fur mich auch, daB den Lehrlingen kiar ist, warum ein Teil der
Jugend fir radikale Ideen anfallig ist. Sie haben begriffen, wo die Grinde dafur zu suchen sind.
Namlich in einer falschen Jugendpolitik. Das missen Sie einmal zur Kenntnis nehmen.

Da spreche ich im Namen dieser Jugendlichen, die immer wieder denunziert werden. Die Ju-
gend ist nicht Tater, sondern die Jugend ist Opfer lhrer falschen Jugendpolitik. Das mussen Sie ein-
mal zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der FPQ. - GR. Dinhof: Haben Sie die Rede selber geschrieben
oder ist sie lhnen geschrieben worden? Die Lehrlinge sind keine Wihler!)

Hier muBl es meiner Ansicht nach zu einem Umdenken kommen, statt zu irgendwelchen dilet-
tantischen Formen der Jugendpolitk, statt zu Scheinaktionen & la "Solidaritiat”. Schaffen Sie endlich
einmal erschwingliche Wohnungen sowie Arbeitsplitze (VBgm. Mayr: Eine ordentliche Beschifti-
gungspolitik!), Ausbildungsplétze und Freizeitangebote fir die Jugend.

Gerade die Arbeiterjugend ist gesdattigt, ist angewidert von Arbeitslosigkeit, Korruption, Woh-
nungsnot, Parteibuch- und Freunderlwirtschaft (VBgm. Mayr: Das sagen Sie!), Bevormundung und
naturhch auch in manchen Bereichen von der Bevorzugung auslandischer Mitbirger.

Anstatt dieses Problem aufzugreifen, wird jetzt mit diesen Aktionen versucht, Meinungsmani-
pulation 2u betreiben, wobei dann noch - und das ist auch interessant - ein gewisser Herr Ostbahn-
Kurti als Lehrmeister der Nation auftritt. Er kommt in dieser Aktion auch vor, unterstitzt diese Akti-
on, er ist der Gonner dieser Aktion.

Jetzt mochte ich aber Sie von der sozialistischen Fraktion etwas fragen. (VBgm. Mayr: Wenn
Sie moéchten, dann tun Sie es! Das hat schon unser Deutsch-Professor gesagt!) Wird denn dieser
Herr auch aus o6ffentlichen Mitteln subventioniert? - Das wiirde mich interessieren.

Diese Frage haben Sie im AusschuB nicht beantworten kénnen, obwohl in der Autstellung fur
diese Aktion ein Posten steht, der heillt "Unterstitzung fur Projektwerber” und der ist mit 50.000
Schilling angegeben. Es wirde mich interessieren, ob der Ostbahn-Kurti sich bereit erklart hat, das
vollig gratis zu machen. Ich weil3 es nicht, vielleicht macht er das. Oder wird er daflr subventioniert?
Sie werden es mir sicher sagen kdnnen, im Ausschufl hat mir das leider niemand sagen kénnen.

Wie konfus, wie kraftlos, aber auch wie herzlos diese ganze Aktion "Solidaritat" ist, zeigt aber
auch die Tatsache, dafl Sie in der letzten Ausschulsitzung auch nicht die Frage beantwortet haben,
wieviele Projekte denn schon eingereicht worden sind. Das nur wenige Tage vor Projektschiul! Da
hat man nicht einmal noch gewul}t, ob es Projekte gibt und wenn ja, wieviele.

Ich kann doch nicht einem Projekt zustimmen, wo ich nicht einmal weill, ob es funktioniert,
wo mir keiner sagen kann, ob es funktioniert oder nicht.

Aber Sie haben ja heute die Gelegenheit, uns mitzuteilen, wie diese Aktion aufgenommen wor-
den ist, wie viele Projekte eingereicht worden sind.

Und auch die Sache mit der Jury ist ja interessant. Da wird eine Jury festgelegt, die dann
diese Projekte bewertet. Das ist eine zwoltképfige Jury, das steht schon im Akt drinnen. Von der
Frau Vbgmin. Smejkal abwarts werden da zwolf Personen genannt.

Ich habe eine Person aus dieser Jury getroffen und gefragt, wie das denn iIst mit dieser Aktion,
wie das ausschaut, wie das mit der Bewertung gemacht wird. Und der schaut mit zweifelnd an,
schittelt den Kopf und sagt:"Du, ich habe von dieser Aktion eigentlich noch nie etwas gehort, es ist
an mich noch nie jemand herangetreten und ich wurde auch niemals in die Jury eingeladen.” Das
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zeigt doch auch den ganzen Dilettantismus von dieser "Solidaritdt"-Aktion. (GRin Mag. Renate Brau-
ner: Wer war das? Name!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich werde lhnen den Namen sagen, ich werde ihn
aber sicherlich nicht da sagen, denn ich kann mir vorstellen, daR ihm das bei dieser Aktion sicherlich
schaden wurde und deswegen werde ich ihn hier nicht nennen. Ich werde |lhnen dann nachher den
Namen sagen. Sie kénnen mir glauben, dal er stimmt. (GRin Mag. Renate Brauner: Sie haben ge-
sagt, Sie werden die Namen sagen! Sie haben das angekindigt!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! ich kann mir nicht vorstellen, dal das |hr Ernst ist,
dal Sie so eine katastrophal organisierte und véllig akzeptanzlose Aktion mit dffentlichen Mittein un-
terstutzen wollen. Wir lehnen diese Finanzierung im Sinne der Wiener Lehrlinge und Berufsschiiler,
die damit auch nichts anfangen kénnen, mit Entschiedenheit ab.

Ich sage lhnen, Solidaritdt heilt auch Gemeinsinn, heit Verbundenheit und heilt Zusammen-
gehorigkeit. Diese Attribute, meine Damen und Herren von der SPO, haben Sie, was Ihr Verhiltnis
zur Arbeiterjugend betrifft, schon langst Gber Bord geworfen. (Beifall bei der FPO. - GR. Gébl:
Schaum vor dem Mund!)

Vorsitzender GR. Holub: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Riepl. ich erteile ihm das Wort.
GR. Riepl: Sehr geehrte Damen und Herren des Wiener Gemeinderats!

Es sind von meinem Vorredner einige Fragen aufgeworfen worden. Ich werde naturlich auf alle
eingehen und versuchen, sie zu beantworten und auf jeden Fall auch Richtigstellungen vornehmen.

Die erste Richtigstellung beziehungsweise die erste Mitteilung im Zusammenhang mit diesem
Akt erscheint mir ganz wichtig, namlich ganz kurz das Grundkonzept dieser Aktion darzustelien.

Als Herr GR. Rudolf Hundstorfer und ich voriges Jahr das (beriegt haben und dann diese Idee
als Initiatoren mit einigen Mitgliedern des Gemeinderats und des Stadtsenats besprochen haben, wa-
ren wir uns von Anfang an daruber klar, dal wir eben genau das nicht machen wollen, was Herr We-
stenthaler gesagt hat. Wir wollen keinen EinfluB nehmen, wir wollen (berhaupt keinen parteipoliti-
schen EinfiuR nehmen, wir wollen den Wiener Berufschilerinnen und Berufsschilern einfach eine
Plattform, eine Chance bieten, sich zum Thema Solidaritdt, die, glaube ich, in unserer Zeit einen sehr
hohen Stellenwert hat, Gedanken zu machen. (Vbgm. Mayr: Die heutige Jugend versteht das nicht!)

Genau das ist es und genau das soll es sein und genau das, Herr Westenthaler, ist es auch ge-
worden. Es ist mehr geworden, als wir uns erwartet haben, und das zeigt, da wir mit dieser Idee
auch richtig gelegen sind.

Diese Aktion "Solidaritat” ist eine Mitmachaktion, ist eine Aktion, bei der von auBen her Gber-
haupt keine EinfluBmaglichkeit gegeben ist, sondern bei der die Kreativitt und der Wille im Vorder-
grund stehen, fur ein gemeinsames Handeln in der Gesellschaft, in der Schule, im Betrieb, wenn Sie

wollen, in allen Lebensbereichen der arbeitenden Jugend in unserer Stadt einzutreten und sich dazu

Gedanken zu machen.
Zie!l der Aktion ist, daB sich eben Berufsschdler, unterstitzt durch die Lehrer, durch die Aus-
bildner in den Betrieben, mit dem Begritt Solidaritat beschaftigen und dies in Projekten darstellen.

Zur ersten Frage lhrerseits, wieviele Projekte eingereicht beziehungsweise derzeit vorhanden
sind: Insgesamt sind 47 Projekte eingereicht worden und wir haben uns auch aufgrund der Einrei-
chungsunterlagen angeschaut, wieviele Berufsschuler sich direkt an diesen Projekten beteiligt haben.
Wir kénnen ohne Ubertreibung sagen, daR dies uber 500 Wiener Berutsschilerinnen und Berufsschu-

ler sind, die hier mitmachen und d:e sich bereit erklart haben, diese Aktion als Plattform fir ihr Han-

deln zu sehen.
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lch glaube, diese Zahl alleine beweist sehr deutlich, dal namlich genau das Gegenteil von dem,
was Sie behaupten, eingetreten ist, dal es sich bei den Lehrlingen um engagierte Lehrlinge handelt,
dal} sehr viele mitgemacht haben und daR auch von der Qualitit der Projekte her wir alle mitsammen
positive Uberraschungen in den nichsten Wochen und Tagen erieben werden, vor allem, wenn die
Jury die Bewertung in der niachsten Woche vornehmen wird.

Unter den 47 Projekten ist eine Reihe von handwerklichen Darsteliungen. Es sind textliche Dar-
stellungen, und ich werde mir erlauben, heute noch eine Textstelle zu zitieren. Es sind Theatersze-

nen, die einstudiert wurden in der Freizeit, mit Unterstitzung von Lehrern, die in den Schulen ge-
probt worden sind.

Ich méchte hier besonders die Aktivititen der Berufsschule fir Einzelhandel, also der kaufman-
nischen Berufsschule, erwahnen. Es sind Fotokollagen, die abgegeben worden sind, die sich mit dem
Thema beschéftigen, es sind Videofilme gestaltet worden, es ist ein Lied komponiert worden, es ist
ein Hiltsprojekt fur Behinderte ins Leben gerufen worden und es ist ein Hilfsprojekt f(ir Rumanien ge-
startet worden. Noch viele andere Dinge kénnte ich dazu sagen, aber es wirde die Zeit und den Rah-
men hier sprengen.

Ich dart aber gleich alle Interessierten einladen, an der AbschluBveranstaltung am 23. Juni
1893 im Akzent teilzunehmen, sich zeitgerecht die Karten zu besorgen und ich bin gerne Vermittler,
damit Sie thre Kartenwiinsche befriedigen kénnen. (GRin Brunhilde Fuchs: Fur den Herrn Westentha-
ler bitte eine Karte! Weil dann lernt er die Projekte kennen! Dann erfihrt er sie wenigstens!) Ich glau-
be nicht, dal er Interesse hat an dieser Aktion und daher glaube ich auch nicht, dal ich mit einem
Kartenwunsch von ihm konfrontiert werde.

Jedenfalls lade ich jeden, der Interesse hat, der sich Uber die Qualitat dieser Arbeiten ein Bild
machen mochte, en, sich bei der AbschliuBBveranstaltung ein Bild dariber zu machen. Ich glaube, al-
leine die Zahl von Uber 500, die daran beteiligt sind, zeigt, daR es sich nicht um eine Scheinaktion,
wie sie genannt worden ist, handelt, sondern dall es eine Aktion ist, die nicht nur Sinn hat, sondern
die auch wesentlich zu Diskussionen in den Schulen mit den Lehrern, mit den Eltern, mit den Aus-
bildnern, mit den Kollegen in den Betrieben gefihrt hat, und genau das ist eigentlich der Sinn gewe-
sen.

Aber ich giaube, man muB bei der Gelegenheit auch den Unterstiitzern danken, jenen, die diese
Aktion finanziell ermoglicht haben. An der Spitze mochte ich einen Dank dem Schulgemeindereferat
der Wiener Berufsschulen aussprechen, die es neben ihrer vielfaltigen Arbeit Gbernommen haben, die
wichtigsten Koordinationsaufgaben im Rahmen dieser Aktion zu Gbernehmen, also als Drehscheibe
fur diese Aktion zu fungieren. (Beifall bei der SPO )

Als Unterstutzer, als Organisationen, die diese Aktion auch finanziell unterstitzt haben, und
Sie haben das sicher im Akt gelesen, Herr Westenthaler, treten naturlich primar der OGB und seine
Gewerkschaften auf, aber daruber hinaus auch die Wiener Handelskammer mit einem namhaften
Betrag. Es sind zwei Bankinstitute, die diese Aktion auch finanziell unterstitzten und es ist auch die
Arbeiterkammer Wien, die mit einem namhatten Betrag diese Aktion unterstitzt.

Interessant ist in diesem Zusammenhang, daB in der Arbeiterkammer zwei Mitglieder lhrer
Fraktion sehr wohl! diese Aktion unterstitzen, bewuflt unterstiitzen. Kollege Rémer hat aktiv an die-
sem Beschiufl mitgewirkt, als die Subvention dort beschiossen wurde, und auch Kollegin Arié ist
selbstverstandlich als Kammerratin involviert in diese Unterstitzung.

Also es ist sicherlich etwas Sinnvolles, wenn Mitglieder Ihrer Fraktion in anderen Gremien zu-
stimmen, wenn es darum geht, diese Aktion zu unterstitzen. Und ich glaube, Sie sollten auch das
zur Kenntnis nehmen, sicherlich haben Sie das nicht gewuRt. Die Unterstitzung dieser Aktion ist ei-

gentlich die Unterstutzung von Wiener Lehrlingen, die sich eben zu ihrer gesellschaftiichen Stellung
Gedanken machen.
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Ich glaube, wenn man diese Aktion entsprechend bewertet, so kann man eines feststeilen: Ihre
Fraktion ist hier sicher gespalten, Herr Westenthaler, und Sie sind einer jener, die hier sagen, sie sind
dagegen, und ich habe schon gesagt, es gibt sicher andere, die sehr deutlich gesagt haben, sie sind
dafur.

In der Arbeiterkammer daflr zu sein, da dagegen zu sein, das ist eben die Politik, die die Frei-
heitlichen in Wien in vielen Bereichen machen - einmal so und einmal so, wie es gerade palt. (Beifall
bei der SPO.)

Manche Freiheitlichen wenden vielfach ihre Meinung, so wie ein Windrad! seine Richtung, las-
sen Sie mich das so ottakringerisch ausdricken, es stimmt tatsdchlich. (GR. Dipl.-ing. Dr. Pawko-
wicz: Nein, jetzt nicht polemisieren! Also, kriegt jetzt der Ostbahn-Kurti die 50.000 Schilling oder
nicht?)

ich verstehe schon lhre Ungeduld, aber ich habe eingangs gesagt, daB ich darauf zurickkom-
men werde und ich bleibe Ihnen diese Antwort sicher nicht schuldig. Ich werde Ihnen genau sagen,
wieviel der Herr Ostbahn fur diesen Auftritt bekommen hat.

ich glaube, zu dieser Wortmeldung meines Vorredners kann man eines sagen: Die FPQO ist in
dieser Frage fir ein Gegeneinander statt fur ein Miteinander (GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Das ist
aber ein volliger Blodsinn!) und die anderen Fraktionen dieses Hauses sind fir ein Miteinander statt
fur ein Gegeneinander. (Beifall bei der SPO.)

Ich habe schon gesagt, die Aktion "Solidaritat™ ist eine Aktion zur Autwertung des Lehrlings-
standes, und genau das, namlich die Autwertung des Lehrlingsstandes, hat Herr Westenthaler am 2.
Janner 1992 in seinem Neujahrsaufruf in einer Presseaussendung verlangt. Also, es zeigt sich auch
hier wieder: Reden ist ganz einfach, aber wenn es einmal darum geht, Herr Kollege Westenthaler, die
Armeln aufzukrempeln, etwas zu tun, hineinzugreifen in die Arbeit, dann findet man Sie und andere
Ihrer Fraktion nirgends mehr in dieser Stadt. (Beifall bei der SPO.)

Man kann das auch mit einem Satz zusammenfassen: Die FPO ist beim Reden stark und beim
Handeln schwach, und das ist die Wahrheit und die Situation, wie wir Sie erleben. (Beifall bei der

sPO.))
Die Aktion bremst nicht die Aktivitaten der Wiener Berufsschiler, sondern sie steigert die Ge-
schwindigkeit, sie steigert die Kreativitat. (GR. Ing. Westenthaler: In Wirklichkeit war es ein Riesen-

flop!)

Die Lehrlinge finden in der FPO ihre Heimat, haben Sie gesagt. Wahlerstromanalysen beweisen
das. Na, bekanntlicherweise sind Lehrlinge in unserer Gesellschaft eher jene, die nicht zu Wahlen ge-
hen konnen, mit einer Ausnahme, und daher gibt es auch keine Wahlerstromanalysen, die beweisen
konnen, daB die Lehrlinge in diese Richtung tendieren.

Aber ich méchte jetzt nicht auf die Situation des Wahlerverhaltens der Wiener Lehrlinge einge-
hen. lch méchte lhnen nur eines dazu sagen: Es gibt tatsdchlich Wahlen, wo Lehrlinge oder Jugend!i-
che in unserer Stadt wahlen gehen dirfen, némlich beispielsweise bei den Wahlen, bei denen sie ihre

betriebliche Jugendvertretung wahlen.

Und dabei sehen wir, und das konnen Sie mir glauben, bei allen Zahlen und Daten, die uns als
Gewerkschafter zur verfigung stehen und die den Arbeiterkammern zur Verfigung stehen aufgrund
der Prokolle und Niederschriften, dafl es hier Uberhaupt keinen Trend in diese Richtung, wie Sie es
sagen, gibt. Im Gegenteil, hier ist genau das Umgekehrte der Fall, hier bekennen sich sehr viele die-
ser Jugendlichen zur Fraktion Sozialdemokratischer Gewerkschafter beispielsweise, und es werden
von Jahr zu Jahr mehr, das darf ich lhnen bei der Gelegenheit auch sagen. (Beifall bei der SPO. - GR.

Ing. Westenthaler: Alles in Butter bei der SPO! Keine Probleme!)
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Wir haben wirklich mit den Lehrlingen keine Probleme. Ich méchte aber nicht verhehlen, dal®
wir naturlich auch unsere Vorstellungen haben, wie das Berufsschulwesen einerseits, die Ausbil-
dungsqualitt andererseits und die Situation und Wertigkeit der Lehrlinge in unserer Stadt, insgesamt
gesehen, verbesserungwirdig ist.

Na, gibt es einen Lebensbereich, lieber Herr Kollege, der nicht verbesserungswirdig ist? -

Na, glauben Sie, wir sind die, die alles bewahren wollen und keine innovative Kraft haben,
glauben Sie, da brauchen wir Sie dazu? - Na wirklich nicht! (Beifall bei der SPO. - GR. Dipl.-ing. Dr.
Pawkowicz: Bitte, das hat ja der Bruno Aigner gesagt!)

Aber ich glaube, es ist wirklich wichtig, noch ein paar Fakten in der Diskussion zu erwahnen,
die Sie auch nicht wissen konnen, beispielsweise, daB wir als Mitveranstalter der Aktion bei der Auf-
taktveranstaltung, nachdem es sich um einen nicht gerade ginstigen Termin, das pebe ich zu, mitten
unter der Woche, gehandeit hat, mit 100 bis 200 Teilnehmern gerechnet haben.

Wir haben die Klassensprecher eingeladen, wir haben versucht, jene Jugendlichen und Lehr-
linge anzusprechen, die als Zielgruppe fur diese Aktion in Frage kommen. 700 Teilnehmer sind zu
dieser Auftaktveranstaitung gekommen! Das Kongre3haus am Margaretengirtel war bis zum letzten
Platz ausgebucht, und zwar nicht, weil der Ostbahn-Kurti dort aufgetreten ist, weil der war nicht be-
kannt (GRin Brigitte Schwarz-Klement: Der ist nicht bekannt?), das wurde in der Werbung fur diese
Veranstaltung nicht erwahnt.

Er war naturlich dort und hat natdrlich auch die Gelegenheit wahrgenommen, nachdem wir als
Veranstaliter ihm die Moglichkeit gegeben haben, grundsatzlich zum Thema Solidaritat Stellung zu be-
ziehen. DaB er dies ohne Honorar gemacht hat, ist fur mich eine Selbstverstiandlichkeit und es zeigt,
welche Ideen Sie wieder in diese Richtung interpretiert haben. Ich betone noch einmal, Gberhaupt
keinen Schilling hat dieser Besuch im Rahmen dieser Aktion Geld gekostet. (GR. ing. Westenthaler:
Was kriegt er jetzt?)

Ich habe jetzt gerade gesagt, keinen Schilling hat er bekommen. Also glauben Sie, daR wir in
Dollar oder in (GR. Dr. Sux: Na, was hat er gekriegt?) DM auszahlen, oder was? - Also, das zeigt
schon die Qualitat threr Argumentation! Es tut mir wirklich leid. (Beifall bei der SP().)

Und nun zur Jury. Auch das ist vielleicht ganz interessant, da man das erwahnen kann, ich
bin dankbar tur den Hinweis.

Da gibt es einen Landesschulsprecher der Wiener Berufsschulen, er heifit Oliver Waller und ist
auch Mitglied der Jury. Wir haben ihn auch eingeladen, in der Jury mitzumachen und er hat auch ei-
ne Einladung fur die erste Jurysitzung bekommen, die am Dienstag nachste Woche stattfinden wird.
Wir haben ihn eingeladen, zu den Besprechungen zu kommen, wir haben ihn eingeladen, im Rahmen
seiner Funktion als Landesschulsprecher im Rahmen der Aktion mitzumachen.(GR.

ing. Westenthaler:
Wann war das?)

Er ist nie gesehen worden, das mul man, glaube ich, dazusagen. Das einzige, was wir regi-
striert haben von ihm, ist, dal} er in freiheitlichen Blattern Artikel schreibt. Das ist das einzige an Ak-
tivitat, aber das paf3t wieder zu lhnen: Reden, reden, reden (GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Er ist ja
Landesschulsprecher!), aber wenn es ums Handeln geht, nicht mehr dabei zu sein. (Beifall)

DaB bei den Berufsschilertagen ein Lehrer zu Ihnen persénlich gesagt hat:"In meine Schule
brauchen Sie mit thren Ansichten nicht mehr kommen", méchte ich nur der Ordnung halber erwih-
nen. (GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Das ist ein Genosse!)

Sie lachen, es ist ein Verlegenheitslachen, wie ich bemerken kann. Herr Kollege, es ist Tatsa-
che und zeigt, dafd thre Argumentation sicherlich nicht Gberall ankommt.
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Ich glaube, wir haben alle mitsammen in diesem Haus die Verpflichtung, dafir zu sorgen, da
die Lehrlinge nicht Opfer der FPO werden (StRin Karin Landauer: Die sind wirklich keine Og fe’r d
FP®!), und ich darf Ihnen versichern, mit dem Engagement, das wir in der Lage sind aufzuzrin eir
werden wir das auch verhindern. Wir werden auch verhindern, da es zu einer Meinungsmani jatii
on der Lehrlinge in diesem Land und in dieser Stadt kommt. (Beifall bei der SPO.) "

Ich darf zusammenfassen und zum Schiu kommen.

Ich glaube, aus heutiger Sicht mit gutem Grund sagen zu kénnen, daB die Organisation dieser
Aktion nicht, wie Sie es gesagt haben, katastrophal ist, sondern daR das Gegenteil der Fall ist.(GR
Ing. Westenthaler: Ein Flop war das! - GRin lise Forster: Das ist der Neid!) Wir kénnen mit den E;'geb:
nissen, soweit sie heute schon vorliegen, wirklich zufrieden sein, und es wird eine sehr interessante
und schwierige Arbeit werden fir die Jury, eine Bewertung der Arbeiten, die eingereicht wurden
durchzufiGhren. l

Ich habe gesagt, ich mochte ein Zitat zum SchluB bringen. Unter anderem hat sich eine Lehr-
lingsgruppe der Lehrwerkstatten "Jugend am Werk"™ an dieser Aktion beteiligt und sie haben sich
iiberlegt, wie das am besten zu tun ist. Sie haben einen Text fabriziert, sie wollen eine Lesung durch-
tihren, wo sie zu Fragen unserer Zeit Stellung nehmen. Einer der sechs, er heidt Jugoslav Stokic, ein
Werkzeugmacherltehriing im letzten Lehrjahr der Lehrwerkstatten "Jugend am Werk”, hat einen lpan
im Rahmen dieser Lesung Gbernommen, und ich erlaube mir, den vorzutragen:

"Ich heiRe Jugoslav Stokic und wurde am 16. Dezember 1974 in Wien geboren. Meine Eltern
sind aus Crnice, einer kleinen Stadt in Serbien. Sie kamen im Jahr 1972 nach Osterréich wo mein
Vater eine Arbeitsstelle bei einer Fensterfabrik fand. Autgrund der derzeit in meiner He’imat herr-
schenden Situation ist es mir nicht maoglich, von damals zu berichten.

Trotzdem melde ich mich zum Wort. Ich méchte damit zum Ausdruck bringen, dall es moglich
ist, miteinander zu arbeiten und miteinander zu leben. Solidaritat ist etwas, was man nicht sehen
kann, wenn sie vorhanden ist, sie wird jedoch sichtbar, wenn sie nicht vorhanden ist, durch Hal3
Egoismus und Herzlosigkeit. '

1993 sollte das Jahr des Neubeginns in Sachen Menschlichkeit, Humanitdt und Solidaritat
sein. Eine solche Vision zu haben, ist in Anbetracht der derzeitigen Situation in Europa eher unreali-
stisch, dennoch soli man nichts unversucht lassen. Deshalb mache ich bei dieser Aktion mit.”

ich bitte Sie, dieser Aktion diese Zuwendung zuzugestehen. (Beifall bei der SPO.)
Vorsitzender GR. Holub: Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Schwarz-Klement. ich erteile ihr das

Wort.
GRin Brigitte Schwarz-Klement: Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten

Damen und Herren!

Ich kann mir schon vorstellen, daB Ihnen die Worte des Herrn Kollegen Westenthaler nicht ge-
fallen oder nicht zugesagt haben. Aber ich mdchte thnen vielleicht etwas mit auf den Weg geben
und zwar ist das ein aites Wiener Lied, das heildt, und Sie kennen es sicherlich alle auch... (GR Huf’

nagl: Bitte nicht singen') Ich singe nicht, keine Sorge. "Gllicklich ist, wer vergillt, was doch nicht zu

andern ist.”

Ja. meine Damen und Herren von den Sozialisten, es ist nicht zu dndern, dal3 lhnen thre Ju-
gendlichen und vor allem lhre Lehrlinge in Scharen davonlauten und zu uns kommen, weil sie in der
SPO keine Heimat mehr haben, ja, ganz im Gegenteil, von lhnen noch irrsinnig und ganz heftig diffa-

miert werden! (Vbgm. Mayr: Das ist Autosuggestion!)

Hingegen...(Vbgm. Mayr: Autosuggestion ist das!} Ja, selbstverstandlich.
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Hingegen hat sich die Freiheitliche Partei immer schon um die Probleme und Sorgen und Néte
der Burger angenommen. Und junge Menschen haben ein besonders feines Gespur und reagieren
sehr sensibel, wenn es um Gerechtigkeit geht. (GR. Ing. Svoboda: Das schaut lhnen wieder ahnlich!)
Umso infamer empfinde ich es von |hnen, meine Herrschaften von der SPO, daB man diesen Jugend-

lichen Rechtsradikalismus unterstelit und daB Sie Ihren Frust an diesen jungen Menschen auslassen.
(Beifall bei der FPO.)

Und weiters, meine Herrschaften von der SPQ, diesen Ihren Frust muB der Steuerzahler bezah-
len. Denn daB es bei keiner Austallshaftung fur die Aktion "Solidaritat™ bleiben wird und diese Aktion
ja sicherlich auch ein Flop war, mute thnen heute eigentlich schon GewiBheit sein. Herr Kollege

Riepl, da hilft kein Aufzahlen, was alles passiert ist und geschehen ist und da heifen auch keine Lob-
hudeleien.

700.000 Schilling Gesamtkosten, ich glaube, ein biRchen viel finanzieller Aufwand gegen Ell-
bogen und Radikalismus. Schén wire es naturlich, ginge es gegen jede Form von Radikalismus. Aber
dem ist ja leider nicht so.

Und ich glaube auch nicht, daRk der Herr Blirgermeister, der ja den Ehrenschutz Gber diese Akti-
on Ubernommen hat, sich informiert hat, wieviel Gewalt und Radikalismus von den von |lhnen so
hochgejubelten und sogenannten PopgroRen Gber die Rampe kommt. Oder empfinden Sie es viel-
leicht nicht als Gewalt, wenn es da dréhnt, und ich zitiere jetzt: "Und dann hauen wir unsere Tatzen
in thre Glatzen und ziehen sie blutig.”, wie einer threr linken Gunstlinge, Herr Udo Lindenberg, singt.
(Heiterkeit bei der SPO.) Haben Sie sich dariber informiert, Herr Kollege Hundstorfer oder Herr Kol-
lege Riepl? -

Ich wuirde Sie ersuchen, starten Sie endlich Aktionen, von denen Lehrlinge profitieren. (Beifall
bei der FPO.) Ich glaube kaum, daR dieses Thema so erheiternd ist. lch wirde Sie ersuchen, starten
Sie endlich Aktionen, von denen die Lehrlinge etwas haben, damit sie fir ihr Leben profitieren und
wofur es sich wieder auszahlt, Lehrling zu sein und einen Beruf zu erlernen.

Phrasen zu dreschen und schone Plakate wie "Karriere mit Lehre" anzubringen, ist fur unsere
Jugendlichen wahrlich zu wenig, und das wissen die Menschen. Und, Herr Kollege Riepl, Sie reden,

wir handeln! (Beifall bei der FPO. - Vbgm. Mayr: Womit handeln Sie?)
Vorsitzender GR. Holub: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter hat das SchiuRwort. Bitte, Herr Koliege.
Berichterstatter GR. Kénig: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

AbschlieBend kann nur gesagt werden, wir werden uns nicht streiten, wer redet und wer han-
delt.

Bei den Berufsschultagen, und das méchte ich noch einmal ganz fest betonen, hat es mich
sehr gefreut zu spuren, wie die hier anwesenden Wiener Berutsschilerinnen und Berufsschuler die
FPO rechts und links poliert haben, daB es nur so geknallt hat.

Herr Westenthaler hat nur eine positive Zustimmung bekommen, unter dem Motto "Greift die
FPO nicht so an, die konnen ja nichts dafir”. Das war ihre einzige positive Meldung fur die FPO. Al-
les andere war ganz saftig in Richtung lhrer Partei, und ich muB sagen, es hat mich wirkhich gefreut,
daB die Richtung der Wiener Berufsschulerinnen und Berufsschiler stimmt. (StR. Gintersdorfer: Man
muld nur richtig auswahlen!)

Was ein Flop ist, Herr Westenthaler, werden Sie nicht bestimmen. (GR. Ing. Westenthaler:

Warum gibt es noch kein Protokoll von den Berufsschultagen?} Das hier ist ein Gewinn und eine
groRe Aktion. (Beifall bei der SPO.)



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 139

Tun Sie in Zukunft mehr fir die Wiener Jugend und verunglimpfen Sie nicht die, die die ganze
Geschichte lang fir die Arbeiterjugend gekdmpft haben, namlich die Sozialdemokratie. (StRin Karin
Landauer: Das ist aber schon lange her!)

ich bitte um Annahme.

Vorsitzender GR. Holub: Wir kommen zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Abdnderungsantrag
wurde nicht gestelit.

ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die dem Antrag des Herrn Berichterstatters
zustimmen wollen, die Hand zu erheben. - (Zustimmung durch SPO, OVP und GA.) Das ist mit Mehr-

heit so angenommen.

Es gelangt nun die Postnummer 10 der Tagesordnung zur Verhandlung. Ich bitte den Berichter-
statter, Herrn GR. Strangl, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Strangl: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

ich beantrage, die Studiengebuhren und Schulgelder fur die Musikiehranstalten der Stadt Wien
mit dem Jahr 1993/1994 neu festzusetzen.

Vorsitzender GR. Holub: Danke. Ich eroffne die Debatte.
Zum Wort gemeldet ist Herr StR Gintersdorfer, ich erteile es ihm.
StR. Gintersdorfer: Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter!

in aller Kirze zu diesem Geschaftsstick. ich habe bereits 1989 und 1991 dazu Stellung ge-
nommen und unsere Ablehnung deponiert und es hat sich bis heute nichts daran geandert.

Wir haben also heute wieder festzustellen, da® im Bereich der Musikschulen und des Konser-
vatoriums von 1991 auf 1993 wieder beachtliche Steigerungen der Gebihren zu verzeichnen sind.
Es handelt sich um 16 und 20 Prozent, das waren 1991 in etwa zwischen 16 und 25 Prozent.

Begrundet wird das immer wieder gleich, daR eben die Lohne angehoben werden und die Be-
triebskosten steigen und man auch darauf Wert legt, da das Verhaltnis Einnahmen und Ausgaben in
etwa gleich bleibt. Ich rege an, sich einmal bei diesem Geschéaftsstick die Relation zwischen Einnah-
men und Ausgaben anzusehen, um die GroRenordnung auch zu begreifen.

Wir haben 1992, so steht es im Akt, erfreulicherweise etwas Uber 207 Millionen Schilling Aus-
gaben verbucht und Einnahmen an Gebuhren und Geldern von 12 Millionen Schilling. Also 5,78 Pro-
zent, genau ausgerechnet, machen die Einnahmen im Verhaltnis zu den Ausgaben aus, und ich glau-
be nicht, dal es sinnvoll ist, hier etwas GroRartiges auf der Einnahmenseite bewegen zu wollen.

Wenn man sich einige Positionen ansieht, so sing in den letzten vier Jahren manche zwischen
33 und 40 Prozent gestiegen, auch in der Musikschule bei den Instrumentalfachern und so weiter.

Ich meine, meine Damen und Herren, dal? wir hier nicht jene Eitern, Gbrigens der Index ist von
1989 bis April 1993 um 14,7 Prozent gestiegen und wir schnalzen die Gebuhren im Schnitt zwi-
schen 15 und 20 Prozent innerhalb von zwei Jahren hinauf, denen es wichtig ist, dal3 in einer Zeit, in
der ohnehin die musische Bildung im Schulbereich und auch in der Gesellschaft zunehmend an Be-
deutung verliert, mit dieser Gebuhrenerh6hung im wahrsten Sinne des Wortes bestrafen sollten.

Vielleicht haben Sie in den fetzten Tagen von dem dramatischen Appell gelesen, und ich werde
mir erlauben, bei anderer Gelegenheit eingehender darauf hinzuweisen, zum Beispiel des Osterreichi-
schen Musikrates oder von Vertretern der groRen, namhaften Orchester, wie katastrophal schiecht
es um den Musikernachwuchs in Wien bestellt ist.

Kollege Strang! wird dann als Berichterstatter sicherlich daraut hinweisen, dal es naturlich Er-
maRigungen gibt. Das méchte ich gesondert betonen. Aber insgesamt sind es bedeutende Erhohun-

gen, und wir sollten uns fragen, ob wir Eltern, denen es wichtig ist, da® neben der schulischen Aus-
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bildung ihre Kinder eine gediegene musische Bildung, eine gediegene musikalische Erziehung erfah-
ren, mit diesen Gebuhren bestrafen.

Es handelt sich doch um Eitern, meine Damen und Herren, die ein sehr hohes Bildungsbewult-
sein besitzen, die ihre Kinder in die Musikschule schicken, ins Konservatorium, die ihre Kinder sehr
frGhzeitig mit dem Theater in Berihrung bringen, in Konzerte mitnehmen. Denen genigt es nicht,

wenn die Kinder abends eine Stunde fernsehen, sondern sie machen die Kinder sehr frith auch mit
dem Buch bekannt.

Das sind naturlich alles insgesamt viele Ausgaben, und daher meine ich, dal} es wirklich nicht
vertretbar ist, dal diejenigen Eltern, die auch eine sehr wichtige geselischaftliche Funktion als Familie
wahrnehmen, indem sie ihre Kinder GUber den engeren Bereich der Schule hinaus noch musische Bil-
dung angedeihen lassen, mit dieser gewaltigen Steigerung der Gebihren bestraft werden.

Daher werden wir zu dieser Erhéhung aus Uberzeugung "nein” sagen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin. Erika Stubenvoll: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet, die Debatte ist ge-
schiossen.

Der Herr Berichterstatter hat das SchiuBwort.
Berichterstatter GR. Strangl: Meine Damen und Herren!

Nicht erst seit 1989 oder 1991 habe ich die Ehre, dariiber zu referieren, sondern schon seit
1983.

Vor zehn Jahren wurde hier mit dem Vorganger des Herrn StR Gintersdorfer in unserem Aus-
schuld einstimmig beschlossen, da wir am Sektor der GebGhren eine Angleichung an die Bundeslan-
der machen und die Finanzverwaltung uns dafur alle eingenommenen Gelder wiedergibt fur die be-
sondere Ausbildung, fur mehr Lehrerstunden. Das kann ich folgendermaRen beweisen:

Wir sind in Wien mit den Musikschulen noch immer am billigsten. Im Burgenland sind es 3.000
Schilling, in Niederosterreich 4.200 Schilling, in der Steiermark zwischen 1.800 Schilling, je nach
Kleingemeinde, bis zu 12.000 Schilling, in Karnten 3.500 Schilling, in Saizburg 4.000 Schilling, in
Oberosterreich 2.400 Schilling, in Tirol bis zu 3.700 Schifling, in Vorarlberg bis zu 4.000 Schilling.

Aber der gewaluge Unterschied ist, dal die Wiener Musikschulen Gberall Einzelunterricht ha-
ben, die Bundeslandermusikschulen haben Gruppenunterricht. Das alleine ist schon der Unterschied.
Wir haben eine sehr gute Ausbildung und wir haben noch dazu eine Begabtenforderung, die namlich
Uber die Gebuhr hinausgeht, ohne daf3 man es zahlen muf}.

Wenn wir von einer spezielien Ausbildung reden, wenn wir Musikernachwuchs fordern, dann
tordern wir nicht hier. Hier haben wir es in der Regel mit jungen Leuten zu tun, die halt einmal in der
Woche hingehen, und wenn es nichts kostet (GRin Barbara Schéfnagel: Das stimmt nicht!), haben
wir sogar Schwierigkeiten, dafl sie einmal in der Woche kommen. (GRin Barbara Schofnagel: Bitte!
Ohne Prifung fliegen die raus aus der Schule! Also so, wie Sie das darstellen, stimmt das uberhaupt
nicht!)

Aber meine Damen und Herren, was geschieht mit dem Geld? - Wir haben derzeit einen
Deckungsgrad von 5 Prozent. Wir werden jetzt wieder einen Deckungsgrad, wie bei jeder Erhohung,
auf 5,8, 5,9 Prozent bekommen. Nachdem das aber auf zwei Jahre geht, sind wir in zwei Jahren
wieder bei den 5 Prozent. Also der Deckungsgrad bleibt gleich.

Die eingenommenen Gelder wurden von 1984 bis jetzt fur 72 neue Lehrkrafte verwendet, fur
1.600 neue Stunden. Wir haben mittlerweile in Wien drei Musikschulen neu gebaut, wir haben die
Musikschulen ausgestattet, wir haben eine weitere Musikschule in Favoriten in Fertigsteliung mit
heurigem Herbst, und wenn es mit den Grundfreimachungen gegangen ware, hatten wir eine weitere
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schon fertig. Meine Damen und Herren, alles das wird mit den Erhhungen finanziert. Die ganzen Ge-
haltserhéhungen tragt die Finanz extra noch.

Wir geben also in den Musikschulen von der Stadt Wien sehr viel Geld her, und Herr Ginters-
dorfer hat auch gesagt, um welchen Betrag es sich handelt, um Gber 200 Millionen Schilling. Da sind
aber nicht alle Gehaiter drinnen, weil das ja gar nicht so aufrechenbar ist.

Meine Damen und Herren, daher glaube ich, wir brauchen noch mehr als die 72 neuen Dienst-
posten, wir brauchen noch mehr als die 1.600 Stunden, die wir bekommen haben aufgrund dieser
Erhdhungen, denn wir weisen jedes Jahr bei den Aufnahmsprifungen studierwillige Leute ab, weil
wir nicht die Platze, weil wir nicht die Lehrkrifte haben, obwohl wir laufend ausbauen.

Ich glaube daher, daB dieser kieine Beitrag von 5 Prozent Kostentragung durch die Schiler be-
ziehungsweise durch die Eltern ein sicher angemessener Beitrag ist, besonders bei der Qualitat unse-
res Konservatoriums und unserer Musikschulen. - Danke.(Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Aban-
derungsantrag wurde nicht gestellt.

ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, die dem Antrag des Berichterstat-
ters zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung durch SPO, OVP und GA.) Das ist
somit mit Stimmenmehrheit angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 16 der Tagesordnung zur Verhandiung. Sie betrifft die
Ausfallshaftung an den Verein Jazz Fest Wien.

Ich habe keine Wortmeldungen. Demzufolge darf ich uber dieses Aktenstick gleich abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, die diesem Aktenstick zustimmen,
um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung durch SPO, OVP, GA, GRin Susanne Kovacic und GR.
Wolfram.) Stimmt die FPO dafur oder dagegen ? - Gut, dann ist es Stimmenmehrheit, nur zwei Stim-
men der FPO haben hier mitgestimmt.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 25 zur Verhandlung. Sie betrifft einen Férderungsbeitrag
an den Verein "Architektur Zentrum Wien”.

Ich bitte den Herrn Berichterstatter, GR. Steier, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Steier: Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Ich ersuche Sie, der gewinschten Subvention von 2,5 Millionen Schilling tGr den Verein
= Architektur Zentrum Wien" zuzustimmen.

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Herzlichen Dank, ich eréffne die Debatte.

7um Wort gemeldet Frau GRin Kovacic, ich erteile es ihr.

GRin Susanne Kovacic: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter!

Kurz zur Einfeitung, zur Wiederholung die Zahlen: Gesamtbedarf 1993 8 Millionen Schilling, da-
von werden 2,5 Millionen Schilling vom Ministerium beglichen, 2,6 Millionen Schilling von der Magi-
stratsabteilung 18 und von der Kultur 2,5 Millionen Schilling, wobei im Einreichschreiben zu diesem
Akt schon verwiesen wird auf die gegebenen Forderungszusagen. Das heiflt, es wurde die Forde-
rung, unabhéngig von der Gemeinderatsabstimmung, bereits zugesagt.

Trotzdem mochte ich mit ein paar Worten erkldaren, warum wir diesem Verein nicht zustimmen.

Ein Grund dafur sind die unserer Meinung nach, gemessen an den 8 Millionen Schilling, sehr
hohen Personalkosten, die sich allein auf 2,7 Millionen Schilling belaufen, wovon der Architekturkriti-
ker Direktor Mag. Steiner immerhin 1,2 Millionen Schilling jahrlich fur seine Tatigkeit erhdlt. (GR.

pfannenstiel: Falsch!)
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Wenn es falsch ist, dann muB ich sagen, moéchte ich auch den Akt bezweifeln, da steht es
namlich. ich habe es aus dem Akt abgeschrieben, ich nehme doch nicht an, dal man uns hier un-
richtige Akten vorlegt.

Weiters ist dem Akt zu entnehmen, da er sich darauf verlaBt, daR die Stadt Wien im Rahmen
der Messe AG auch fur Miete, Betriebskosten, Energiekosten, Telekommunikation aufkommt. Die all-
gemeinen Betriebskosten belaufen sich auf 860.000 Schilling pro Jahr.

Nun, meine Damen und Herren, zu den Tatigkeiten dieses Vereins. Geplant ist also der Verein
"Architektur Zentrum Wien", eine unabhangige Piattform der Information und Diskussion der nationa-
len und internationalen Entwicklung der Architektur. Dies gibt der Verein vor als Tatigkeit.

Geplant in diesem Jahr sind noch unter anderem die Ausstellung des Walter Zschokke, "Junge
Architektur in Ostereich”, es handelt sich um eine hier schon mehrmals gezeigte Ausstellung, die, ich
zitiere wieder, Ausblick auf die Krafte der nachsten Generation &sterreichischer Architektur gibt.

Meine Damen und Herren, gerade in Wien haben wir ein brachiiegendes reichliches Potential
kreativer Architekten. Wir soliten endlich dieses Potential durch Abhaltung éffentlicher Wettbewerbe
nutzen. 10.000 Wohnungen scliten geplant werden, hier gibt es genug Méglichkeit fur Betatigung ei-
niger Architektengenerationen und hier wurde sich dann auch fraglos und einfach eine darauffoigen-
de Ausstellung dieser Arbeiten ergeben.

Im Juli/August 1993 ist eine Ausstellung "Architektur als Engagement” geplant, das ist eine in
Graz, in der Steiermark sehr erfolgreich gewesene Ausstellung.

Ich weil nicht, ob es thnen bekannt ist, daf} in der Steiermark mindestens, und ich sage min-
destens, 25 offenthche Architektenwettbewerbe pro Jahr durchgefihrt werden. Und hier, meine
Damen und Herren, kann man dann sehr einfach eine sehr gute, innovative Ausstellung machen, die
wir dann in Wien Ubernehmen und den Wienern zeigen, mit dem Hinweis, so ist es in der Steiermark,
so wird gute Architektur gemacht.

Zum Architekturseminar in der Remise... (Amtsf. StRin Dr. Ursula Pasterk: Ich sage nur Ortner
und Ortner, Frau Kollegin! Wenn ein Wettbewerb ist, wo jemand gewinnt, dann sind Sie dagegen')
Einer der wenigen Wettbewerbe der letzten Zeit (Amtsf. StRin Dr. Ursula Pasterk: Wo die FPO dage-
gen ist'), ja. Aber dazu komme ich noch.

Nun zum Architekturseminar, das zur Zeit noch in der Remise stattfindet. Wir wissen, dall die-
ses sehr gute Seminar in der Remise unter sehr schwierigen Bedingungen stattfindet, doch es wurde

unserer Meinung nach von der Magistratsabteilung 18 bisher bestens durchgefiihrt. Auch hier ist die
Frage, brauchen wir dazu den neuen Verein,

Ich glaube, wir brauchen eher ein neues Architekturzentrum (GR. Kenesei: Das wird es ja jetzt
eh!), aber nicht in einem Winkerl vom neuen Museumsquartier, Herr Kollege Kenesei, sondern als in-
ternationales Zeichen internationaler Architektur, unserer Meinung nach im Stadtentwicklungsbe-
reich, denn dort ist Platz. (GR. Kenesei: im DachgeschoB des Leseturms!)

Herr StR Swoboda hat in den letzten Veranstaltungen zum Stadtentwicklungsplan auch immer
wieder von einer idee gesprochen, die auch ich schon 6fter gefordert habe, namiich auch in Wien ein
Design Center einzurichten, verbunden mit Produktion. Dazu sage ich nur bravo. Und wann wird der
offentliche Wettbewerb zur Errichtung eines derartigen Design Centers ausgeschrieben?

Es wird vom Verein weiters ein Buchband Uber die zeitgendssische urbane Befindlichkeit, Texte
Mag. Steiner, herausgegeben. Auch hier glaube ich, dall man fir dieses sicher interessante Werk oh-
ne weiteres einen Verleger gefunden hatte, auch ohne diesen Verein einzurichten.
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Ein weiteres Buch ist geplant, "Europaische Architektur heute”, und ich glaube, hier gibt es
zahireiche erfolgreiche Werke und auch hier ist es kein Problem, einen Verlag zu finden, der es ver-

legt.

Ich verweise in dieser Richtung auch noch auf das Fernsehen, es lief, wenn es Interessierte ge-
sehen haben, in der letzten Woche auf 1 Plus eine hervorragende Architekturserie, sowohl tber Paris
als auch uber New York und Chicago.

im Oktober folgt nun der KongreB "Européische Architektur heute” und hier verweist man im
Programm darauf, daB nicht die Architekten selbst reden. Es sei nicht gedacht an internationalen
KongreRtourismus von Stararchitekten. Also diesem KongreBtourismus will man nicht frénen. Es ist
mir klar, daR das ein Kritiker sagt.

Ich bin erstens der Meinung, daB die Stararchitekten sehr wohl ihre Buros leiten und nicht als
Touristen herumreisen, sondern, daB es eine Ehre ist und ein Vergnigen, wenn sich Stararchitekten
dazu bereit erkldren, einer Veranstaltung beizuwohnen. Aber Mag. Steiner als Kritiker sieht das an-
ders, er front also diesmal auch einem internationalen Kongre3tourismus, allerdings der Architektur-

kritiker.

ich fur meinen Teil hitte es wirklich wesentlich zielfihrender und interessanter gefunden, mit
den Architekten selbst zu diskutieren und nicht mit den allzeit lesbaren Publizisten und Kritikern. Ich
verweise auch hier auf die wirklich hochinteressante Stadtentwicklungsplandiskussion im Rathaus,
wo gerade die Architekten Rainer und Rob Krier, meiner Meinung nach, eine hervorragende Bereiche-
rung dieser Veranstaltung waren.

Es ist dann als etwaige Veranstaltung noch eine Bundeslanderreihe geplant, ebenfalls Architek-
tur Burgenland bis Vorarlberg, Tirol, man will hier gute Bauten zeigen. Man zeigt sozusagen den Wie-
nern, wie man gute Architektur macht, auch im Wohnbau.

Wien kénnte vielleicht mit einer aktuellen Wohnbauausstellung antworten, nach dem Motto
~Bei uns planen die Maler”, Hundertwasser, Brauer, wobei ich gegen einzelne Malerbauten als Berei-
cherung der Architektur sicher nichts sagen mochte. ich frage nur: Wo bleibt der innovative Rest?

Und, meine interessierten Damen und Herren, hier nochmals die Vergleichszahlen. In der Stei-
ermark werden jahrlich zwischen 25 und 32 offentliche Wettbewerbe durchgefihrt, in Wien in den
letzten zehn Jahren insgesamt sechs. Hier, glaube ich, liegt das Problem, meine Damen und Herren.

ich wurde den 5-Millionen-Anteil der Stadt Wien an diesem neuen Architektenverein eigentlich
fur die Ausschreibung sffentlicher Wettbewerbe verwenden, denn dann ergeben sich die Ausstellun-
gen moderner Wiener Bauten von selbst (Amtsf. StRin Dr. Ursula Pasterk: Zum Beispiel Museums-

guartier!) und wir brauchen sie nicht aus den Bundeslandern zu nehmen und herzuzeigen.

In diesem Zusammenhang mochte ich noch einmal betonen, fir mich ist das Architekturzen-
trum Wien im Museumsquartier, gemessen an der Bedeutung der modernen Architektur - wir wissen
inzwischen alle, infrastruktur und Urbanitat sind bereichsibergreifend zu sehen - im Winkel dieses
neuen Projekts, Zu wenig. Ilch stehe da wirklich nicht allein. Bei der Stadtentwickiungstagung haben
Rob Krier, Rainer und Adrian gesagt, wir mussen starke architektonische Zeichen setzen im Stad-

temwicklungsbereich, um international zu zeigen, auch wir haben Urbanitat.

Meine Damen und Herren, in den vergangenen Tagen konnte man im "Standard" lesen, es
wurden internationale Umfragen Uber die Wirtschaftlichkeit und (ber die internationale Akzeptanz des
Stadtorts Wien gemacht. Und man konnte dann lesen, Wien ist in internationaler Sicht, und ich
zitiere wortlich, »eine Pimperistadt™.

Das tut mir wirklich weh, und dann muB ich sagen, es liegt zum Teil auch daran, da wir uns
noch immer nicht entschieden haben, zumindest in einem Teil Wiens in eine innovative, kreative Ar-
chitektur zu gehen, sondern stattdessen einen Verein grinden, der Ausstellungen macht. Die Wan-
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derausstellung von Seidler zum Beispiel ist eine tolie Geschichte, aber ich sehe nicht ein, warum wir
die nicht jederzeit Gbernehmen kénnen, auch chne diesen neuen Verein.

Abschlie@end noch, weil es im Zusammenhang mit dem Architekturverstindnis Wiens schon
auch wichtig ist, ist das Protokoll zu den neuen Hochhaustirmen zu erwéhnen, die die WED gesucht
haben. Man suchte ja nicht das Hochhaus, das internationa! (berall stehen kann, internationale, ar-
chitektonische, 6konomische Architektur, man suchte das typisch ésterreichische Hochhaus.

Ich personlich bedauere es, daBd sich die Jury nicht eindeutig fir das wirklich innovative Isoza-
ki-Projekt entschieden hat, obwoh! es im Bericht der Jury als durchaus sehr positiv mit starker Pra-
gnanz des architektonischen Ausdrucks, also wirklich positiv, bewertet wurde, sondern man hat sich
fur das Projekt des Osterreichischen Hochhauses, zu dem die Jury sagt, im Durchmesser ist es noch
zu groBl und es gibt Belichtungsprobleme, entschieden, mit dem Hinweis darauf, wir wollen in Wien
nicht ein Hochhaus internationaler Architektur, sondern die typische &sterreichische Architektur.

Meine Damen und Herren, ich wirde sagen, die allseits bekannte Achse Holzbauer-Peichl hat
auch hier wieder funktioniert. Sie wissen, bei der Druckerei der Nationalbank war es ja umgekehrt,
da war Peichl Juryvorsitzender, Holzbauer hat es gemacht. Ich finde es gut, daQ sich zwei so nam-
hafte Architekten in ihrer Planungsart und in ihrem Architekturverstandnis so gut verstehen, weil ich
bin immer traurig, dafd sich gerade die Architekten éffentlich mehr streiten, als alie anderen Freiberuf-
ler.

Aber trotzdem mull ich sagen, dall dieses typisch dsterreichische Hochhaus, "das sonst nir-
gends stehen kann™, das hier ausgewahlt wurde und welches es zum Beispiel in Sidney und Hong-
kong gibt, identische Turme, allerdings einfach und nicht doppelt, problematisch wird. Unser Wiener
Identitdtshochhaus, man kann es also schon besichtigen. Das heil3t, allen Wienern, die wissen wol-
len, wie es denn einmal ausschauen wird, kann ich empfehlen, nach Chicago zu fahren, Marina City,
Architekt Goldberg, dort ist unser einmaliges, identisches "Wiener” Hochhaus bereits gebaut wor-
den. (GRin Brigitte Schwarz-Klement: Wien darf nicht Chicago werden!} Auch so konnte man es sa-
gen.

Was ich damit widerlegen will, ist die Ansicht, dal} es genau das Gsterreichische Hochhaus 15t,
laut StR. Swoboda, das es noch nirgends aut der Welt gibt, das man deshalb ausgesucht hat, weil
es nur in Wien stehen kann.

Meine Damen und Herren, tir mich bestatigt dies alles, daB wir in Wien sehr woh! ein moder-
nes Architekturzentrum brauchen, verbunden mit ailen und in jeder Form fihrbaren Diskussionen und
Dialogen. Wir brauchen aber sicher keinen 8-Millionen-Alibiverein. (Beifali bei der FPQ).)

Vorsitzende GRin Erika Stubenvoll: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen.

Der Herr Berichterstatter hat das SchiuBwort.
Berichterstatter GR. Steier: Meine Damen und Herren!

ich kenne mich nicht ganz aus. Frau Kollegin Kovacic beklagt, daB es hier in Wien kein richti-
ges Architekturzentrum gibt und im ndchsten Satz sagt sie, daB wir das nicht brauchen und dall ei-
ner Forderung fur so ein Architekturzentrum keine Zustimmung gegeben werden kann.

Das Ritsel wird sie uns nicht aufkidren kénnen. Sie fragt, wo der innovative Rest bei den Ar-
chitekten bleibt. Sie beklagt, daB es zu wenig Architekturzeichen gibt und sagt im nichsten Satz,
daB dieser Verein sicher nicht das bringen wird, was sie sich vorstellt. Woher sie das jetzt schon
weill, weill ich nicht.

Sie sagt, 10.000 Wohnungen sind geplant, sie nimmt richtigerweise an, dal wir unser Ver-
sprechen, das wir den Wienerinnen und Wienern gegeben haben, 10.000 Wohnungen 2zu bauen,
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auch ernst nehmen, und will aber nicht zur Kenntnis nehmen, daB dieses Architekturzentrum durch-
aus in der Lage ist, Anregungen zu geben fur Neuarchitektur, und zwar Anregung in der Form, daB
man auch hier aufgrund von Diskussionen Neues finden kann.

Frau Kollegin Kovacic hat die Steiermark mehrmals erwahnt. Gerade in der Steiermark, in Graz,
gibt es so ein Architekturzentrum. in vielen Stadten gibt es soetwas, nur in Wien, da meint sie , ist
es offenbar nicht in Ordnung. Sie zitiert lieber das Bundesiand, wo es soetwas gibt.

Sehr geehrte Frau Kollegin, der letzte Widerspruch, es ist mir véllig unverstandiich, daB gerade
von lhnen diese Kritik kommt. Sie sagen, die Personalkosten, die Gehilter sind zu hoch und vermen-
gen hier vermutlich irrtimlicherweise, ich nehme nicht an, daB Sie es bewult tun, drei Begriffe.

Es gibt bei den Personalkosten die Nettokosten, die Bruttokosten, die Gehalter und eben die
Personalkosten. Aber das sind alles Dinge, die anders zusammengesetzt sind. Bei den Personalko-
sten, und das wissen Sie doch ganz genau, sind nicht nur die Netto- beziehungsweise Bruttogehal-
ter, sondern auch die entsprechenden Dienstgeberkosten dabei und dadurch ergeben sich natirlich
andere Summen als die, die ein Architekt oder ein Angestelliter bekommt.

Sie finden im Akt, ich weil nicht, ob Sie jetzt gerade dort nachschauen wollen, ganz groB
~personalkosten, jahrlich, brutto”. Personalkosten heiBt Gesamtkosten und diese 1,2 Millionen Schill-
ing, die Sie zitiert haben, fur den geschaftsfihrenden Direktor Mag. Dietmar Steiner, entsprechen,
wenn Sie das auf das tatsachliche Bruttogehalt umlegen, etwa dem Gehalt eines Oberstadtbaurats
bei der Stadt Wien, der schon einige Dienstjahre hat.

Also, wo hier diese Riesenverschwendung sein soll...? - Diese Annahme kann nur dadurch ent-
stehen, indem Sie eben diese zwei verschiedenen Begriffe verwechselt haben.

Meine Damen und Herren, wenn Sie bericksichtigen, daf Kollegin Kovacic diese Begriffe ver-
wechselt hat, bleibt eigentlich nicht mehr viel Uber von ihrer Kritik. lch ersuche Sie daher, diesem
Geschaftsstick ihre Zustimmung Zu geben.

Vorsitzende GRin lise Forster: Wir kommen nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Abanderun-
gsantrag wurde nicht gestelit.

ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, die dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatters Folge leisten wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung durch SPO, OVP und
GA.) Das ist mit Stimmenmehrheit s0 angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 27 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betritft eine For-
derung fur die kunstlerischen Mehrkosten fur das Arik-Brauer-Haus.

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Strangl, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Strangl: Ich beantrage fir kinstlerische Mehrkosten fur das Arik-Brauer-
Haus einen Zuschufd von 11,288.000 Schilling.

Vorsitzende GRin lise Forster: Herzlichen Dank. Ich eréffne die Debatte.
Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Dr. Huemer, ich erteile es ihr.
GRin Dr. Friedrun Huemer: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine Damen

und Herren!

Lassen Sie mich zuerst auf meine Vorrednerin Bezug nehmen. Sie fordert starke architektoni-
sche Zeichen ein. Ich worde sie sehr dringend ersuchen, jene starken architektonischen Zeichen bei
ihrer eigenen Fraktion einzufordern, die genau dieses im Zusammenhang mit dem Museumsquartier
machtig und kraftig zu verhindern versucht. {StR. Gintersdorfer: Dort brauchen wir sie nicht! Dort
sind sie fehl am Platze! - GR. Margulies: Das ist ja nur mehr eine Ubergangsiosung!)

Nun zum vorliegenden Geschaftsstock, Gumpendorfer Strae 134-136, Arik Brauer Haus.
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n der Léwengasse nun gefallt

oder nicht, ist eigentlich egal, man muB zugeben, es ist ein sehr groBer Erfolg, vor allem ein touristi-

scher Erfolg, aber ich glaube, es gefallt auch sehr vielen Wienern.

Was mich manchmal dberrascht, ist, daB noch niemand eine Tiefgarage fur Touristenbusse an
diesem Ort gefordert hat, weil es einer der wichtigen touristischen Punkte dieser Stadt geworden ist.

- lch glaube ab'er, Fier Witz an diesem Haus ist, daB es ein Solitér ist, denn alle weiteren Versu-
che in dieser Stadt in diese Richtung sind danebengegangen beziehungsweise licherlich

| AVersuch Nummer ems,.die Mullverbrennungsaniage Spittelau. Ich mochte sie charakterisieren
mit einer Frage von Leuten einer japanischen Touristengruppe, die wi

sem Kirchturm Rauch kommt. Sie miBverstehen dieses Haus ginz

ich, und ich glaube, das spricht
auch fir sich. ich glaube

Der zweite oder der dritte Versuch in dieser Stadt,
stammt von dem Architekten Peter Pelikan, der auch das s
nisch mitbetreut, in unmittelbarer Nahe des neuen Projekts
glaube, daB fast niemand dieses Haus Gberhaupt kennt oder

ein Haus von auBen zu behubschen,

+ Namlich Gumpendorfer Strae 142. ich
wahrgenommen hat.

Schilling. Eine stattliche Summe!

Geht man die Details dieser Planung durch, dann fallen n
man zumindest anders auch reden kénnte. Da gibt es zum B
Terrassengelander als Zusatzkosten sind seltsam, weil Terras
sen.

aturlich schon Sachen auf, uber die
eispiel Terrassengelander. ich meine.
Sén auch sonst Gelander haben mus-

Dann gibt es einen Gartenteich, einen Kleintierstall
sorge fur Krisenzeiten geht? - Da kénnten sich die Bewo
zucht irgendwie durchbringen, das ware komisch

Zu dem fallt mir ein, ob es dabei um Vor
hner des Hauses wvielleicht mit Kaninchen-

sich, worum geht es da eigentlich? -

Dann geht es noch um Dinge wie Ptlanzentroge im Stie

, _ L genhaus, und ich denke mir, wenn man
gemeinsam mit den kunftigen Bewohnern eines Hauses zum Beispiel einen Teich anlegt oder be

o . , , grund der ki i ung.
die jetzt womoglch irgendwie schick klingen mag. unstierischen Ausgestaltund

tch denke, das kann nicht zielfGhrend sein, zumal das ja viel Gelgd ko
stet.

Wenn man jetzt von Geld spricht, dann vergleichen wir

, o doch einm ' ubli-
cherweise fur die bildende Kunst in dieser Stadt zur Verflgung steht al mit dem Budget, das U

Honorar tir Herrn Brauer dabei. Das ist ja sicherlich o '
. . anstandig von ihm. A . 1 ich gaf

nicht reden. Es ist einfach...(Amtst. StRin Dr. Ursula Pasterk: Das Gelg ist 'Zo, ?ruber :vnll n; dzm

Kulturbudget!). aber bitte nicht au
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Es ist einfach fur eine kulturelle Gestaltung ziemlich viel Geld. ich denke, man kénnte sich mit
diesem Geld auch einiges andere winschen. Noch dazu glaube ich, daR man die Versuche, die es in
dieser Stadt in der Richtung gegeben hat, damit eindeutig entwertet. - Danke! (Beifall bei der GA))

Vorsitzende GRin lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Steier. Ich erteile es ihm.
GR. Steier: Meine Damen und Herren!

Ich kann es ganz kurz machen. Selbstverstindlich, liebe Frau Kollegin Dr.Huemer, kann man
mit dem Geld auch etwas anderes machen. Mit jeder Ausgabe kénnte man etwas anderes machen,
aber wir sind ja dazu da, hier entsprechende Zeichen zu setzen und das Geld, das die Wiener Steuer-
zahter aufbringen, sinnvoll einzusetzen.

Wir haben zuvor davon gesprochen, Architekturpunkte zu setzen. Sie selbst haben gesagt, das
Hundertwasser-Haus ist ein Solitdr, ein besonderer Erfolg, aber das kann man nicht immer wiederho-
len. Da gebe ich lhnen schon recht. Aber ist es so, daB8 wir nur Dinge férdern sollen, die fir die Tou-
risten da sind, oder soliten wir nicht auch einzelne Projekte, Objekte fordern, die ganz aligemein von
interesse sein koénnen, Zeichen setzen?

Kein Mensch wei vorher, wenn ein Haus gebaut wird, ob es wirklich ein Anziehungspunkt
sein wird oder nicht. Aber das ist ja nicht der Sinn dieser Férderung, da man hier etwas schafft, wo
man sagt, das wird jetzt ein Magnet sein tir moglichst viele Menschen, die kommen werden. Wir
rechnen damit, dald es etwas Ungewsghnliches ist, daR daher auch viele Menschen kommen, desw-
egen gleich die Vorsorge far ein 6ffentliches WC.

Sie weisen darauf hin, daB beispielsweise die Blumentrége natirlich auch von der Gemein-
schaft dann aufgestellt und bepflanzt werden konnten, auch ein Teich konnte gemeinsam gemacht
werden. Ja, meine Damen und Herren, auch ein Haus kann gemeinsam gebaut werden. Es gibt ver-
schiedene Maoglichkeiten, aber das kostet natirlich genauso Geld, wie wenn man das vorher ent-
sprechend gestaltet.

Das Konzept von Herrn Arik Brauer ist hier ein Gesamtkonzept. Der Bau war ein schwieriger
Bau. Die Vorbereitungen haben sehr viel Einfihlungsvermégen erfordert, sie haben Uberraschungen

gebracht.

ich mochte ein Beispiel bringen: Als man mit den Aushubarbeiten begann, hat man autf einmat
gefunden alte Autowracks, KGhischranke, Matratzen, alles mégliche war da in den Keller verschuttet

worden.

Dann ist man zur Uberraschung auf Brunnen gestoBen, auf einen mit 50 Metern und aut einen
mit 300 Metern Tiefe. Ich habe das zuerst gar nicht glauben kénnen, ein Brunnen mit 300 Metern
Tiefe, aber es war so! Man hat das mit einer Fernsehkamera Uberpraft, man wollte ihn erhalten, um
hier zum Beispiel auch Energie beziehungsweise Wasser zu sparen.

Das war leider nicht moglich, weil das im Laufe von Jahrzehnten weit unten alles eingestirzt
ist. Man mufite dann mit Betoninjektionen einen Wasseraustritt in die Garagen- und Kellerrdume ver-

hindern.
insgesamt glaube ich, dall dieser Bau ein wirklich gut gelungener Bau sein wird. (GR. Blind:
War der wirklich 300 Meter?) Tatsdchlich, ich habe es zuerst auch nicht geglaubt, ich habe mir die
Pline angeschaut, es waren tatsachlich 300 Meter. Es ist fir mich unglaublich gewesen. Es ist von
Minchen eine Spezialfirma da gewesen - im medizinischen Bereich werden ahnliche Fernsehkameras
eingesetzt - und hat das Uberprift.
Meine Damen und Herren, ez ist ein Haus, das ungewohnlich im Entstehen war, ein Haus, das,

wie ich glaube, auch ungewdhnlich dann im Aussehen sein wird.
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Meine Damen und Herren, ich bin Gberzeugt, daB die 11 Millionen Schilling rund, die wir heute
hier genehmigen solien, gut angelegt sind.

ich bitte Sie, dieser Ausgabe lhre Zustimmung zu geben! (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Der Herr Berichterstatter
verzichtet auf das SchluRwort.

Ein Gegen- oder Abanderungsantrag wurde nicht gestellt.

ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, die dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatters zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist einstimmig so beschlossen.

Wir kommen nun zur Postnummer 29 der Tagesordnung. Sie betrifft eine Nachsubvention an
den Theaterverein Wien.

Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Vettermann, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Vettermann: Ich beantrage, dem Theaterverein Wien zur Autrechterhaltung
seines Betriebs im Jahre 1993 eine Nachsubvention in der Héhe von 1.800.000 Schilling zu gewah-
ren,

Vorsitzende GRin. llse Forster: Ich eréffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR.
Czerny. Ich erteile es ihm.

GR. Czerny: Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Frau Stadtratin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren des Wiener Gemeinderats!

Uns liegt, wie der Herr Berichterstatter schon erwahnt hat, ein Férderungsantrag des Theater-
vereins Wien vor. Ich kann thnen schon zu Beginn meiner Ausfiihrungen ankundigen, dall wir von
der Osterreichischen Volkspartei diesem Ersuchen und diesem Begehren unsere Zustimmung verwei-
gern werden.

Zur Erklarung der Struktur insgesamt: Der Theaterverein Wien ist seit dem 25. Janner 1989
behdrdlich genehmigt und ist heute Mieter des Theaterkellers im Konzerthaus.

Seine Geschicke werden von einem sechskopfigen Vorstand gelenkt, dem unsere Frau Kultur-
stadtratin nicht angehort, doch vier Beamte aus dem Personalstand der von ihr geleiteten stadtischen
Kulturverwaltung halten dort die Zweidritteimehrheit.

Als Obmann wurde Herr Dr. Reinhold Urbach mit der Vertretung des Theatervereins nach au-
Ben namhaft gemacht. Sein Hauptberuf ist im Zusammenhang mit dem anhangigen Religionssto-
rungsvertahren von kultur- und bildungspolitischer Relevanz, denn er leitet das Theater der Jugend in
Wien, das ebenfalls als Verein organisiert ist und wie der Theaterverein Wien Gberwiegend von der
Stadt Wien tinanziert wird. Sowert zur Struktur, soweit zum Theaterverein.

Zur Situation insgesamt: Seit einigen Monaten - man konnte schon fast sagen, Jahren - wer-
den Wiener Theaterbuhnen immer ofter als Veranstaltungsorte eines widerlichen Kesseltreibens mif-
braucht. Eines Kesseltreibens, das sich hauptsdchlich gegen die Institution der katholischen Kirche
und gegen die Inhalte des christlichen Giaubens im speziellen richtet.

Dazu schreibt das "profil” Nr. 19 vom 10. Mai 1993: "Hier werden nicht mehr 'nur’ kirchliche
Amtstrager, hier wird die Religion selbst verhéhnt und religiose Gefihle glaubiger Menschen werden
zutiefst verletzt. Diese Art der Darstellung ist im klassischen Sinne blasphemisch und von Christen
nicht duldbar.” - Soweit das "profil”.

Schon zweimal war es die Gruppe "Habsburg Recycling”, die in diesem Zusammenhang beson-
ders negativ auftiel und Stucke herausgebracht hat, die mit ihrem schmutzigen und die Religion ver-
hohnenden Inhalt, man konnte fast sagen, aus den Propagandaburos des seinerzeitigen Dr. Goebbels
kommen kénnten.
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Auch auf der Bohne des Theaters der Jugend wurden Kinder mit antikirchlicher Agitation ver-
hetzt. Dazu die "Presse”™ vom 28. April 1993: "Kinder haben den bosen Pfaffen ausgebuht”, so lau-
tet die Uberschrift - es ist ein Bericht Gber die neueste Eigenproduktion des Theaters der Jugend:

*Wiener Schulkinder durfen dieses Mal kein Krokodil, sondern wie in tiefroten oder in tiefbrau-
nen Tagen den bosen Pfaffen ausbuhen. Lehrer, Eltern, nicht nur in konfessionellen Privatschulen,
fragen sich, ob sie ihre Kinder weiter dem Theater der Jugend anvertrauen sollen, denn Padagogen-
kunst, zumal kommunale Padagogenkunst, setzt Vertrauen voraus.” - Soweit die "Presse”.

Und in beiden Féllen, bei "Habsburg Recycling” einerseits und bei der Produktion des
*Gléckners von Notre Dame” des Theaters der Jugend andererseits, laufen die Faden, wie schon er-
wihnt, zusammen in eine Hand, wieder in die Hand jenes Reinhold Urbach, der dem Theaterverein
Wien vorsteht.

Liebe Frau Stadtrétin, im Zusammenhang mit dem zweiten "Habsburg Recycling”-Skanda!l hat
der Herr Blrgermeister festgestellt - ich bin Gberzeugt, daB es die Wahrheit ist -, dal die Beamten
des Kulturamts der Stadt Wien bei der Erteilung der Subvention hinters Licht gefihrt wurden. Hier
kann man nur mit Hamlet sprechen und sagen: "Der Wahnsinn hat Methode!”

Herr Burgermeister Dr. Zilk schreibt als zentrale Aussage seines Briefs an den Katholischen
Familienverband: "Gotteslasterung kann nicht zentraler Inhalt einer sogenannten Kunstdarbietung
sein.” - Burgermeister Dr. Zilk fuhrt weiters aus: "Umso mehr ist zu verurteilen, da den Kulturbeam-
ten der Stadt Wien vorerst "harmlose’ Textproben vorgelegt und spater um jene geschmacklosen
passagen erganzt wurden, die zu Recht viele Christen krdnken und verdrgern.” - Soweit Birgermei-

ster Dr. Zilk.

Nach den bisherigen Erfahrungen haben wir damit zu rechnen, dal Steuergelder, Steuerschillin-
ge, die in die Hande jenes Herrn Urbach geraten, in vielen, ja in den meisten Fallen zu nichts anderem
dienen, als die Religion zu verhdhnen, und zwar jene Religion, der der Gberwiegende Teil der Wiener
Steuerzahler angehort. Das kann nicht Zweck einer Subvention aus Steuermitteln sein!

lch weil, Frau Stadtratin, jetzt kommt wahrscheinlich wieder lhr Spricherl von der Freiheit der
Kunst, es ist nicht thr Spruch allein, aber Sie haben es auch erwidhnt. Man kénnte ja sagen, herrlich
ist die Freiheit, wunderbar ist die Kunst, wie Gberwaltigend und Uber jeden Zweifel erhaben mutte
die Freiheit der Kunst sein.

Schon Mag. Denscher - normalerweise ist er immer bei den Verhandlungen da, heute nicht,
macht nichts - hat in einem Brief an den Katholischen Familienverband versucht, sich und Sie als
seine politische Vorgesetzte aus der Affare zu ziehen.

Die Freiheit der Kunst, liebe Frau Stadtritin, kann aber nicht grenzenlos sein. Da schreibt auch
die "Presse” am 8. April 1993 Uber eine Stellungnahme unseres Blrgermeisters:

*Ohne Zweifel, bei Habsburg Recyclings-Neuevangelisierungstour 1993 seien nach seinem per-
sonlichen Empfinden als Katholik die Grenzen der kinstlerischen Freiheit (berschritten worden. Er
konne die Verhéhnung unseres Glaubens nicht gutheilen. Er werde die moglichen rechtlichen Konse-
quenzen dieser vorgangsweise prufen lassen. Bei aliem Eintreten fir die Freiheit der Kunst, so Bir-
germeister Zilk, musse sichergestellt sein, dal Gotteslasterung und Obszdnitat nicht zum zentralen
Inhalt einer sogenannten Kunstdarbietung wird." (Beifall bei der OVP.)

Die Freiheit der Kunst, liebe Frau Stadtratin, endet unseres Erachtens nicht dort, wo es um den
kinstlerischen Anspruch geht, sondern dort, wo man versucht, gewodhnliche kriminelle Akte als
Kunst zu bemiénteln. Und hier, bei soichem Bemanteln, endet es wie bei "Des Kaisers neue Kleider”,
denn dort war in Wirklichkeit auch der Kaiser nackt. Hier ist der Kaiser eher eine kriminelle Handlung.
(GR. Margulies: Ein obszénes Marchen ist es!)
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Das ist ein obszénes Marchen, ja selbstverstindlich, Herr GR. Margulies' Ich weil nicht, ob
Sie die Sachen gesehen haben, aber dann werden Sie wissen, wie obszdén das war! Dabei ist es
letztlich gleich, ob das Verbrechen hier... (Amtsf. StRin. Dr. Ursula Pasterk: Haben Sie das gesehen!)
Ja, ich habe es gesehen. Ich komme schon darauf ziruck.

Dabei ist es letztlich gleich, ob es bei dem Verbrechen jetzt um eine Religionsverhéhnung geht
oder ob zum Beispiel auf der Bihne, ich weill nicht, eine Vergewaltigung oder noch argere Dinge
stattfinden. Ich weil nicht, ich kann mir nicht vorstellen, Frau Stadtratin, daB Sie es fur Kunst hal-
ten. (Amtsf. StRin. Dr. Ursula Pasterk: Haben Sie die Produktion gesehen?) Ich habe die Produktion
gesehen, ich komme schon noch darauf zurdick!

ich kann mir nicht vorstellen, Frau Stadtrdtin, da Sie - ich weiB nicht, warum Sie darGber la-
chen - es fur richtig halten, wenn auf offener Blhne Menschen, erschossen oder vergewaltigt wer-
den. Das kann ich mir nicht vorstellen. {GR. Margulies: Auch bei "Carmen™ gibt es einen Mord!)

Liebe Frau Kollegin, ich mu lhnen ehrlich sagen, diese Sticke mit Shakespeare oder anderen
Klassikern zu vergleichen, ist schon eine gewisse Harte, die Sie an den Tag legen. Denn die Bihne
aliein ist noch nicht Garant dafur, dal} es Kunst ist, was geboten wird. {GRin Hannelore Weber:
Schiller!)

Herr Mag. Denscher hat in seinem mil3glickten, ndmiich am Thema vorbeigehenden, Brief an
den Katholischen Familienverband erklart, es sei nicht die Aufgabe seiner Beamten, Zensur zu ertei-
len. Also da gebe ich ihm recht, denn wir wollen auch keine Zensur erteilen, aber im voriiegenden
Fall geht es darum, Zensur an Theaterstucken zu Gben, und Zensur ist - so definiert es das Wérter-
buch - die Prufung und allenfalls das Verbot nicht entsprechender Schriften, sonst gar nichts.

Es geht nicht darum, Herrn Urbach oder Herrn Gratzer die AuffGhrung irgendwelcher Stucke zu
verbieten. Wenn sich die Herren in dieser Art und in diesem Stil wohlfithlen und suhlen wolien, so
sollen sie es, dagegen ist nichts einzuwenden. Diejenigen, die es sich anschauen wollen, sollen es
sich anschauen, auch dagegen ist nichts einzuwenden. Aber es kann und darf nicht Aufgabe sein,
Steuergelder dafur auszugeben. (Beifali bei der OVP.)

Wozu, so frage ich mich, uberprifen wir Subventionsansuchen. Wir {(berprifen Subventions-
ansuchen dazu, ob Produktionen forderungswurdig sind. Ich betone hier "forderungswiurdig”, und die
Hauptbetonung liegt auf "wurdig”.

Herr Mag. Denscher hat diese zweifelhafte Darlegung Gber die Freiheit der Kunst in einem Ant-
wortschreiben auf einen an Sie, Frau Stadtratin, gerichteten Brief niedergeschrieben. Ich kann davon
ausgehen, dafl Sie sich mit diesen Thesen, mit seinen Thesen, identifizieren.

Da bestatigen Sie einmal mehr, was Hans Werner Scheid! in der "Presse” am 24. Marz 1993
geschrieben hat: "Bewahrt hat sie sich” - damit sind Sie gemeint, Frau Stadtratin - "neben anderen
Eigenschaften™ - ich will hier jetzt die Eigenschatten, die er also da aufgezahit hat, nicht alle nennen,
um das Zitat nicht Uber Gebuhr auszudehen - "unter anderem liebenswerte Harmlosigkeit™. Das stand
in der "Presse”.

Ja, Sie freuen sich daruber, aber ich glaube, so positiv ist das nicht gemeint gewesen. Herr
Scheidl ist offensichtlich wirklich ein Gentleman, denn liebenswerte Harmlosigkeit ist wohl noch das
Positivste, was man von threr Interpretation von der Freiheit der Kunst sagen kann.

Der Herr Burgermeister hat in trefflicher Weise in seinem Brief an die katholische Aktion festge-
stellt, daR die letzte Skandalproduktion - "Skandalproduktion” ist sein Wort - die Grenzen der kinst-
lerischen Freiheit Gberschritten hat.

Wenn Sie nun Herrn Urbach weitere Steuermittel in die Hinde geben, so erinnern Sie mich,
Frau Stadtratin, an die gitige Mutter eines Trinkers, die die Sucht ihres Sohnes finanziert, obwohi sie
ganz genau weil}, daR sie im Endeffekt, wenn er betrunken ist, verprigelt wird. Nur ist die Sucht bei



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 151

Herrn Urbach nicht der Alkohol, sondern, wie uns scheint, ist die Sucht des Herrn Urbach die Ver-
hohnung des katholischen und im speziellen des christlichen Glaubens.

So etwas kann auch Suchtcharakter annehmen. Eigentlich ware, wenn man das jetzt abwan-
deln wirde, dieses Subventionsansuchen nicht an Ihr Ressort zu richten, sondern eher an das von
Herrn Stadtrat Dr.Rieder.

Liebe Frau Stadtratin, lassen Sie uns beide noch einmal - sie hort nicht zu, aber das macht
nichts - bei diesem Punkt innehalten und nachdenken. Haben Sie sich schon einmal (iberlegt, welche
Geister Sie unter Umstanden mit der Forderung solcher Produktionen herbeirufen und welchen Vor-
schub Sie damit leisten, Frau Stadtratin?

Verachtlichmachung ist eine der, glaube ich, abscheulichsten Formen der Intoleranz. Die Ver-
schtlichmachung einer Religion im speziellen ist immer nur den barbarischsten aller intoleranten vor-
behalten gewesen. In einem kulturellen Klima, in dem der Glaube verhohnt und besudelt wird, sind
schon einmal in diesem Jahrhundert in unserem Land Menschen zu Tausenden und Abertausenden
ermordet worden. Und noch vor einigen Jahren gab es gar nicht weit von uns ein Regime, das seine
verbrecherische Karriere mit der Verhdhnung des Glaubens begonnen hat.

Solchen Tendenzen in unserem Land erneut aus liebenswerter Harmlosigkeit Vorschub zu lei-
sten, bedeutet jene Harmlosigkeit, die seinerzeit Chamberlain besessen hat, als er 1938 in sein Land
zurickgekehrt ist und gemeint hat mit dem Brustton der Uberzeugung: "Herr Hitler sei ein friedferti-
ger Mensch.” Das ist eine harmlose Verniedlichung.

wenn Herr Urbach aus irgendwelchen personlichen Zwangen das Bedurtnis verspirt, das Chri-
stentum zu verhdhnen, so ist es bedauerlich genug. Er hat mein ehrliches und ganzes Mitleid. Aber
es gibt sicher keinen Grund, ihn dabei mit Steuergeld zu unterstitzen! (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Renate Winklbauer. Ich erteile
es ihr. (Amtsf. StRin. Dr. Ursula Pasterk zu GR. Czerny: Welche der beiden Produktionen haben Sie
GR. Margulies: Das schaut er sich doch nicht an! Anschauen soll er sich das auch noch?

gesehen? -
- Amtsf. StRin. Dr. Ursula Pasterk: Ich kann doch nur Uber Dinge reden, die ich selber gesehen ha-
be!)

GRin. Renate Winklbauer: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Vorsitzende GRin. lise Forster: warten Sie, Frau GRin. Winklbauer. Danke.

GRin. Renate Winkibauer: Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Es scheint heute hier in der Luft zu liegen, dall man bei den Aktensticken dber alles maogliche

redet, nur nicht zum Thema, in diesem Fall 2u der Nachsubvention fir den Theaterverein Wien

Ich halte es auch fur eher petrGblich, dal gerade die Debattenbeitrdge zum Thema Kultur im
Gemeinderat von einem Mangel an Kultur, namlich der Diskussionskultur, gekennzeichnet sind. lch
werde daher aut einige Bemerkungen oder Vergleiche des Herrn GR. Czerny nicht eingehen, ich will
sie nicht einmal klassifizieren, sondern ich mochte zum Akt und zu der Arbeit des Theatervereins
sprechen.

ich habe es schon angeschnitten, es geht um eine Nachsubvention fir den Theaterverein Wien

und nicht um die Subvention fur die Gruppe "Habsburg Recycling”.

Zum Theaterverein Wien und zu seinen Leistungen - das erklart vielleicht auch lhre MiBver-

standnisse, die Sie offensichtlich bei diesem Akt gehabt haben - :

ptaufgabe, fur die freie Theaterszene in Wien deren Entfaitung
chen. Das wird auch vom Publikum akzeptiert, was die Steige-
1991 auf 1992 um etwa 50 Prozent gestiegen sind, im

Der Theaterverein hat als Hau

und Leben uberhaupt moglich zu ma
rung der Besucherzahlen zeigt, die von
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Kinstlerhaus sogar um 72 Prozent. Das ist sichtbar an der Auslastung, die von 47 auf 56 Prozent
gestiegen ist, und das ist sichtbar an der Zahl der Produktionen, die sich im gleichen Zeitraum von
41 auf 67 gesteigert hat.

Das sind Produktionen von unterschiedlichen Gruppen. So wurden zum Beispiel auch zwei der
interessantesten Kindertheaterproduktionen vom Theaterverein prasentiert. Ich sage bewuldt
"prasentiert”, weil die Produktionen in der Verantwortung dieser unterschiedlichen Gruppen liegen.

Der Theaterverein selber macht nicht sehr viele Eigenproduktionen, daher ist auch der Zusam-
menhang zwischen dem Theaterverein und "Habsburg Recycling™ fir mich nicht erkennbar.

Ich bin aber damit gleich bei den Problemen, die es eben notwendig gemacht haben, dal wir
diese Nachsubvention beschiieRBen.

Das waren Mieterhdhungen, das waren Personalrickstellungen, die eben jetzt dazu gefuhrt ha-
ben, dal diese Nachsubvention erforderlich ist. Auch das Unterrichtsministerium hat nicht den ge-
samten Betrag, der erwartet wurde, zur Verfugung gestelit.

Die Einsparungsméglichkeiten sind gering, eben weil es wenig Eigenproduktionen gibt. Es ist
auch fur den Verein kaum moglich, mit gleichen Subventionen, wie sie 1990 gewihrt wurden, bei
steigender Leistung auszukommen. So weit zum Theaterverein direkt.

Nun zu dem, was der Theaterverein durch Bereitstellung der infrastruktur erméglicht, namlich
das bunte Leben der freien Theaterszene.

Die Produktionen der freien Gruppen werden - Herr GR. Czerny wird es ja wissen, weil wir dar-
Uber ja oft genug geredet haben - von einem Beirat begutachtet, der sich aus acht unabhiangigen und
nicht weisungsgebundenen Theaterexpertinnen und Theaterexperten zusammensetzt, die aus den
Bereichen Theaterwissenschaft, Dramatik, Dramaturgie, Buhnenbild, Schauspiel, Padagogik kommen.
Dieses Gremium ist paritdtisch besetzt. Darunter sind unter anderem vier von den freien Gruppen ge-
wahite Vertreter aus der IG Autoren oder aus der IG freie Theaterarbeit. Also man kann die Unabhan-
gigkeit dadurch schon feststellen.

Der Berrat ist ein demokratisches Instrument, ein Gremium von Sachverstandigen. ich glaube
daher, dal er im Sinne der Freiheit - Sie haben sie ja in lhren Vergleichen heute schon strapaziert -
und auch im Sinne der Autonomie von Kunst eine sinnvolle und wirkungsvolle Einrichtung ist.

Der Beirat spricht Empfehlungen fur eine Férderung oder Ablehnung aus und setzt auch die
Férderungshohe fest. Herr Kollege Czerny, Sie wissen das ja alles, der Beirat ist ja auch fur Sie kein
unbekanntes Gremium. (GR. Czerny: Dann verstehe ich, weshalb der Birgermeister gesagt hat, er sei
hinters Licht gefshrt worden!)

Die Empfehlungen des Beirats wurden von der Kulturabteilung erfiilt, und zwar eben genau
aus diesem Demokratieverstandnis heraus. Dazu wurde ja schliellich und endlich ein Beirat geschaf-
fen.

Also noch einmal konkret: Der unabhangige Beirat ist kein verlangerter Arm der Magistratsab-
teilung 7, im Umkehrschiuf’ ist aber auch die Frau Stadtratin, wie ja genau in dem von lhnen zitierten
Artikel vorgeworfen wird, kein blindes Vollzugsorgan des Beirats.

Die Subventionen basieren auf dem demokratischen Verstindnis fur die autonomen Entschei-
dungen dieses Beirats. Der Theaterverein und damit seine Vertreter sind Prasentatoren und Veran-
staltungsort dafir.

Herr GR. Czerny, nehmen Sie bitte zur Kenntnis: Die Kulturabteilung der Stadt Wien war nie,
ist nie und wird nie diese von lhnen schon zitierte Zensurbehérde sein, die die Kunst und ihre Inhalte
bewertet und abwertet! Was zahlt, ist die Qualitat, und zwar die kinstlerische Qualitit. (GR. Czerny:
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Wo ist da die kinstlerische Qualitat!) Sie haben es ja nicht gesehen, Sie haben es ja selber gesagt
daR Sie es nicht gesehen haben! ‘

Um noch auf eines einzugehen - da kann ich durchaus Ihren Gedanken foigen... (GR. Czerny:
Der Herr Birgermeister hat gesagt, er wurde hinters Licht gefihrt!)

Schauen Sie, Herr Gemeinderat, jetzt sage ich Ihnen, welche Position ich dazu habe. Ich stehe
auch nicht an zu sagen, daB religicse Gefihle und Symbole zu respektieren sind, aber eben so ist die
Freiheit der Kunst fur mich ein schitzenswerter Wert. (GR. Czerny: Ich méchte wissen, was dann
noch alles schiitzenswert ist!)

Die Gruppe "Habsburg Recycling™ hat in anderen Produktionen, weil das eben ihr Stilelement
ist, Zitate und Reden von ehemaligen Bundesprdsidenten und auch von der FPO verwendet. Vielleicht
ist es das, was Sie auch gestért hat. Jetzt waren es halt Zitate katholischer Wardentrager und kirch-
liche Inhalte. Es waren Zitate von Bundesprasidenten und Zitate katholischer Wirdentrager, beide
Gruppen stehen nicht auBerhalb der Gesellschaft, daher sind sie auch nicht sakrosankt. (GR. Pro-
chaska: Kunst ist ein Spiegel der Gesellschaft!)

Ja, Kunst ist eben ein Spiegel der Gesellschaft, auch wenn lhnen das nicht paBt!(GR. Pro-
chaska: Aber Stralen und Platze umbenennen von Geistlichen, die schon vor Jahrzehnten gestorben

sind!)

Aus all den von mir erwéhnten Grinden glaube ich, daB die Erhaltung und Sicherung einer
breiten kulturellen Vielfalt der freien Theaterszene notwendig ist. Meine Fraktion wird daher der
Nachsubvention zustimmen! (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr Stadtrat Ginterstorfer. Ich erteile es
ihm.
StR. Gintersdorfer: Frau Vorsitzende! Frau Berichterstatterin! Meine Damen und Herren!

Naturlich kann man bei diesem Geschaftsstick auch uber "Habsburg Recycling” sprechen
denn schlieBlich wurde ein Stick - das hat schon Kollelge Czerny gesagt - im Konzerthauskeller auf-
gefuhrt, ein anderes im Ensembletheater, beide Theater erhalten von der Stadt Wien beachthiche Zu-

schisse.

Kollege Czerny hat sich nur mit einem Stuck befafit, bisher gab es drei Sticke. Er hat Bezug
genommen auf die Neu-Evangelisierungstour 1893, wo es so geschmackvoll heilt, die Band nennt
sich "Zdlipater Peter Paul + die unbefleckten Syndicats”™. Ich lasse es dahingestellt, um welches Ni-
veau es sich hier handelt. Das ganze war eine "liturgische Rocknacht, including 'Oh, Haupt voll Blut
und Wunden™. Das ist die inhaltliche Ebene, aut der sich die Verfasser hier bewegen.

Es gab auch das Bundesprasidentenstiick und, wie schon erwahnt, meine Damen und Herren,
"Die Stunde der Patrioten”, wie es da heiBt, "ein bunter Abend fir Scheinasylanten und Drickeber-
ger”. Da wurden locker Texte aneinandergereiht von Jorg Haider, Walter Meischberger, Heide
Schmidt, die muflt man jetzt wieder rausnehmen, Alois Huber, Kriemhild Trattnig und Dr. Joseph

Goebbels.
Meine Damen und Herren, lassen Sie mich kurz eingehen auf die Art und Weise, wie hier litera-

risch gearbeitet wird.

Es ist nichts Neyes, es wurde schon erwahnt, es handelt sich hier um die sogenannte Collage-
Methode. Im Duden heidt Collage etwas, was aus ganz verschiedenartigen, aus vorgegebenen Din-
gen verschiedenen Ursprungstils zusammengesetzt ist. Das heit, man nimmt entweder aus einem

oder aus mehreren Texten willkirlich Passagen heraus, reiht sie unkommentiert aneinander und kann

damit alles oder nichts beweisen.
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Geschickte Leute sind in der Lage, aus Goethe-Texten irgend eine grausliche Pornographie zu

gestalten, noch geschicktere beweisen thnen, dall Goethe ein drittklassiger Schriftsteller war. Das al-
les findet sich eben in seinen Texten.

Wenn Sie mehrere Textstellen zusammenfigen, so wissen Sie nicht mehr, wer was gesagt
hat. Das ist das legitime Mittel der Collage. Man kann also durchaus tolle Erfolge damit erzielen.

Zu diesem einen Stick habe ich einen Pressedienst verfalt, der den "Habsburg-Recycling”-
Boys zugegangen ist. Sie haben bei einer Veranstaltung - das wurde mir berichtet - diesen meinen
Pressedienst dort - ich bin also zu Autorenehren gekommen - im Ensembletheater vorgelesen, zum
Gaudium der dort sitzenden Zuschauer.

Ich habe ihnen einen Briet geschrieben: "ich freue mich, daB ich zu Autorenehren gekommen
bin, aber was ist jetzt mit meinem Honorar?” Bis heute habe ich nichts erfahren, vielleicht kommt
das noch. (GR. Czerny: Vielleicht bekommen Sie auch eine Subvention!)

Meine Damen und Herren, ich sage das jetzt einmal ganz ruhig und gefaRt: Man kann Uber al-
les reden, aber es fehlt mir da eine vierte Karte, das ist fir mich der springende Punkt. Es fehlt noch
eine vierte Karte, eine vierte Collage, ein viertes Stuck. Ich befirchte, da diese "Habsburg Recy-
cling™-Boys am linken Auge bhind sind, dal} es dazu nicht kommen wird.

Ich kénnte mir eine schone Text-Collage vorstellen, ein schéner Abend im Konzerthaus - Kolle-
ge Czerny, da gehen wir miteinander hin -, eine Collage mit Texten von Vranitzky, Hatzl bis Honek-
ker. (Beifall bei der FPO und OVP.)

Das konnte ich mir gut vorstellen, und geschickt, wie die Burschen sind, garantiere ich lhnen,
Sie werden bei diesem Stuck nicht wissen, wer was gesagt hat, welcher Text von wem ist, und sie
konnen damit alles oder nichts beweisen. Das ist das Mittel der Collage, aber die vierte Karte fehit
mir! (GR. Margulies: Das ist die Subvention!)

Es ist bemerkenswert, meine Damen und Herren, und ein eigenartiges Phanomen: Kabarett war
immer regimekritisch, aber hier gibt es plotzhch Kabarett, das regimefreundlich ist. Man hat das Ge-
fahl, die Herrschenden haiten sich schon eigene Kabaretts, die ihnen selbst nicht weh tun, aber allen
anderen politisch relevanten Kraften in die Parade fahren, um es milde auszudrucken.

Ich halte es demokratepolitisch tur sehr bemerkenswert, beziehungsweise eigentlich fur be-
stirzend, daB so etwas noch subventoniert wird. Ich befdrchte, meine Damen und Herren, nein, ich
bin sicher, dieses vierte Stuck wird nie aufgefuhrt werden, denn wer beiflt schon die Hand, die einen
futtert! (Beifall bei der FPO und OVP.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort ist niemand mehr gemeidet. Die Debatte ist geschios-
sen.

Der Herr Berichterstatter hat das SchiuBwort.
Berichterstatter GR. Vettermann: Meine Damen und Herren!

Ich mochte auf zwei Sachen hinweisen. Das eine - es ist ja schon gesagt worden - ist, dal es
gar nicht hauptsachlich bei diesem Antrag um "Habsburg Recycling” gegangen ist.

Eine Steliungnahme sei aber doch erwahnt: Sie haben gesagt, das sei alles nur geschrieben
worden - ich will nicht uber die Qualitat diskutieren - , um weiter Subventionen zu bekommen.

Da mull man aber wissen, daf} das erste Stick mit den Bundesprasidenten sehr wohl alle Bun-
desprasidenten angesprochen hat, so ist zum Beispiel Bundesprasident Jonas auBerst kritisch be-
leuchtet worden. Nachdem alie Bundesprasidenten, die zitiert wurden, sozialistische Bundesprasi-
denten waren, kann gerade in dem Stuck keine Eindugigkeit festgestelit werden.
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Zweitens. Sie sagen, ein antikatholisches Suchtverhaiten tritt auf. Es wundert mich, mi
cher Vehemenz gerade Vorredner Czerny hier wieder diese grauslichen Stellen zitiert |C d e
mehrmals vor Augen gefihrt hat. ich will nicht sagen. es ist ein Suchtverhalten, aber :n' e d.as
dest eine merkwurdige Freude an diesen antikatholischen Dingen, die ja den Her,rn Bar es lSt’zum.n-
Recht vielleicht geargert haben. {GR. Prochaska: Das Verdrdngen und Verschweigen i:t 'd""e':;e' "
de') Ich habe nur zur Kenntnis genommen, mit welcher Freunde er das berichtet hagt ie Metho-

ich méchte aber jetzt zurickkommen zum Antrag: Es ist jetzt darum gegangen, dem Theat

. . . . o . er-

verein Wien eine Zusatzsubvention zu geben, der natirlich auch durchaus anderen Produktionen ei
eine

Heimstatte gibt.

Aus objektiven Granden, wie zum Beispiel Mi 5

, etenerhdhungen, beantrage ich i

Nachsubvention auch die Zustimmung gibt! S - dafs man dieser

Vorsitzende GRin. lise Forster: Wir kommen nun i i

: zur Abstimmung. Ein Gegen- i

gsantrag wurde nicht gestellt. gen- oder Abanderun-

Ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, die dem Antrag des Bericht
ters zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das ist somit mit Stimm e'Staf'
angenommen. (Zustimmung bei SPO und GA.) enmenrhert

Es gelangt nun Postnummer 34 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft einen Ford
. .-

rungsbeitrag an die Vereinigten Bihnen Wien Verwertungsgesellschaft fur den Ankauf von Ve
rwer-

tungsrechten.
Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin. Inge Zank!, die Verhandiung einzuleiten

Berichterstatterin GRin. Inge Zankl: Ich ersuche [
: um Zustimmung zu dem sch
| on
Vorsitzenden bekanntgegebenen Antrag' von der Frav
Vorsitzende GRin. lise Forster: Ich eroffne die Deb
atte. Zum Wort gemeldet i i
| Vorsende .l o st Frau GRin. Dr.

GRin. Dr. Friedrun Huemer: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Frau Berichterstatterin! Sehr geeh
b r‘

te Damen und Herren!
Es handelt sich um ein Geschaftstiick, das nicht nur ich, sondern auch andere Kollegen im R
1im Rat-

haus bisher wahrscheinlich nicht wirklich verstanden haben. Ich vermute, dal es mir jetzt fack
’ gegluckt

ist, den Durchblick zu gewinnen. Darauf bin ich fast stolz.
Es handelt sich nicht um eine offene oder verdeckte Forderung flir die Vereinigten Buh
sondern es handelt sich dabei um eine Forderung fir den ORF, und zwar geht es um { ‘u n;n,
' olgenden

Mechanismus:

Der ORF zeichnet Festwochenproduktionen auf, auf eigene Kosten, wie wunderbar, und strahl
diese nach einiger Zeit im Laufe des Jahres aus. Far die Rechte der Ausstrahlung emste’hen Ks rahlt
Diese Kosten werden abgedeckt durch diese Subvention, die wir jetzt beschlieBen wollen E°stfand.

. Es sin

fast 40 Millionen, die an die Vereinigten Bihnen gehen, weil die Vereinigten Buhnen diese Abrech
rech-

nung abwicke!n.
Die Stadt Wien subventioniert die Produktionen der Festwochen mit zirka 80 Millionen
dann muB die Stadt Wien, damit der ORF, wie ich meine, seinem Bildungsauftrag als éffer;tlg';d
ich-

rechtliche Anstalt nachkommt, die Rechte fUr die Ausstrahlung der ORF-Produktionen. der ORF-Auf
’ - U -

zeichnungen noch einmal zahlen.

Das erscheint mir insoferne ein biBchen seltsam, als der ORF ja ohnehin die Produktionen geli
. elie-
fert bekommt und diese nur aufnetmen muB und dann eigentlich die Rechte selber zahlen k'o'nnt: ie
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Jetzt ist die Argumentation im KulturausschuB die gewesen, dal man sagt, na ja, die Aus-
strahlung der Festwochenproduktionen hat ja irgendwie auch mit Werbung fir die Stadt Wien zu tun.
Dann frage ich mich aber: Wieso wird das nicht Gber den Tourismusverband gezahlt oder Uber die
Wirtschaft? - Dann ist es ja eigentlich keine Kulturforderung.

Aber da ist wieder eine Frage offen, oder es ist einfach so, dal die Stadt Wien hier dem ORF
eine Forderung zukommen 148t die nicht so sehr eine Frage der Kunst ist, sondern, um ein Wortspiel
autzugreifen, eher eine Frage der Gunst ist, die die Stadt Wien dem ORF gewihrt, die vielleicht auch
mit einer gunstigen Berichterstattung Uber die Stadt Wien zu tun haben kénnte. Aber das ist eine
Vermutung! (Beifall bei der GA.)

Vorsitzende GRin. ilse Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Neumann. Ich erteile es ihm.
GR. Neumann: Sehr geehrte Frau Vorsitzende'! Meine sehr geehrten Damen und Herren'

Alle Jahre wieder setzen wir uns in diesem Haus mit einem Geschaftsstick auseinander, das
sich fur den Wiener Steuerzahler als Fal} ohne Boden erweist, namlich mit dieser bizarren Gesell-
schaft, die zwar Verwertungsgesellschaft heiBt, aber noch nie wirklich irgend etwas verwertet hat,
namlich in dem Sinn, dal auch entsprechende Einnahmen erzielt werden.

Schon weit mehr als 200 Millionen an Steuerschillingen sind aus den Taschen der Wiener in
diese Geselischaft geflossen. Und es gibt nicht einmal ansatzweise eine Chance, daR diese Gesell-
schaft einmal Gewinne machen kénnte.

Nun gebe ich da meiner Vorrednerin, Frau GRin. Dr. Huemer recht, dal sich eigentlich bei die-
ser Verwertungsgesellschaft nie jemand so richtig ausgekannt hat. Es hat uns Frau Stadtratin Dr. Pa-
sterk im Ausschufy erklart, daB3, wie wir gerade gehort haben, diese Verwertungsgesellschatt die
Rechte von Mitwirkenden an Produktionen, die vom ORF (bertragen werden, abzugelten hat und daf
die Ubertragungsrechte dem ORF mehr oder weniger gratis einzurdumen sind, weil es eben sonst
keine Ubertragungen von Kulturveranstaltungen wie zum Beispiel von den Wiener Festwochen gabe.

Sehr geehrte Frau Stadtratin Dr. Pasterk, ich darf Sie auf § 2 des Rundfunkgesetzes hinwei-
sen, denn dort heillt es, daB der Osterreichische Rundfunk vor allem dafir zu sorgen hat, dal de
Aligemeinheit umtassend uber alle wichugen politischen, wirtschaftlichen, kulturellen und auch
sporthchen Fragen informiert und Kunst vermittelt werden soll.

Die Folgerung daraus kann nur sein: Erstens, entweder verstot der ORF gegen das Rundfunk-
gesetz oder, zweitens, dall die Kulturveranstaltungen, die Sie dem ORF andienen, nicht kulturell
wichtig sind.

Da ich Ihre Kulturpolitik, Frau Stadtratin Dr. Pasterk, kenne, wird es wohl das zweite sein.

Ich darf im Namen der Wiener Volkspartei dieses Geschaftsstick ablehnen! (Beifall bei der
OvP.)

Vorsitzende GRin. llse Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr StR. Gintersdorfer. Ich erteile es
ihm.

StR. Gintersdorfer: Frau Vorsitzende! Frau Berichterstatterin! Meine Damen und Herren!

Wirkiich in aller Kurze, weil das Wesentliche schon gesagt wurde. ich méchte nur einen Punkt
herausgreifen, und das sind die Eroffnungen selbst, ein wichtiges kulturelles Ereignis zweifellos,
nicht nur far Wien, sondern fir Osterreich und dariber hinaus.

Die Rechte der Mitwirkenden werden abgegolten, wie es hier heiRt, mit 6 Millionen, dazu kom-
men die Produktionsauflenkosten an den ORF beziehungsweise Ersatzmietungen. Die Stadt Wien lie-
fert dem ORF eine fertige Produktion, die Festwocheneréffnung, zahlt dann als Abgeltung an Rech-
ten und einigen anderen Dingen 6 Millionen und der ORF Ubertragt.
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ich war nicht in Wien, ich habe mir das aus den Bundesldndern angesehen. Da ich dort verka-
belt war, habe ich bemerkt, daB auch das Bayrische Fernsehen ubertragt.

Jetzt habe ich beim ORF angerufen, wie denn das ist, ich wei nicht genau, wie das mit den
Vereinbarungen ist. Und mir wurde mitgeteilt, also die Kosten des ORF fir die Ubertragung, Perso-
nal, zwolf Kameras et cetera, betragen 4 bis 5 Millionen.

Wir gelten einmal die Rechte mit 6 Millionen ab, und der ORF bekommt eine Gratisproduktion,
und dann erhalt er noch fur die Direktibertragung eine gewisse Summe vom Bayrischen Rundfunk.
Die Summe kann ich jetzt nicht sagen, weil sie mir nicht unmittelbar mitgeteilt werden konnte, aber
es ist sicherlich kein Geheimnis, nicht der Produzent, sondern der ORF bekommt das Geld, naturlich
weit mehr, sicher mehr als 4, 5 Millionen.

Da frage ich mich schon, meine Damen und Herren - das wurde schon von den Vorrednern ge-
sagt -, ob das noch mit dem Kulturauftrag des ORF vereinbar ist. Geld hat er ja. Wenn ich mir die
Weihnachtsproduktion des Intendanten "Diamant des Geisterktnigs™ anschaue, mit einem eigenen
Film daruber, das hat also Millionen und Millionen gekostet, dann kann es nicht daran liegen, dal} das
Geld nicht da ist. Es ist vorhanden.

AuRerdem, glaube ich - da sind wir uns Uber Parteigrenzen hinweg einig -, sollte man schon
den ORF an seinen kulturpolitischen Auftrag erinnern, denn so gunstig, sogar noch mit Gewinn et-
was zu Ubertragen, was eigentlich sein Auftrag ware, das schafft offensichtlich derzeit nur der ORF.

Es ist Zeit, daR wir ihm gemeinsam einmal kraftig auf die Finger klopfen, daB er sich seines
Auftrags wieder bewufdt wird.

Wir werden naturlich dieses Geschaftsstick ablehnen! (Beifall bei der FPO.)
Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Strangl. Ich erteile es ihm.
GR. Strangl: Frau Vorsitzende! Frau Berichterstatterin! Meine Damen und Herren!

Es ist das erste Mal, daR wir konkret eigentlich (ber die Dinge reden. Denn bisher wurde Uber
die verwertungsgeselischaft unter falschen Voraussetzungen geredet. Die Klarheit ist also damit ge-

geben.

Es handelt sich hier um eine Gesellschaft, die es immer schon gegeben hat, die halt Leiberln
verkauft hat und Plakate und so weiter und die als Durchlaufer diese Abgeltung der Ubertragungs-
rechte jetzt vornimmt.

Meine Damen und Herren, es ist so in diesem Geschaft, daB, sobald es eine Fernsehkamera
gibt in einer Produktion, je nach Gesetzeslage bis zu dreifache Dirigentengagen anfallen, auf jeden
Fall doppelte Gagen bei den Mitwirkenden. Das allein ergibt sich also bereits aus der Situation.

Meine Damen und Herren, ich glaube aber trotzdem, dal es sehr, sehr wichtig ist, dal nicht
nur die Salzburger Festspiele vorkommen im ORF oder die Bregenzer Festspiele, sondern dafl auch
die Wiener Festwochen prdsent sind im Osterreichischen Fernsehen und Uber das Osterreichische
Fernsehen hinaus auch in anderen Landern.

Meine Damen und Herren, Verwertung ist aber auch gegeben. Wir haben die Moglichkeit, fir
unsere Fremdenverkehrswerbung, fur nicht kommerzielle Werbung der Stadt Wien uns aus diesen
Produktionen zu pedienen. Wir haben also diese Chancen auch wahrgenommen.

Wir haben im letzten Jahr auch einen kieineren Betrag - eine Million ist ein kleiner Betrag in die-
ser Relation - doch auch durch Verwertung alter, ehemaliger Rechte eingenommen. ich bin der Uber-
zeugung, daR es wichtig und notwendig ist, diese Art der Abgeltung der Rechte jener Personen, die
an den Produktionen beteiligt sind, diese Abgeltung, die arbeitsrechtlich notwendig ist und die ar-
peitsrechtlich vorgesehen ist, auch vorzunehmen.
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Daher sind wir fir diese Ausgabepost! (Beifall bei der SP.)

Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen.

Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlu@wort.

Wir kommen zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag zu diesem Geschaftsstock
liegt mir nicht vor.

Ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderats, die dem Antrag der Frau Berichter-
statterin Foige leisten wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das ist mit Stimmenmehrheit soO
angenommen. (Zustimmung bei der SPO.)

Es gelangt nunmehr Postnummer 37 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betritft den Unko-
stenbeitrag fir die Durchfihrung der Schutzimpfung gegen Fruhsommermeningoencephalitis.

ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin. Hermine Mospointner, die Verhandlung einzuleiten.
{GR. Margulies hat sich bereits hinter das Rednerpult gestelit.)

Herrn GR. Margulies ersuche ich, ganz kurz noch mit seiner Wortmeldung zu warten. Ich weil3,
dall er ungeduldig ist. (Allgemeine Heiterkeit.)

Berichterstatterin GRin. Hermine Mospointner: Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Es geht bei diesem Poststick um die Impfung gegen FSME, die Erhohung des Unkostenbei-
trags um 10 Schilting, von 180 auf 1390 Schilling.

ich ersuche um Zustimmung zu diesem Akt!

Vorsitzende GRin. lise Forster: Ich eroffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Mar-
gulies. Ich erteile es thm.

GR. Margulies: Meine Damen und Herren!

Diesem Ersuchen kann die Grune Alternative nicht nachkommen. Eigentlich empfinde ich es als
etwas traurig, dafl wir immer wieder gezwungen sind, relevante Themen der Wiener Gesundheitspoli-
tik zu Zeitpunkten zu verhandein, die schlicht und einfach gesundheitsgefahrdend sind.

Moglicherweise wird - eine Anregung, Herr Stadtrat - im Zusammenhang mit Wien-Gesunde
Stadt einmal ein WHO-Projekt ausgeschrieben uber die gesundheitsschadliche Verhaltensweise des
Wiener Gemeindrats beziehungsweise Landtags mit 13-, 14stundigen Sitzungen.

Wir sind hier mit dem Phanomen konfrontiert, dal sowohl die OVP, soweit ich informiert bin,
als auch wir diesem Tagesordnungspunkt die Zustimmung verweigern, aus unterschiedlichen Moti-
ven.

Waihrend es fur die OVP darum geht, daB sie eine Wettbewerbverzerrung gegeniber den prak-
tischen Arzten sieht und daher im Gesundheitsamt diese 190 Schilling fir problematisch erachtet,
sind wir der Auffassung, dall das Gesundheitsamt genau deswegen da ist, um eine soziale Funktion
zu erfillen, um zu verhindern, dal Imptungen aufgrund finanzieller Belastungen nicht méglich sind,
seien es auch "nur”, fir sehr viele Menschen ist das gar nicht so wenig, 190 Schilling.

Wir haben uns intensiv mit diesem Problem befalt und sind eigentlich auf einige merkwirdige
Sachen gestoflen.

Erstens. Wir haben uns erkundigt: Wie ist es mit der sozialen Verantwortung, wieweit ist ga-
rantiert, dall niemand nur deswegen nicht geimpft wird, weil er es sich nicht leisten kann? - Wir ha-
ben die Information bekommen, dal das Gesundheitsamt keine sozialen Aspekte bericksichtigt, mit
einer Ausnahme: Wer Sozialhilfeemp‘anger ist, kann diese 190 Schilling von der Sozialhilfe nachver-
langen.
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Wir halten das fur sehr problematisch. Wir glauben, in der Verantwortung in der Gesundheits-
politik bei der Gefihrdung durch Zecken solite eine Zeckenimpfung sehr wohl im Interesse dieser
Stadt deutlich far die Menschen finanzierbar sein. Es durfte nicht sein, daR irgendwer nicht geimpft
wird aus diesem Grund.

Eine zweite Sache, die wir uns auch niher angeschaut haben, unter anderem deswegen, weil
es ja in manchen Schulen vorgekommen ist und, soweit ich informiert bin, nach wie vor vorkommt,
ist, daR zu Wandertagen, zu Schulausfiigen mehr oder weniger den Kindern mitgeteiit wird, daB sie
nicht daran teilnehmen kénnen, wenn sie nicht geimpft sind.

Es stimmt zwar, es gibt vom Unterrichtsministerium aufgrund einer Antragebeantwortung eine
Auskunft, daB das unzulassig ist, aber daB nur die Eltern darauf aufmerksam gemacht werden mus-
sen, daB sie dann haften fir etwaige Schaden.

Nichtsdestotrotz haben wir uns diesbeziglich erkundigt und sind daraufgekommen, daf ...
Was war jetzt, was stimmt nicht? (Amtsf.StR. Dr. Rieder: Wir wissen nicht, warum Sie dafir sind,
daR die Kinder einer unheilbaren Krankheit ausgesetzt sind!)

lch bin gegen die ZwangsmaBnahme, daR das Eltern oder Kindern vorgeschrieben wird. Wir
haben heute Uber die Frage des Rechtsstaats diskutiert, Herr Stadtrat. An sich ist das ein Grundrecht
der Eltern und der Kinder, zu entscheiden, ob sie geimpft werden wollen oder nicht, ungeachtet
dessen, daR aufgrund dieser Situation die Schulen verweigern - wir wissen, dall es bei 3 Prozent der
Zeckenimpfungen zu Krankheiten kommt - , Haftung fir soiche Falle, wo aufgrund einer Impfung die
Krankheit eingetreten ist, zu ubernehmen.

Aber wir haben uns ja weiter erkundigt, dal es sehr wohl in Schulen das Anbot gibt, fir Kin-

der um 86 Schilling die Zeckenimpfung durchzufuhren.

Wir glauben also, daB es in der sozialen Verantwortung dieser Stadt liegt, als Aufgabe des Ge-
sundheitsamts, die Zeckenimpfung dermafen zu gestalten, dal sie nicht zu einer finanziellen Bela-
stung wird.

Dieser Akt, um gleich das nichste zu sagen. ist unterschrieben, da er von der Magistratsabtei-
lung 15 ist, von Frau Dr. Kapaun.

Nun stellt sich fur mich die Frage: Seit 1. Mai 1993 ist Frau Dr. Kapaun in Pension, und man
weil es sicherlich schon seit Februar. Wie gibt es das, daB diese Stelle fur die Leiterin der Magi
stratsabteilung 15 noch nicht ausgeschrieben ist? Wie wird jetzt die Magistratsabteilung 15 verwal-
tet? Wann planen Sie eigentlich, eine derart wichtige Stelle auszuschreiben?

Es wire mir sehr recht gewesen, ausfihrlicher auch Gber die Problematik der Magistratsabtei-
lung 15 zu referieren. Ich sehe aber an der Mudigkeit der Kollegen, auch an meiner eigenen, daB das
jetzt nicht gehen wurde.

Ich habe insoferne auch eine angenehme Mitteilung fur Sie. Ich habe mich zum nachsten Ta-
gesordnungspunkt von der Rednerliste streichen lassen.

lch will eigentlich die Gepflogenheit in diesem Haus, die Gbernommen worden ist von einigen
aus dem Nationalrat, weiterfihren.

Mein Ceterum censeo, das ich moglicherweise demnachst immer wieder verwenden werde:
Solange es keine konkreten Absiedlungspléne fur das Pflegeheim Lainz gibt, solange es keine

vorstellungen gibt, wie im Ptiegeheim Lainz systematisch eine Bettenreduzierung auf ein menschii-
ches Niveau, sprich maximal 100, erfolgen kann, solange werden wir keinerlei Investitionen in Lainz

zustimmen! (Beifall bei der GA.)
Vorsitzende GRin. llse Forster: Zum Wort gemeldet ist Frau GRin. Dipl.-Ing. Dr. Herlinde Rot-

hauer. lch erteile es ihr.
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GRin. Dipl.-Ing. Dr. Herlinde Rothauer: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Frau Be-
richterstatterin! Meine Damen und Herren!

Wie Sie bereits der Rede des Herrn GR. Margulies... (GR. Margulies: Zu anderen Gemeindera-
ten')

Vorsitzende GRin. lise Forster: Einen Augenblick. Sie haben, Herr Margulies, thre Wortmeldung
hier gehabt. Ich darf Sie ersuchen, jetzt der anderen Rednerin ruhig zuzuhoéren! - Bitte, Frau
Gemeinderatin!

GRin. Dipl.-ing. Dr. Herlinde Rothauer: Meine Damen und Herren, wie Sie bereits aus der Rede
des Herrn GR. Margulies erfahren haben, wird die Wiener Volkspartei diesem Aktenstick nicht zu-
stimmen, nicht weil die Erhdhung des Unkostenbeitrags zu unmiBig wire, sondern weil wir wieder
einmal gegen diese Art der Gesundheitspolitk, die die Arztpraxen abwertet, protestieren mussen.

Wer ins Gesundheitsamt zur Impfung geht, erhdit die Impfung als Sozialversicherter nach
Abzug des Kostenbeitrags der Krankenkasse, derzeit noch 130 Schilling... (VBgm. Mayr: Trotzdem
Sie ablehnen!') Danke, spater dann 140 Schilling nach diesem BeschluR.

Wenn man dazu den Arzt aufsucht, dann kostet das, ebenfalis unter Berlicksichtigung des
Krankenkassenbeitrags, so um die 200 Schiling, je nach der Art oder der Hohe der Verrechung der
arztlichen Leistung.

Dies unter der Voraussetzung, dafl man das Serum zur Aktionszeit in der Apotheke bezieht,
denn da geben die Apotheken den Impfstoff zum Sonderpreis ab.

Das hat den bedauerlichen Effekt, da nicht der vertraute Arzt die erste Anlaufstelle ist fur den
Konsumenten in dem Fall, denn er ist ja kein Patient und nicht krank, sondern die Uberlaufene
Impfstelle.

Es miBRte aber gerade im Interesse einer effizienteren Gesundheitspolitik liegen, die
niedergelassenen Arzte in enem umfassenden Gesundheitsdienst verstarkt einzubinden und deren
Funktionen fur die gesamte Gesundheitspflege aufzuwerten. ich muRR wohl hier nicht die Vorteile
aufzahlen, die eine engere Bindung des Patienten an den praktizierenden Arzt bringt und die die
faufenden Kontakte zwischen beiden bningen, eben gerade dann, wenn der Patient nicht nur im
"Notfall", aiso im Krankheitsfall, kommt, sondern auch dann, wenn sich der Patient um Krank-
heitsvermeidung oder -verhutung kummert. Dies ist auch die Gelegenheit, wo sich eine vertraute
Atmosphare entwickeln kann.

Und wir von der Wiener Volkspartei haben schon wiederholt darauf hingewiesen, wie wichtig
es ware, wenn zum Beispiel die Vorsorgeuntersuchungen von der Bevélkerung wesentlich mehr
angenommen werden wurden. Das hat durchaus etwas mit dem Thema "Impfung” zu tun. Aus der
Bindung an den sonst behandelnden Arzt kann sich durchaus mehr Bereitschaft entwickeln, auch
weitere Gesundheitsvorsorge beim Arzt zu suchen.

Ich habe schon darauf hingewiesen, dal Impfstoff im Rahmen einer verbilligten Aktion in der
Apotheke bezogen werden kann. Wenn eine solche Aktion im Arzneimittelhandel zustande zu bringen
ist, muBte es eigentlich auch gelingen, die Arzte miteinzubeziehen.

Es sollte daher, und das ist unsere Meinung, das Gesundheitsressort der Stadt Wien mit den
niedergelassenen Arzten eine gemeinsame Aktion durchfGhren, um zu einem gleichen Preis far die
Zeckenschutzimpfung, ganz gleich, ob die Bevolkerung ins Gesundheitsamt geht oder einen nieder-
gelassenen Arzt aufsucht, zu gelangen.

Da bisher keine Bereitschaft bestand, dies aufzugreifen, lehnen wir den vorliegenden Akt ab.
(Beifall bei der OVP.)
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Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort ist niemand mehr gemeidet. Die Debatte ist
geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin hat das SchiuBwort.

Berichterstatterin GRin. Hermine Mospointner: Meine Damen und Herren!

Herr GR. Margulies hat gemeint, es gabe nur eine Ausnahme bei dieser Regelung im Bereich
des Gesundheitsamtes fur diese Impfung. Es gibt eine Reihe von Ausnahmen, nicht nur eine. Eine
haben wir schon gesagt. Jeder, der krankenversichert ist, bekommt bereits in der Apotheke 50

Schilling abgezogen.
Nichtversicherte zahlen wohl den vollen Betrag, aber sie kénnen das dann bei ihrer Privat-
versicherung ruckverrechnen.

For Kinder, und das ist jetzt das, was ich fir Sie ansprechen mdchte, die im Rahmen der
Wiener Jugenderholung in Kinderheime in FSME-verseuchte Gebiete geschickt werden, werden die
Kosten fur diese Impfung bei Bedurftigkeit, die Entscheidung trifft die MA 11. von der MA 12
abernommen. Die Kosten werden direkt zwischen MA 15 und MA 12 verrechnet.

Fur Dauerleistungsbezieher der MA 12 wird ein Kostenbeitrag von 50 Schilling rickverguatet
Bei anderen Sozialleistungsbeziehern kann man in besonders gelagerten Einzelfdllen auch einé

Ruckvergutung erreichen.

Bosnische Fluchtlinge in FSME-Gebieten bekommen diese Impfung kostenlos durch die MA 12
in Einzelfillen werden diese Kosten auch fir bosnische Schulkinder, die spater erst an Unsere'
Schulen gekommen sind, Ubernommen.

Die Schulaktion haben Sie ja schon erwahnt, Herr Gemeinderat, die Kosten belaufen sich aut

88 Schilling.

7ur Frau GR. Rothauer mochte ich noch kurz etwas sagen. Ich sehe keine Abwertung oder
keine Benachteiligung im Bereich der niedergelassenen Arzte. Es ist in erster Linie natirlich, wie
immer, eine Kostenfrage. Wer soll das bezahlen? - Im Bereich des Gesundheitsamtes wird ’es ja
schon gefordert und gestutzr. Es muRte im Bereich der Arzte noch einmal gefordert und gestitzt

werden.

Mir ist aber lieber, wenn jeder Wiener und jede Wienerin, ob groB, ob klein, ob aft, ob jung, zur
Impfstelle genen kann, sich dort die Impfung holen kann. Ich glaube, da erflllt das Gesundheits;arnt
genau die soziale Funktion, die Sie ihm absprechen. Genau diese soziale Funktion wird in diesem
Bereich erfullt. (GR. pfeiffer: Wenn alle zum Gesundheitsamt gehen, missen Sie neue Gesund-

heitsamter bauen!)

\ch glaube, wir miissen auch im Gesundheitswesen zu einer Kostenwahrheit kommen, genauso
wie wir es beim Auto massen und in verschiedenen anderen Bereichen auch. Ich glaube, dal jeder
Mensch bis zu einem gewissen Grad fr seine eigene Gesundheit verantwortlich ist, und diese

Aufgabe liegt auch in seinem Ermessen, das abzuschatzen.

Diese Impfung ist eine Empfehiung und kein MuB. Sie reden, wie wenn das ein Mull wire Es
steht jedem frei. sich dieser impfung zu unterziehen, und wenn er meint, es soll so sein, dann sol‘l es
auch so sein. Ich glaube, €s wird fur so viele unnotige Dinge Geld ausgegeben (GR. First: Aber!)
aber fur die Kinder, die dann geimpft werden missen, da muB die 6ffentliche Hand geradestehen. N

ich glaube, daB es auch notwendig ist, in diesem Bereich umzudenken und wirklich zu einer
Kostenwahrheit zu kommen und auch diesen Betrag in Kauf zu nehmen.

Es impfen ja schon zahireiche Firmen, zahlreiche Firmen stellen diese Impfung kostenlos fir die
Mitarbeiter zur verfugung. Es konnen ja auch die Arzte eine Aktion machen oder eine Werbe-

kampagne fur diese Impfung, vielleicht sich auch da zur Verfugung stellen.
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ich glaube, es ist wirklich sozialer, wenn man sagt, am Gesundheitsamt wird diese Impfung
zum Preis von 180 Schilling mit all den Ausnahmen, die ich jetzt aufgezihit habe, abgegeben, als zu
sagen, die niedergelassenen Arzte sind benachteiligt.

ich bitte um Zustimmung zu diesem Geschaftsstick.

Vorsitzende GRin. llse Forster: Wir kommen nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder
Abdnderungsantrag liegt mir nicht vor.

ich ersuche jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin Folge leisten wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei der SPO.)
Das ist mit Stimmenmehrheit so angenommen.

Wir kommen nun zur Postnummer B2. Sie betrifft die Planung fur einen Zu- und Umbau im
Pulmologischen Zentrum, Pavillon Austria - Orthopéadie.

ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR. Dinhof, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR. Dinhot: Ich ersuche um Annahme des Antrags, der die Planungskosten fur
das Pulmologische Zentrum, Pavillon Austria - Orthopadie, beinhaltet, mit 32,5 Millionen Schilling zu
genehmigen.

Vorsitzende GRin. lise Forster: Danke. Ich eroffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau
GRin. Arié. ich erteile es ihr.

GRin. llse Arié: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und
Herren!

32 Muillionen Schiling sollen fur die Planung eines Zu- und Umbaus der Orthopadie im
Pulmologischen Zentrum bewilligt werden.

Eine Erweiterung der Orthopadie ist zweifellos unabdingbar, da hoéheres Alter oft mit der
Zunahme von Beeintrachtigungen des Bewegungsapparates verbunden ist und lange Wartezeiten bei
Operationen vermieden werden massen. Aber, sehr geehrte Damen und Herren, 32 Millionen
Schilling fur die Planung ins Blaue, 32 Millionen Schilling ohne wenigstens eine grobe Zielvorgabe,
was auf welche Weise in welchem Umtfang gebaut werden soll, 32 Millionen Schilling ohne
annahernde Kostenbekanntgabe dieses Bauvorhabens, das bedeutet, die Katze im Sack zu kaufen.

ich darf daran erinnern, dal die Kostenschatzung fur das AKH bei einer Milliarde lag und der
derzeitige Stand 38 Milharden sind. Ich darf daran erinnern, daR fir die Planung der
Messepalastverschandelung viel Steuergeld verplempert wurde. In beiden Fallen hat man nur gesagt,
bauen wir was, dann hat man in irgendeiner Form geplant und Geld wurde ausgegeben, und es ist
also fraglich, ob das so gunstig war. Beides sind Beispiele fir geplante Planlosigkeit, die sich nicht
wiederholen sollte.

In diesem Fall soll zuerst genau definiert werden, wie groB der Zubau sein soll, weliche
Umbauten stattfinden sollen, wieviel das gesamt kosten soll, und dann erst soliten wir Geld fur die
Planung bewilhigen.

Es versteht sich von selbst, dal Verwaltungsdirektion und Abteilungsvorstand zur Planung
zugezogen werden, denn diese sind die Experten, die eine Anderung fir eine bessere Unterbringung
der Patienten mitplanen kénnen. Und sollte dies geschehen sein, sollten die Schitzkosten bekannt
sein und Rohentwirfe vorliegen, so ist es unverstandlich, wenn diese Dinge dem Akt nicht
beigeliegen.

Jedenfalls, die Katze im Sack bewilligen die Freiheitlichen nicht. Wir stimmen diesem Antrag
nicht zu. (Beifall bei der FPO )
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Vorsitzende GRin. lise Forster: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet, die Debatte ist
geschlossen. Der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter GR. Dinhof: Es ist sicher so, daB es manchmal schwierig ist, einem Projekt
zuzustimmen, wenn man noch nicht die Planung genau kennt. Das ist aber die Voraussetzung datdr,
daR man jemanden beauftragen kann, die Planung durchzufiihren, und fir diese Beauftragung
missen entsprechende Geldmittel zur Verfiigung stehen.

Was ich aber akzeptieren kann, ist, was hier die Frau Kollegin Arié gemeint hat. Es sei etwas
zu global, so habe ich es verstanden, dargestellt worden, man habe keine genaue Vorstellung. (GRin.

lise Ari¢: Das war ein Blattl!)

Ich habe mich in der Zwischenzeit erkundigt. Es ist so, daB sich derzeit etwa eine Kostenfrage
von 217 Miliionen ergeben wird. Das ist aber ein Vorschlag, der noch nicht realisiert werden kann,
weil es ganz einfach noch keine Planung gibt.

In diesen 32,5 Millionen Schilling sind nicht die nichternen Planungskosten des Architekten
enthalten, sondern es sind enthalten Buroleistungen, Bauleitung, Bauleitung fir die Haustechnik, fir
die Statik, fur die Sonderfachleute, fir die Medizintechnikplanung und fur die Moblierungspianung.

Ich gebe zu, wenn das dem Akt beigelegen wire, hatten wir uns alle etwas leichter getan.
Aber ich wirde gerade deswegen. weil ich glaube, daB ich letztlich aufklaren konnte, daB es nicht
die nackte Architekturplanungsleistung ist sondern eine Grundlage dafir, daR man einen Architekten
peauftragen kann, um Zustimmung zu diesem Geschaftsstick bitten.

Vorsitzende GRin. lise Forster: Wir kommen nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag liegt mir nicht vor.

ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Stimmt die FPO dem zu? (StRin.
Karin Landauer: Mit der Erklarung, ja!) Dazu wird das Heben der Hand von mir erbeten. - (Aligemeine

Zustimmung.) Damit ist dieser Antrag einstimmig angenommen.

Es gelangt nunmenr Postnummer 85 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die

Sanierung der Fassade und den Austausch der Fenster im Pfiegeheim Lainz, Pavillon 9.

Da mir keine Wortmeldung vorliegt, auch kein Gegen- oder Abanderungsantrag gestelit wurde,
darf ich diesen Antrag sofort abstimmen.

Wwer mit der Postnummer 85 einverstanden ist, den darf ich um ein Zeichen mit der Hand
ersuchen. - (Zustimmung bei SPO, FPO und OVP.) Das ist ebenfalls einstimmig so angenommen.
{GR. Margulies: Mit Mehrheit!) Entschuldigung, ist mehrheitiich angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 49 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den

Verkauf von Grundstucken im 21. Bezirk, Katastralgemeinde Grofdjedlersdorf, an die Republik

Osterreich, BundesstraBenverwaltung.

Hier liegt mir ebenfalls kein Redner vor. ich komme nun zur Abstimmung, wobei ich die

Anwesenheit von mehr als der Halfte der Gemeinderatsmitglieder feststelle. Hier wurde ebenfalls kein

Gegen- odef Abanderungsantrag gestellt.
Ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, die dem Antrag zustimmen, die

Hand zu erheben. - (Aligemeine Zustimmung.) Das ist ebenfalls einstimmig angenommen.

£s gelangt nunmehr Postnummer 51 der Tagesordnung zur Verhandiung. Sie betrifft die
unentgeltliche Ubertragung von Grundsticken im 2. Bezirk, Katastralgemeinde Leopoldstadt, an die

Republik {Osterreich, BundesstraBerverwaltung.
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Auch hier wurde mir kein Redner gemeldet. Auch hier habe ich die Halfte der

Gemeinderatsmitglieder als anwesend festgestellt. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag wurde
ebenfalls nicht gestelit.

ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, die dem Antrag zustimmen
wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei SPO, FPO und OVP.) Das ist somit

einstimmig angenommen. (GR. Margulies: Ich habe nicht mitgestimmt!) Nicht mitgestimmt, also dann
mit Stimmenmehrheit angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 96 der Tagesordnung zur Verhandiung. Sie betrifft die
Errichtung einer stadtischen Wohnhausanlage in Wien 9., Lazarettgasse 17.

Hier liegt mir ebentfalls kein Redner vor, auch kein Gegen- oder Abanderungsantrag.

Ich bitte daher jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, die dem Antrag zustimmen
wolien, die Hand zu heben. - (Allgemeine Zustimmung.) Das ist somit einstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 52 der Tagesordnung zum Autruf. Sie betrifft die Teilnahme
von Schulern an der Internationalen Stadteschulersportbewegung in Antwerpen.

Hier gibt es ebenfalls keine Redner, auch ein Gegen- oder Abanderungsantrag liegt mir nicht

vor.

Ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, die dem Antrag ihre Zustimmung
geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - (Aligemeine Zustimmung.) Somit einstimmig
angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 53 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft
Subventionen an verschiedene Sportorganisationen. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin.
Brunhilde Fuchs, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin. Brunhilde Fuchs: Werte Frau Vorsitzende! Werte Damen und Herren'

ich ersuche, den acht im Akt angetfihrten Sportorganisationen oder sonstigen Institutionen aus
den Sportférderungsmittein 1993 Subventionen in der Hohe von 5,284.000,00 S zu gewaihren.

vorsitzender GR. Dinhof: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dr. Marek. Ich erteile es ihm.
Ist Dr. Marek nicht hier? - (GR. Dkfm. Hotter: O ja! Er geht ein bilchen langsam!)
GR. Dr. Marek: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Das jetzige Geschaftsstick ist ein Musterbeispiel dafur, wie in unserem Ausschul, dem
AusschuB fur Umwelt und Sport, Aktenstucke behandeit werden, ein Musterbeispiel an Sorgfalt,
Prazision und ordungsgemalle Anlegung des Aktenstucks.

Normalerweise mifite man annehmen, daB eine AusschuBsitzung etwas Trockenes, etwas
Ernstes ist, wo man nach genauem Aktenstudium und nach eingehender Diskussion etwas zum
Wohle der Stadt Wien ablehnt oder beschlieBt. Wir haben es da wirklich ein biRchen leichter, wir
brauchen keine volistandigen Aktenstucke beurteilen, wir machen ein monatliches Ratespie!, so frei
nach dem Motto "Wer wei® mehr Gber dieses Aktenstick”.

Der Sieger ist manchmal gar nicht leicht zu ermitteln, weil der Erfinder dieses Ratespiels, der
Anleger dieses Aktenstucks, es oft gar nicht schafft, innerhalb des Ausschusses Klarheit zu
schaffen. Das erhéht zwar die Spannung bis zur Gemeinderatssitzung, aber ist sicherlich nicht Sinn
und Zweck einer Ausschuldsitzung.

Nun, ich mochte angesichts der fortgeschrittenen Stunde keine Liste unserer Highlights
anlegen, aber ich glaube, dall das Spiel mit unvolistandigen Akten eine Unart ist, die nicht in
unserem Ausschuf ihre Grenzen findet, sondern dall die Sozialdemokratische Partei auch in anderen
Ausschissen ahnhlich vorgeht.
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Ich denke da an einige Akte im FinanzausschuB, aber auch im Ausschul fir Jugend und
Soziales, daR immer dann, wenn es um Subventionen geht, manche gleicher behandelt werden, dal
bei manchen Subventionswerbern genauere Informationen verlangt werden, aber bei anderen
Subventionen das Verfahren sehr schnell, mit zwei, drei Seiten Gber die Bihne gehen soll.

lch mochte aber jetzt surickkommen auf die letzte AusschuBsitzung und auf das Aktenstuck
rund um das Horr-Stadion. Wir alle kennen die unleidliche und jahrelange Diskussion um den Bau des
Wiener Horr-Stadions. Das war keine sehr riGhmiiche, es war auch keine sehr angenehme Diskussion
und ich mochte darauf auch gar nicht naher eingehen.

Erstaunlich ist es aber, daR wir seit eineinhalb Jahren in regelmaBigen Abstanden
Subventionsantrage zum Bau eines Kanals rund um das Horr-Stadion vorgelegt erhalten. Im Janner
1982 waren es 8,5 Millionen Schilling und ich glaube, die letzte Subvention war im Jénner 1993 mit

700.000 Schilling.
Es ist aber nicht erstaunlich, daB man sich nach der Anzah! der gebauten Kandle erkundigt, die
mit den gleichen Antragen bewilligt werden sollen.

Nun, im Janner 93 haben mir die sozialdemokratische Fraktion und der allseits beliebte und
bekannte Sportamtsleiter versichert, das ist das letzte Mal, alle Kanale sind beschlossen und
fertiggestelit. Die letzte Subvention erfolgte im Janner 93.

Um so erstaunlicher war es, dal wir jetzt im Mai eine neuerliche Subvention von 1.4 Millionen
Schilling fur den Kanalbau im Horr-Stadion vorgelegt bekommen. Natirlich wieder das traditionelle

Ratespiel: "Lieber Herr Dr. Podkowicz, fur was ist das wieder?"

Nun, diesmal hat er mitgespielt, weil er sich selber nicht ganz ausgekannt hat und meinte,
eigentlich sei da etwas verschitzt worden, der Kanal werde tiefer gegraben und er konne ja
eigentlich nichts dafGr, der FuRbaliverband lege das so vor, Unterlagen habe er keine, er kdnne ja
nichts dafur, dal sich die Baufirmen verschatzen, deswegen brauchten wir 1,4 Millionen Schilling.

Ganz ergriffen uber soviel Sachverstand hat die Wiener OVP eine Aufstellung der Kosten, die
seit dem Bau des Horr-Stadions angefallen sind, verlangt, was an sich auch nichts Sensationelles ist.
Und genauso wenig sensationell ist die Tatsache, daB natirlich bis heute keine Kostenaufstellung

eingelangt ist. Auch an das haben wir uns gewoshnt, wir wollen ja spannende Ratespiele auch

weiterhin.
ich habe mich dann erkundigt und recherchiert, weil ich mir gedacht habe, so ganz kann man
die Sache nicht vorbeigehen lassen. Und ich kann auch die anderen Fraktionen beruhigen, alles das,

was uns im Ausschul erzdhit worden ist, stimmt eh nicht.

Es wird keine Tieferlegung des Kanals fir 1,4 Millionen Schilling geben, es haben sich die
Leute auch nicht verschatzt. Nein, es ist eigentlich nur die Bezahlung der AnschluBgebGhren, die im
nachhinein pbewilligt wurde, und 1.1 Millionen Schilling fur Renovierungsarbeiten im Wiener Horr-
stadion, fur Neuanstriche der Banke, fur die Absperrungen, fur die Kabinenaniagen.

jch habe mir das angeschaut, das ist alles korrekt. Ich habe mich wieder gefreut, dal ich
diesmal der Sieger dieses Ratespieles war. Die OVP wird daher diesem Aktenstuck zustimmen.

Nur eines mochte ich schon sagen: Wairde vielleicht der eine oder andere der
SOZialdemokratischen Partei seine Autoritat nutzen und einmal fir eine genaue und ordnungsgemaile
Fohrung der Akten, namlich dann, wenn es um Subventionen geht, sorgen, dann wirde uns zwar
sicherlich ein biRchen Spaft fehlen, aber andererseits wirden uns MiRverstdndnisse erspart bleiben.

Wir von der Wiener OVP werden diesem Aktenstick zum Wohle des Sports und insbesondere

des FuRbalisports zustimmen. Aber weil selbstverstiandlich auch Uber die Renovierungsarbeiten keine



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 166

genauen Angaben gemacht wurden, werden wir uns die widmungsgemaBe Verwendung sehr genau
ansehen. - Danke. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR. Dinhof: Zum Wort gemeidet ist Herr GR. Brix. Ich erteile es ihm.
GR. Brix: Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine geschatzten Damen und Herren!

Wir hatten uns einiges ersparen konnen, wenn wir dem Koliegen Marek seine
Presseaussendung und sein Gesprach, das in der morgigen "Kronen-Zeitung" abgedruckt ist, hier zur
Verteilung gebracht hatten. (GR. Furst: Nur kein Neid!) Nein, es ist kein Neid, aber es wire schneller
gewesen und wir hatten eigentlich auch gleich...(Zwischenruf des GR. Dr. Ferdinand Maier.)

Kollege Maier, nachdem Sie jetzt gekommen sind, wollen Sie auch ein biBchen dazu beitragen,
dall es ein bilRchen langer dauert. Ich kann das gerne nachholen, denn ich weiR, dall der Koliege
Marek im Klub sehr fleiRig ist und auch mithilft, daR der Klub der OVP sehr erfolgreich ist.

Er schreibt: "Streit um Subvention fir das Horr-Stadion, harte Kritik der Opposition wegen
eines neuerlichen Zuschusses fur das Horr-Stadion in der Hohe von 1,4 Millionen. 700.000 Schilling
wurden bereits im Janner fur die Kanalisierung der Sportanlage genehmigt. Volkspartei-Sportsprecher
Gunther Marek vermifdt eine genaue Aufschlisselung der Kosten™.

Also die genaue Aufschlusselung der Kosten hat er einmal da. Fur den Sport ist ja, das hat er
ja dem Wiener Prasidenten des Fullballverbandes schon zugesichert. Daher hat er auch nichts
dagegen, daR hier das Horr-Stadion subventioniert wird, indem die Anlage verbessert wird.

Nur eines meine ich schon wieder sehr, sehr ernst: Ich hoffe, es war der fortgeschrittenen
Stunde zuzuschreiben. Hier zu sagen, dall der Sportamtsleiter keine genauen Aufstellungen dem
Wiener Gemeinderat und dem Ausschull vorlegt, das halte ich schon ein biRchen fur eine starke
Feststellung, aber ich glaube, er hat es nicht ganz so gemeint.

Ich glaube, er hat es so gemeint, er hat nicht genau far sich, fur den Dr. Marek, herausiesen
konnen, was alles im Horr-Stadion saniert werden soll, denn ich gehe davon aus, und dazu stehe ich,
dall die Beamten dieser Stadt sehr wohl eine genaue Aufstellung dem AusschuBR und dem
Gemeinderat unterbreiten.

Nachdem aber die Osterreichische Volkspartei sowieso auch hier dieser Post zustimmt, werden
wir auch hier eine Mehrheit dafur finden. {Beifall bei der SPO )

Vorsitzender GR. Dinhof. Zum Wort ist niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlossen.
Die Berichterstatterin verzichtet auf das SchluBwort.

Wir kommen zu einer getrennten Abstimmung, wie das verlangt wurde. Ich nehme an, das ist
erwunscht. lch werde zuerst abstimmen Gber die Position 4, Wiener Fullballverband, 1,4 Millionen,
und dann den Rest absummen.

Wer fur die Subvention an den Wiener FuBbaliverband ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - (Zustimmung bei SPO, OVP und GA.) Danke, das ist die Mehrheit.

Wer fur den restlichen Antrag ist, den bitte ich ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand. -
(Aligemeine Zustimmung.) Das ist einstimmig beschlossen.

Es gelangt nunmehr Post 54 der Tagesordnung zur Verhandlung. lch bitte die Bericht-
erstatterin, Frau Brunhilde Fuchs, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin. Brunhilde Fuchs: Der Presse- und Informationsdienst der Stadt Wien
soll ermichtigt werden, mit der Bohmann Druck- und Verlag GesmbH. & Co KG aufgrund des
vorliegenden Angebots einen Vertrag abzuschlieBen, der Redaktion, Druck und Affichierung von 12
bis 22 Ausgaben der Hauswandzeitung in zirka 18.300 Wiener Wohnhausern sowie die
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Instandhaltung und allfallige notwendige Neumontagen der Hauswandtafeln und die Affichierung von
informationsklebern vorsieht.

ich ersuche um Annahme.

Vorsitzender GR. Dinhof: Ich erétfne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin

Schéfnagel. Ich erteile es ihr.
GRin. Barbara Schéfnagel: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Dieses BeschluBstick uber die Hauswandzeitung heute hat einige Punkte, denen wir nicht

zustimmen koénnen.

Es ist vom Presse- und Informationsdienst der Stadt Wien beabsichtigt, im Rahmen der
Otfentlichkeitsarbeit das Medium Hauswandzeitung weiterzufuhren. Es sollen 18.300 Haus-
wandtafeln in Gemeinde- und Genossenschaftswohnhéusern sowie in Amtshiusern neu angebracht
werden und wieder mit den entsprechenden Hauswandzeitungen bestickt werden

Wir verstehen nicht ganz, warum diese Auswahl getroffen wird, wenn eine objektive
information gewahrleistet sein soll. Es steht drinnen, es sollen in dieser Hauswandzeitung
jangerfristige Inhalte zum Lesen gedruckt werden. ich wei8 nicht, wer wirklich im Haus steht und
dort langfristig etwa liest. Es sollen aktuelle kommunale Themen drinnen sein, telefonische

Anlaufstelien solien dargestelit sein und bezirksinterne Themen sollen aufscheinen

Abgesehen davon haben wir ja Zeitschriften, die das alles haben, zum Beispiel "Unser Wien”,
lch habe Ihnen hier zur Erinnerung eine solche Zeitschrift mitgebracht. (Weist sie vor.) Das wird
flachendeckend in ganz Wien verteilt und diese Informationen, die Sie in den Hauswandzeitungen
darstelien wollen, k6nnten in diese Zeitung zum Beispie! gleich hineininterpretiert werden.

was uns nicht geféllt, ausschlieBlich in Gemeinde- und Genossenschaftswohnungen
ehen nicht, warum diese einseitige Information gegeben sein soll. (GR

Es soll,
ausgeteilt werden. Wir verst
Outolny: Jeder Private, der es in seinem Haus zulallt, bekommt es!)

Es geht ja um den Kostenfaktor auch, und es ist noch nicht fertig gesprochen

Auch die Begrindung zum Beispiel, die uns im AusschuB gegeben wurde, dal dadurch die
Moglichkeit geboten wird, bezirksinterne Themen direkt an den Burger zu bringen, ist nicht so ganz
stichthaltig, denn €s besteht ja die Moglichkeit, Bezirksinformationen in dieser Zeitung, wie ich es
hier schon erwahnt habe, in der Mitte entsprechend abzudrucken, fur jeden Bezirk extra. Und dieses
Mittelblatt kénnte man sehr gut als Hauswandzeitung verwenden.

ich bin Uberzeugt, der Chefredakteur des PID schafft das ganz leicht, daB er fir jeden Bezirk
prechenden Informationen in dieser Zeitschrift, die es ohnehin schon gibt druckt, und dann

die ents
n der Wunsch besteht. (Beifall bei der FPO.)

knnte man es aufhangen, wen
Wir sehen nicht ein, dal Millionenbetrage schon wieder ausgegeben werden, um etwas, das ja

vorhanden ist, noch zusatzhich auszubauen und auzuweiten. Bei der heutigen Technik ist es ja sicher

uberhaupt kein Probtem, das bezirksweise zu machen.

Weiters kommt aber dazu, da durch eine solche Vorgangsweise eine gerechte Verteilung Uber
gesamt Wien gewahrleistet ware. Dieses "Unser Wien™ wird ja flichendeckend verteilt, und jeder
der es aufhangen will, kann es im Haus aufhangen und wer es nicht aufhiangen will, kann es lesen
dann nachher wegwerfen. Wir brauchen also nicht zusétzlich auch noch Geld auszugeben

Die Ungleichheit wire damit eingedammt. Es gibt dann nicht informierte Blrger, die in den
ben, und nicht informierte, die in Privathdusern wohnen. Es ist also nicht
die Bezahlung von der gesamten Wiener Bevblkerung geleistet wird, dal} die
f einen ausgewdihiten Kreis beschrankt ist.

und

Gemeindewohnungen le
einzusehen, WO ja doch
Vverteilung wieder nur au
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Welche Motivation steckt da dahinter, habe ich mich gefragt. ich denke, die SPO-Fraktion
versucht, den Kontakt zu ihren ehemaligen Wahlern wieder dadurch zuriickzugewinnen, dall man die

eigenen Informationen beziehungsweise die Werbeplakate fur die Gemeindewohnungen hier neu
durchsetzen mbchte.

Denn eine Plattform fur eine objektive Information sind diese Hauswandzeitungen nicht. Wenn
wir nur daran denken, wie das mit den Hauswandtafeln war bei dem Volksbegehren "Osterreich
zuerst”, wo sogar die amtlichen Informationen nicht ausgehingt waren oder bald wieder entfernt

wurden, kdnnen wir uns nicht vorstellen, dal es wirklich eine sinnvolle, objektive Infarmation sein
soll. (Beifall bei der FPO.)

Das Ziel, welches Sie hier mit den Hauswandtafeln anstreben, wird augenscheinlich. Das
schwarze Brett hat ausgedient. Um die Bewohner der Gemeindebauten ideologisch aufzuristen und
entsprechend zu bearbeiten, wollen Sie nun die roten Tafeln, wie es im Akt steht, montieren. Wieder

mal sollen Millionenbetrage zur EinfluBnahme auf eine bestimmte Bevolkerungsgruppe ausgegeben
werden.

Meine Fraktion kann diese Bestrebungen nicht unterstitzen und stimmt daher diesem Akt nicht
zu (Beifall bei der FPQO )

Vorsitzender GR. Dinhof: Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Frau Berichterstatterin hat
das SchluRwort.

Berichterstatterin GRin. Brunhilde Fuchs: Werte Damen und Herren!

lch darf vielleicht gleich weiterzitieren. Meine Vorrednerin, Frau Kollegin Schofnage!, hat
namlich aus der gestrigen Presse ein Artikel zitiert, den ich weiterlesen méchte. Das hat sie namiich
versaumt, da fehit mir etwas, namlich das groRe Gelachter. Sie haben vergessen zu lachen. Es steht
in der Zeitung, Sie hatten ganz furchtbar gelacht.

lch darf zitieren:” Unter dem schallenden Gelachter der Rathausopposition wird die SP-
Mehrheit beschlieBen, 18.000 neue Hauswandtafeln in den kommunalen Wohnhausanlagen zu
montieren.” (GR. Ing. Westenthaler: Das kommt erst!) "Das schwarze Brett hat ausgedient, jetzt
kommen rote Tafeln” (Rufe bei der SPO: Ha, ha, ha!)

Mehr Unwissenheit als in diesem kurzen Artikel kann man ja wirklich niemandem mehr
zugestehen. Sie wissen offenbar nicht, worum es sich handelt. Die Informationstafeln, die werden
nicht ausgetauscht, meine Damen und Herren von der Opposition. Nur jene, die kaputt sind, werden
ausgetauscht, und es werden neue dort montiert, wo die Eigentumer des Hauses sich das
wunschen.

Das ist leider voll in die Hosen gegangen, wenn ich das so sagen darf! (Beifall bei der SPO!)
Also es war kein Gelachter, es war ein Applaus. Nicht das Gelachter der Oppositionsparteien, es war
der Applaus der Mehrheitspartei, wenn ich das jetzt schon noch fir das Protokoll festhalten darf.

Diese Wandzeitung ist, wie wir ja alle wissen, ein vollig anderes Medium als eine Zeitung 1m
urspringlichen Sinn. Daher maéchte ich jetzt berichtigen zu dem, was meine Vorrednerin gesagt hat.

Beide Medien transportieren zwar Botschaften, aber grundsatzlich verschiedene, weil die
Wandzeitung namlich langerfristige Information bringt und zum Hinschauen animieren soll, wie auch
meine Vorrednerin gesagt hat. Nur sind ja diese Tafeln so angebracht, daB sie zum Beispiel beim Lift
sind, beim Haustor, dort wo es moglich ist, wo Licht ist und wo man unter Umstanden steht und
wartet, beim Postkasten etwa. Also es uberlegen sich die Leute schon etwas. Ich bitte Sie, das zur
Kenntnis zu nehmen.

Die Zeitung "Unser Wien" hat eine Papierquaitat, die man nicht affichieren kann,

lch glaube,
jeder der die Zeitung kennt, kann das bestatigen.
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AuBerdem haben Sie die sinnvolie, objektive Information bezweifelt. Das tut mir sehr leid, denn
ich glaube, dal wir immer wieder von dieser Stelle aus gesagt haben, daB sehr wohl eine sinnvolie
und objektive Information fur alle Leute gegeben sein soll. Alle sollen wissen, was jetzt gerade
aktuell ist, wie es ausschaut in den Badern, was der Weihnachtsmarkt bringt, je nach Saison, je nach
Angebot wird also genau darauf hingewiesen.

Auch die telefonischen Servicestellen mit den Klebepickerin sind enthalten. Es ist wichtig, dal
man weill, wo sie sind, wie man sie benutzen kann, wann man sie benutzen kann und wo sie sich
befinden. Oder welche Aktionen es gerade gibt, es gibt ja immer wieder Angebotsaktionen, es wdre
ganz gut, wenn man das auch wissen wurde.

Ich darf jetzt auch dazusagen, das Einverstindnis aller Mieter muB naturlich auch gegeben sein
fur das Affichieren dieser neuen Tafeln. Aber wo das gewinscht ist, wird das selbstverstandlich
auch gemacht. Ich bitte sehr, da wir uns eine gute Aktion nicht miesmachen fassen, eine Aktion zur
information der Bevolkerung, zur information, wo sie Rat und Hilfe finden, wo Telefonnummern
angefuhrt sind, die wirklich wichtig sind.

ich bitte Sie daher, diesem Akt thre Zustimmung zu gewahren. (Beifall bei der SPQ.)

Vorsitzender GR. Dinhof: Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer tir diesen Antrag ist, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - (Zustimmung bei SPO, OVP und GA.) Danke, das ist die

Mehrheit.
Wir kommen nunmehr zur Postnummer 55. Es gibt keine Wortmeldung. Wir kommen daher

gleich zur Abstimmung.
Wer der Post 55 zustmmen méchte, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand

(Zustimmung bei SPO und OVP.) Das ist die Mehrheit, somit beschlossen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 58 der Tagesordnung zur Verhandlung. Es ist ebenfalls
keine Wortmeldung zu dieser Post vorhanden, aber nach § 20 mussen mehr als die Halfte der
Gemeinderatsmitglieder anwesend sein. Ich stelle fest, daR das zutrifft.

Wer dieser Post sustimmen mochte, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - (Allgemeine

Zustimmung.) Das ist einstimmig.

Wir kommen nun zum verlangen, daf die von den GRen. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz, Dr. Serles
und DDr. Schock an den Burgermeister gerichtete Anfrage, betreffend die Gebarungsuberprifung der
Anteilsverwaltung Zentralsparkasse und der Bank Austria durch den Rechnungshof, vom Fragestelier
mundlich begrandet werde und hierauf eine Debatte uber den Gegenstand stattfinde.

GemaR § 35 Abs. 6 der Geschaftsordnung hat vor der mundlichen Begrundung die Verlesung
der Anfrage zu erfolgen. lch méchte dazusagen, wenn es der Antragsteller winscht, nur daB das
auch klar ist. Der Antragsteller winscht die Verlesung, verzichtet aber aus diesem Grund auf die
Begrundung und es kann dann gleich die Debatte mit Herrn Dr. Serles beginnen.

Ich bitte nun die Schriftfihrerin, Frau Dr. Brinek, die Anfrage zu veriesen.

Schriftfihrerin GRin. Dr. Gertrude Brinek: Ich verlese die dringliche Anfrage der GRe. Dr
Rainer pawkowicz, Dr. Wilfried Serles, DDr. Eduard Schock an den Herrn Blirgermeister, betreffend
die GebarungsUberprUfung der Anteilsverwaltung Zentralsparkasse an der Bank Austria durch den

Rechnungshof.
“Geit Marz 1992 verweigert der Vorstand der Z-Landerbank-Bank Austria AG, kurz Bank

Austria, dem Rechnungshof die Pritung der Bank mit der Begrindung, eine Prutungszustandigkeit

des Rechnungshofes sei nicht gegeben.

Mit Erkenntnis vom 15. Marz 1993 hat der Verfassungsgerichtshot festgestellt, daB die Bank
Austria der Kontrolle durch den Rechnungshof unterliegt. Trotz dieses Erkenntnisses des
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Vertassungsgerichtshofes hat der Vorstand der Bank Austria am 17. Mai 1993 erneut eine Prufung
der Bank durch den Rechnungshof verhindert.

Die Chronologie der bereits mehr als ein Jahr andauernden Rechtsverweigerung durch den
Vorstand der Bank Austria stelit sich im einzelnen wie folgt dar:

Mit Schreiben vom 17. Marz 1992 wurde der Vorstand der Bank Austria daraber in Kenntnis
gesetzt, dal der Rechnungshof am 31. Marz 1992 die Gebarung der Bank Austria in den Jahren
1988 bis 1991, insbesondere hinsichtiich der Verschmelzung der vormaligen Osterreichischen
Lianderbank AG mit der vormaligen Zentralsparkasse und Kommerzialbank Wien AG, Z-AG,
Uberprifen werde. Mit gleichem Prifungsbeginn beabsichtigte der Rechnungshof eine Uberprifung
der Gebarung der vormaligen Lénderbank in der Zeit vom 1. Janner 1988 bis zum Zeitpunkt des
Wirksamwerdens der Verschmelzung mit der vormaligen Z-AG zur nunmehrigen Bank Austria.

Mit einem an den Prasidenten des Rechnungshofes gerichteten Schreiben vom 23. Marz 1992
erklarte der Vorstand der Bank Austria, daB eine Prifungszustidndigkeit des Rechnungshotfes nicht
gegeben sei, weil weder eine Beteiligung, noch eine Beherrschung durch die Stadt Wien, eine andere
Gebietskorperschaft oder einen anderen der Rechnungshofkontrolle unterliegenden Rechtstrager
gegeben ist.

Trotzdem unternahm der Rechnungshof am 31. Marz 1992 den Versuch, die Gebarung der
Bank Austria an Ort und Stelle zu uberprufen. Die Vertreter der Bank Austria verweigerten jedoch die
Vornahme von Prufungshandiungen unter wiederholtem Hinweis auf die ihrer Ansicht nach nicht
gegebene Profungszustandigkeit des Rechnungshofes.

Mit gleichlautendem Schreiben vom 28  Aprii 1992 teilte der Rechnungshof der
Bundesregierung und dem Stadisenat der Stadt Wien mit, daR der Vorstand der Bank Austria die
beabsichtigte Gebarungsuberprufung am 31. Marz 1992 verweigert hat und der Rechnungshof einen
weiteren, nunmehr zweiten Versuch am 14. Mai 1992 an Ort und Stelle unternehmen wird, um die
Gebarung der genannten Unternehmungen zu uberprafen.

Dieser weitere, zweite Prafungsversuch wurde dem Vorstand der Bank Austria gleichfalls mit
Schreiben vom 28. Aprii 1992 bekanntgegeben.

Der angekundigte zweite Prafungsversuch tand am 14. Mai 1992 statt, wobei die anwesenden
Vertreter der Bank Austria erneut die Vornahme von Uberprufungshandiungen verweigerten.

Daraufhin stelite der Rechnungshof am 10. Mai 1992 gemaR Artikel 126 ABVG den Antrag,
der Verfassungsgerchtshof moge die Zustandigkeit des Rechnungshofes zur Uberprifung der
Gebarung der Bank Austna und der vormaligen Landerbank feststellen. Mit Erkenntnis vom 15. Marz
1993 stelite der Vertassungsgerichtshof fest, dall die Bank Austria und die AVZ der Kontrolle durch
den Rechnungshof unterliegen.

Der Rechnungshof hat mit gleichlautendem Schreiben vom 23. April 1993 hinsichtlich der AVZ
und der Bank Austria den jeweiligen Vorstdnden den Prufungsbeginn fir den 17. Mai 1993
angekindigt. Darauthin haben die Vorstande von AVZ und Bank Austria erneut die Prifung durch
den Rechnungshof verweigert und mit Schreiben vom 13. Mai 1993 eine Verschiebung der
Gebarungsiberprufung auf 17. Juni 1993 beantragt.

Mit dieser Vorgangsweise haben die Vorstinde von Bank Austria und AVZ den
Verfassungsgerichtshof desavouiert, die Gesetze der Republik Osterreich miRachtet und sich
aullerhalb der demokratischen Rechtsordnung dieses Landes gestellt. Dariber hinaus war die
Vorgangsweise des Vorstandes der Bank Austria geeignet, das Ansehen der Bank zu schadigen,
weil, wie die enhellig ablehnende Reaktion der Offentlichkeit und der Medien gezeigt hat,
unweigerlich der Eindruck entstehen mufite, die Bank furchte eine Prafung durch den Rechnungshof
und hatte moglicherweise etwas zu verbergen,
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Die ?efertigten Gemeinderite stellen daher gemeinsam mit den Mitunterzeichnern 1
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Ich Ubergebe das Wort an den Vorsitzenden.

Vorsitzender GR. Dinhof: Ich danke der SchriftfGhrerin Dr. Brinek fiir die Verlesung dieser
Anfrage.

Ich méchte darauf aufmerksam machen, daB nach § 35 Abs. 8 der Geschaftsordnung kein
Redner mehr als 20 Minuten sprechen darf.

Herr GR Dr. Serles hat sich zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.
GR. Dr. Serles: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Msine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben heute in diesem Gemeinderat bereits an prominenterer Stelle der heutigen
Tagesordnung das Thema der Rechnungshofkontrolle der Bank Austria diskutiert, und ich mul3
teststellen, ich hatte den Eindruck, daf} die Vertreter der Oppositionsparteien hier moglicherweise die
Diskussion in einer Sprache gefuhrt haben, die der Herr Vizebirgermeister nicht verstanden hat.

Ich habe den Eindruck, ich sage das ganz offen, da zwischen den Ausfihrungen der Vertreter
der Oppositionsparteien und den Antworten des Herrn Vizeburgermeisters, die er bereits in der
Fragestunde geliefert hat, otfensichtiich Verstandniswelten liegen.

Ich mochte die Gelegenheit der dringlichen Anfrage der Freiheitlichen Partei nicht ungenutzt
vorubergehen lassen, ohne hier einige aufkldrende Worte zu liefern, um diese Verstandniswelten ein
bilkchen zu Gberbrucken. (VBgm. Mayr: Endlich einer, der Aufkldrung betreibt!)

Herr Vizeburgermeister, es ist im Verlauf der Debatte heute bereits mehrmals erwiahnt worden,
dall die Stadt Wien via AVZ fir Verbindlichkeiten der Bank Austria hatftet, und zwar fur
Verbindlichkeiten in der GroRBenordnung van 465 Mitliarden Schilling. (StR. Mag. Kabas: Milliarden!)

Herr Vizeburgermeister, Sie haben in der Fragestunde gemeint, wir wurden hier so quasi einen
Etikettenschwinde! betreiben und bestimmte Dinge nicht aussprechen. Ich stehe daher nicht an zu
sagen, es ist vollig klar, diese Haftung der Gemeinde Wien ist natdrlich keine primare Haftung, es
handelt sich dabei um eine Ausfalishaftung, und es ist auch vollig klar, dal den Verbindlichkeiten der
Bank Austria, fur die die Stadt Wien haftet, natirlich Vermédgenswerte gegeniuberstehen. Das ist
eigentlich eine Binsenwesheit, iber die man keine weiteren Worte verlieren sollte.

Faktum ist aber auch, daB die Gemeindesparkasse, ich meine die ehemalige Zentralsparkasse,
nicht aus heiterem Himmel entstanden ist, sondern dadurch entstanden ist, daR die Gemeinde Wien
der Gemeindesparkasse Kapital gewidmet hat. (VBgm. Mayr: Der Lueger!) Die Gemeinde Wien hat
der Gemeindesparkasse, der ehemaligen Zentralsparkasse, Mittel zur Verfugung gestellt und hat in
weiterer Folge Haftungen ubernommen.

Und, Herr Vizeburgermeister, ich stelie fest, es handelt sich dabei um 6ffentliche Mittel, die der
ehemaligen Gemeindesparkasse gewidmet worden sind, und daran kann auch die Tatsache nichts
andern, dall diese Gemeindesparkasse dann spater in eine Aktiengeselischaft fusioniert worden ist.
(VBgm. Mayr: Das hat auch nichts geandert!)

Herr Vizeburgermeister Mayr, dort, wo 6tfentliche Mittel eingesetzt werden, besteht auch ein
Interesse an der ordnungsgemaien Verwendung dieser éffentlichen Mittel, besteht ein Interesse der
Aligemeinheit an der ordnungsgemalen Verwendung dieser Mittel und es besteht ein Interesse der
Gebietskérperschaft, die diese Mittel hergegeben hat, daB diese Mittel tatsachlich ordnungsgema®
verwendet werden.

Wir haben das in den leicht verstandlichen Satz gepreldt, wir haben die leicht verstandliche
Forme! verwendet, dafld 6ffentliche Kontrolle dort notwendig ist, wo 6ffentiche Haftung besteht. Und
dieser Satz, obwohl er einpragsam ist, ist bei lhnen offensichtlich auf taube Ohren gestoBen, weil Sie
als Finanzstadtrat, der diese offentlichen Mittel verwaltet, der Haftungen in Hohe von 465 Milliarden
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Schilling verwaltet, oberhaupt kein Interesse daran gezeigt haben, daR die éffentliche Kontrolle im
Bereich der Bank Austria tatsachlich durchgesetzt werden kann.

Sie haben sich vielmehr im Laufe der letzten Tage als Verhinderer proiiliert. Sie haben
zunichst, als die ganze Diskussion begonnen hat, durch Schweigen geglianzt. Sie haben die Wiener
und Wienerinnen dann aus Moskau wissen lassen, daB moglicherweise eine eingeschrankte Prifung
des Rechnungshofes stattfinden kénnte. (VBgm. Mayr: Nein! Bleiben Sie bei der Wahrheit!) Sie
haben eine akademische Diskussion dariber gefihrt... (VBgm. Mayr: Nein, nein, das stimmt nicht!)

Das stimmt, Herr Vizeburgermeister, da gibt es gute Quellen, auf die ich mich stitze. Das
stimmt! Sie haben die Offentlichkeit wissen lassen,... (VBgm. Mayr: Nein, nein, stimmt nicht! Es ist
immer ein Zeichen der Schwiche, wenn man etwas unterstellen muB, um argumentieren zu konnen!)

Herr Vizeblrgermeister Mayr, das war ein Zwischenruf, der zum Unterschied von anderen
Zwischenrufen von lhnen durchaus sachlich war. (Heiterkeit bei der FPO.) ich konzediere thnen das

durchaus. Aber ich sage Ihnen ganz offen, das sind keine Unterstellungen, sondern das, was ich hier

sage, das ist leicht belegbar.

Sie haben in weiterer Folge, Herr Vizeburgermeister, und das andert lhr Widerspruch an diesen
Tatsachen nicht, Sie haben in weiterer Folge einen Antrag des Stadtrates Kabas im Stadtsenat, der
letztlich die Durchsetzung des Erkenntnisses des Verfassungsgerichtshofes bewirken wollte, ganz
einfach abgedreht und haben eine Diskussion dariber erst gar nicht zugelassen. (VBgm. Mayr: Auch
das stimmt nicht! ich bringe lhnen das Protokoll! - StR. Mag. Kabas: Eine Diskussion haben wir
gefuhrt! - VBgm. Mayr: Eine Diskussion haben wir gefihrt! Héren Sie es?) lch nehme das zur

Kenntnis.

Vorsitzender GR. Dinhof: Ich wirde hoflichst bitten, die Zwischendebatten einzustellen. Es ist
punkt eins, nun ist die Geisterstunde vorbei, und wir kénnen vielieicht doch noch normal die Debatte
»u Ende fihren. (VBgm. Mayr: Es ist eine tatsachliche Berichtigung!) Nein, nein!

GR. Dr. Serles (fortsetzend): Herr Vizeburgermeister Mayr, Sie haben dann in weiterer Folge in
einer geradezu, ich wurde sagen, jungfraulichen Art und Weise {StR. Mag. Kabas: Oho!), wie man
sie von lhnen eigentlich nicht gewohnt ist, Sie legen sonst eine hartere Gangart an den Tag, Sie
haben also in weiterer Folge in geradezu jungfraulicher Art und Weise heute gemeint, Sie konnten
sich uberhaupt nicht vorstellen, daB man in die Ablaufe der Bank Austria mittels politischer

Weisungen eingreift. (VBgm. Mayr: Wenn Sie wollen, ja! - StR. Mag. Kabas: Schén wire es!)

jch mufd thnen dazu ganz offen folgendes sagen. Es ist naturlich eine Chuzpe, wenn man
politische Weisungen sehr bewult mit dem Wahrnehmen der Eigentimerinteressen der
Anteilsverwaltung zentralsparkasse verwechselt. Herr Vizebirgermeister Mayr, Sie konnen uns
vielleicht einiges weismachen, aber wir wissen sehr genau, wie die Dinge in der Bank Austria laufen.
Herr Generaldirektor Haiden tut in der Bank Austria sicher nichts, ohne es vorher mit lhnen

abgesprochen zu haben.

Herr Vizeburgermeister, es gibt moglicherweise sachliche Grinde, warum Feststellungs-
erkenntnisse des verfassungsgerichtshofes nicht vollstreckbar sind. Der Bundeskanzler und der
prasident des Nationalrates haben es vorgezogen, in diesem Zusammenhang von Rechtslicken zu
sprechen. (vBgm. Mayr: Das hat ja nicht einmal einer gedacht!)

bt aber mit Sicherheit keinen sachlichen Grund, warum der Burgermeister, warum der
adt sich im Sparkassenrat der AVZ nicht massiv datir eingesetzt hat, dald der
vorstand der AVZ die Eigentumerinteressen der AVZ und damit letztlich auch die Interessen der
Haftungsgemeinde in der Hauptversammlung der Bank Austria wahrnimmmt. (VBgm. Mayr, mit
weinerlicher stimme: Die sind ja nicht Vertreter! Die sind ja nicht betroffen! Wie oft soll ich lhnen

das noch sagen! - Heiterkeit bei der SPO.)

Es gi
Finanzstadtrat dieser St
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Herr Vizeburgermeister Mayr, wenn Sie das noch immer nicht verstehen, dann mdchte ich
wirklich die Zusarnmenhange in einer leicht zu fassenden Form noch einmal darstellen (VBgm. Mayr:
Sie bringen mich zum Wahnsinn!), die hoffentlich auch bei lhnen auf Verstandnis stoBt.

Herr Vizeburgermeister Mayr, die AVZ haftet fur Verbindlichkeiten der Bank Austria und die
AVZ mull daher ein massives Interesse daran haben, daR o6ffentliche Kontrolle durch den
Rechnungshof in der Bank Austria stattfindet. Herr Vizeburgermeister, die Gemeinde Wien haftet fir
die Verbindlichkeiten der AVZ (VBgm. Mayr: Trotzdem sind wir nicht bei der Hauptversammiung'
Wirklich nicht!) und auch die Gemeinde Wien mul3 deswegen ein massives Interesse daran haben,
dal éffentliche Kontrolle durch den Rechnungshof in der Bank Austria stattfindet.

Herr VizebUrgermeister Mayr, Sie kdnnen daraus erkennen, die Interessen der AVZ und die
interessen der Stadt Wien sind durchaus gleich gelagert. (GR. Ing. Svoboda: Also wenn ich an BC
denke, ist das nicht gut!) Sie sind aber diametral den Vorstandsinteressen der Bank Austria
entgegengesetzt, weil eines ist schon klar: Der Vorstand der Bank Austria wird sich moglicherweise
dagegen wehren, dall neben zwei Wirtschaftsprifungsunternehmen und neben dem Sparkassen-
prufungsverband nun auch noch der Rechnungshof die Bank Austria prift. (VBgm. Mayr: Ach, sind
es eh drei, die prifen? Sie wissen das? Das ist ja erfreulich!)

Das ist ein Faktum, das bekannt ist. Aber, Herr Vizeburgermeister, der Punkt ist der, dal} die
Interessen des Vorstandes der Bank Austria Uberhaupt nicht in Einklang zu bringen sind mit den
Interessen des Vorstandes der AVZ, und das ist der Punkt, den die Freiheitliche Partei bereits in der
Vergangenheit aufgezeigt hat. Und deswegen haben wir eine Entflechtung der Vorstinde der AVZ
und der Bank Austria vehement gefordert. Wir haben das deswegen getan, weil wir wissen, es kann
in dem Bereich zu interessenskonfiikten kommen und es mussen deswegen die Vorstande
entflochten werden. (Beifali bei der FPO.)

Und Sie, Herr VBgm. Mayr, Sie sind dieser Forderung naturgemaf bis heute nicht nach-
gekommen. Deswegen muld ich das festhalten, was ich heute vormittag hier formuliert habe. Herr
VBgm. Mayr, Sie sind rucktrittsreif, und dies aus mehreren Grinden. (Beifall bei der FPO.)

Sie sind rucktrittsreif, weil Sie als Vizeburgermeister und Finanzstadtrat dieser Stadt kein
Interesse daran haben, dafd offentliche Kontrolle im Bereich der Bank Austria stattfindet.

Sie sind rucktrittsreif, weil Sie als Vizeburgermeister und Finanzstadtrat dieser Stadt kein
Interesse daran zeigen, daR Licht ins Dunkel der Fusion Zentralsparkasse/Landerbank gebracht wird.
(VBgm. Mayr: Das ist der Bergmann vom ORF, der dafur zustandig ist')

Herr Vizeblirgermeister, Sie sind rucktrittsreif, weil Sie kein Interesse daran haben, dall der
Rechnungshof den problematischen Kauf der Giro-Credit und den problematischen Kauf der Wiener
Holding durch die Anteilsverwaltung Zentralsparkasse pruft. Wir haben festgestellt... (VBgm. Mayr:
Entschuldigung' Wann ist denn die Giro-Credit gekauft worden?)

Die AVZ hat Anteile der Giro-Credit von der Bank Austria gekauft (VBgm. Mayr: Geh bitte'},
und zwar um 4,5 Milliarden Schilling. Die Bank Austria hat durch diesen Deal stille Ricklagen in
Héhe von 2,5 Milliarden Schiling aufgeldst, und hat es damit geschafft, im Jahre 1992 eine
ordentliche Bilanz darzustelien.

Aber wir haben darauf hingewiesen, da diese Rechtsvorgange weder mit dem Statut der AVZ
noch mit dem Kreditwesengesetz in Einklang zu bringen sind und rechtswidrig sind. Wir fordern
nunmehr, dal der Rechnungshof auch diese Vorgange pruft. (Beifall bei der FPO.)

Herr VBgm. Mayr, Sie sind schlie@iich, und das ist der wichtigste Grund, deswegen
ricktrittsreif, weil Sie standig und wiederholt parteipolitisches Interesse vor das Interesse dieser
Stadt gestelit haben. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR. Dinhof: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. DDr. Schock. Ich erteile es ihm.



Sitzung vom 28./29. Mai 1993 175

GR. DDr. Schock: Sehr geehrter Herr Vorsitzend
er! Sehr geeh i7ab(; ;
Meine Damen und e geehrter Herr Vizebirgermeister!
Angesichts der fortgeschrittenen Stunde méchte auch ich mich, thr wertes Ein 3 i
vorausgesetzt, sehr kurz halten. (GR. Ing. Svoboda: Ganz kurz!) Die Tatsachen las | V'erSt‘andms'
Sitzen zusammenfassen. (GR. Ing. Svoboda: Erstens?) sen sich in dre

Der Anrufung des Verfassungsgerichtshofs durch den heute viel geschmahten R
hofprasidenten Broesigke haben wir es zu verdanken, daB dieser Verfassungsgerichtsh feChnU"QS'
Uberhaupt erst die Profungszustandigkeit des Rechnungshofs fur die Bank Austria f shof nunmehr
(StR Mag. Kabas: Das war ein voller Hammer!) ia feststellen konnte.
Der Vorstand der Bank Austria hat aber diese Profung verweigert. In dieser Vor i
wurde er bis zuletzt durch den Vizeburgermeister und Finanzstadtrat dieser Stadt gedecb?tang;we‘se
Svoboda: Das ist jetzt der dritte Satz gewesen!), namlich bis zur gegenteili '( o
Landeshauptmannes. (GR. Konig: Zweiter Satz!) ligen Weisung des
Und die dadurch entfachte offentliche Diskussion hat den beherrschenden EinfluR
Sozialisten in der Bank Austria und auch ihr neues Wirtschaftsimperium weithinm' "
bekanntgemacht. Die Aussperrung des Rechnungshofs und die scharfe, berechtigte ém'kl—and
Offentlichkeit hat dem Ansehen der Bank sicherlich nicht genutzt. {GR. Ing. Svoboda'gDa _”: o
er! Bis drei konnt Ihr nicht zihlen! Drei Satze!) Und auch die im Zuge dies‘er bf:::m:' nl:an
onen Gber die Bank Austria und ihre Bonitat hatten wir un.;C aTIZ

es wied
Diskussion provozierten Spekulati
ersparen konnen.

Diese ungeschickte Vorgangsweise der Sozialisten hat heute vormittag in etwas wie ei
versuch der Schadensbegrenzung gemindet. Es blieb zuletzt nur mehr die Einsicht, da dUre;":m
verfassungsmaBige Zustand hergestellt wurde und tiler hinhaTtend‘Z

BUrgermeisterweisung der
chadlich gewesen ist. (GR. Ing. Svoboda: Wer sagt das?)

widerstand eigentlich Gberflussig und s

Aber auch die Fiktion einer privaten Bank ist damit endgultig gescheitert. Die Bank Austri .
halt keine private Bank, wo der Vorstand ausschlieBlich der Hauptversammiung und"l: ist
Aufsichtsrat verantwortlich ist. Eine Fiktion ist in der Rechtswissenschaft eine be eg\
wahrheitswidrige Vermutung, und genau so ist es bei der Bank Austria. Die Behauptung, di ‘g’“ !
Austria sei eine private Bank, ist bewuBt wahrheitswidrig. (Beitall bei der FPO.) - die Bank

Wir haben diese seltsame Konstruktion hier in der Vergangenheit bereits aufgezeigt. Di
e der AVZ und der Bank Austria sind personenident und da der Vorstand der AVZ zualei;:\
Bank Austria sitzt, ist der Vorstand der Bank Austria der einzige der
jung sich selber gegenibersitzt. Er ist also sich selbst verantwortlich

Vorstand
in der Hauptversammiung der

Welt, der in der Hauptversamm
und kann sich auch seinen Aufsichtsrat letztendlich selber aussuchen.
Diese Konstruktion wurde lediglich durch die Beauftragung eines Notars getarnt. Na, und di
e Konstruktion verdeutlicht noch einmal, und damit méchte ich je'tzt ;cho iese
n zum

wirklich seltsam
Sie sich befinden. (StR. Mag. Kabas: Das will er jetzt haben!)

Schlul kommen, das Dilemma, in dem
Es ist halt leider unmoglich, den absoluten Zugriff der Sozialisten aut die Bank zu halte
gleichzeitig mit einer vordergrandigen Scheinkonstruktion den Rechnungshof aussperren zu de
i i i anel wo
Sie missen sich entscheiden zwischen Parteieneinflu® und Rechnungshofkontrolle auf der einen ena
un

privatisierung auf der anderen Seite. (Beifall bei der FPO.)

Und die Rechnungshofkontrolle ist der Preis, den Sie, Herr VizeblUrgermeister, fir den EinfluB
|hrer Partei auf ein staatsnahes Institut bezahlen missen. (VBgm. Mayr: Wieso staatsnah? Wir si:d
ja bestenfalls eine Gemeinde!) Wenn Sie bereit sind, diesen Preis zu bezahlen, dann nehmen Si

pewuldt einen Konkurrenznacmeil fir die Bank in Kauf. Denn ich gebe thnen durchaus recht, dal e::
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Einschaurecht staatlichier Kontroliorgane in private Kreditakte durchaus manche Kunden abschrecken
kann, ob das jetzt in der Sache gerechtfertigt ist oder nicht.

Und ob Sie bereit sind, diesen Preis fur lhren Parteieneinflu@ in Form eines Wettbe-
werbsnachteils fur die Bank, und daB dies ein soicher Nachteil ist, das haben Sie ja selbst wiederholt
betont, in Zukunft weiterhin zu bezahlen, mussen Sie mit lnrem Gewissen ausmachen.

Aber, Herr VizebUrgermeister, nach Ihrer Hofubergabe als Wiener Parteichef miBte es Ihnen
doch leichter fallen, das offentliche Interesse vor Parteiinteressen zu stellen. Opfern Sie doch jetzt
den EinfluR der Sozialisten in der Bank und verschatfen Sie der Bank die besten Chancen im
Wettbewerb auf den europaischen Finanzmarkten!

Herr Vizeburgermeister! ErschiieBen Sie dem Wiener Budget dadurch zugleich neue
Milliardenbetriage und leiten Sie noch vor Ihrem Ruckzug aus der aktiven Politik die Privatisierung der
Bank ein. {Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR. Dinhof: Zum Wort gemeldet ist Herr GR. Dr. Ferdinand Maier. Ich erteile es
hm,

GR. Dr. Ferdinand Maier: Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir diskutieren an sich den Fall Bank Austrnia. Ich wurde meinen, es handelt sich daber um
einen Fall Hans Mayr, der ja heute schon in der Fragestunde... (VBgm. Mayr: Wenn schon Maier,
dann Ferdinand') Hans Mayr, und ich komme darauf zu sprechen, Herr Vizeburgermeister, warum ich
meine, dalk es sich dabei um einen Fall Hans Mayr handelt.

hre Ausfuhrungen in der Fragestunde von gestern waren ja schon bezeichnend, weil Sie ja
fast auf keine Frage wirklich geantwortet haben. Und thre Art und Weise, wie Sie plotzlich in einer
Art peinlichen Umklammerung den Prasidenten des Rechnungshots geradezu zu vereinnahmen
versucht haben, war ja geradezu putzig, wenn man sich erinnern kann, wie Sie noch vor wenigen
Monaten den gleichen Prasidenten gerigt und kritisiert haben.

Heute war es der ehemalige Prasident Broesigke, den Sie mit irgendwelchen kritischen
Bemerkungen gestraft haben. Prasident Fiedler war es heute nicht.

Das hat auch einen ganz logischen Grund, weil Sie waren es ja, der nicht wahrhaben woillte,
dal es zu einer Prufung der Bank Austria kommen kann und lhre Worte aus Moskau - bezeichnend
ist es ja, daR Sie die erste Stellungnahme aus Moskau abgegeben haben, wenngleich es erfreulich
ist, dal sich das System zwischenzeithich geandert hat {StR. Mag. Kabas: Das hat der Mayr nicht
mitgekriegt!}, aber vielleicht hangen Sie doch noch ein wenig dem System nach, das vor wenigen
Jahren dort noch geherrscht hat - waren ja, so eine Prufung, wo komme man denn da hin, sei nicht
zuldssig.

Diese Kurve hin zum Rechtsstaat, zu jener Frage, die der Herr Blrgermeister und
Landeshauptmann viel eher beantwortet hat als Sie, ist sicher tir Sie sehr schmerzhaft. (Beifall bei
der OVP. - VBgm. Mayr: Sagen Sie, warum mussen Sie in die Unwahrheit fiichten, um Gberhaupt
argumentieren zu konnen?)

Und, Herr Vizeblrgermeister, ich mochte thnen eines sagen: Sie haben heute in der
Fragestunde von politischer Bosheit gesprochen. Sie haben mir politische Bosheit vorgeworfen, weil
ich genau das verlangt habe, was ihr Kollege und Lhptm. Zilk via Bescheid gemacht hat.

Und wenn wir von politischer Bosheit sprechen, dann stelle ich mir die Frage: Was ist wirklich
politische Bosheit? - (VBgm. Mayr: Der Ferdinand') Politische Bosheit ist, was Sie auf Kasten und auf
dem Rucken des neuen Landesparteiobmanns der Wiener SPO machen. Sie haben nichts mehr zu
verlieren. Der arme StR Haupl als neuer Landesparteiobmann steht da und mu fir thre Partel
ausbaden, was Sie in threr Funkuon als Vizeburgermeister und nicht mehr als Parteiobmann
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tatsachlich angerichtet haben. (Beifall bei der OVP. - GR. Ing. Svoboda: Es wird auch h Ih
' nach lhnen die

sP® noch geben!)

Da. gibt es Argumente, und ich glaube auch, daB der Konnex zwischen d
Generaldirektor Haiden und lhnen ein sehr enger ist. Herr Generaldirektor Haiden"hat ' Zm Herrn
Wortmeldung gemeint, das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs sei geschéf(sst“t" e; o
gegen das Wohl des Instituts. Wie wenn €S kein anderes Institut in diesem Land gab szn , Q:he

e, das schon

einmal vom Rechnungshof Uberprift worden ware!
Also .ich habe von der CA oder von anderen, es sind heute schon alie Beispiele .
worden, keinerlei Bemerkungen in dieser Richtung gehort. Sie haben offensichtlich dem M Shosv
) N an
s die Rackendeckung gegeben, dall es zu diesen Aussagen kommt, aber ac;g::em'
’ ‘ seil

dieses Institut
shauptmann hat das etwas anders gesehen

Dank, der Herr Burgermeister und Lande
Spannend ist aber jetzt, dald ihre Fraktion, und vielleicht liegt es auch daran, dal Sie ni
mehr der Parteivorsitzende sind, heute einen Antrag eingebracht hat. Es hat auch eit'\ aA o mieht
unserer Fraktion gegeben, der wurde noch abgelehnt, dann wurde ein etwas windeTn .ntrao o
von der Tendenz sehr erkennbar in die gleiche Richtung gehender Antrag eingebra \:"e'Cheh abe'r
damit man ein biBchen etwas kalmieren kann, der wurde dann von lhrer Fraktion angencor:{ms; quast

Auch das ist pezeichnend. Nur das ist politische Bosheit, Herr Vizebirgermeister (VB
Ach so!), was Sie am Racken Ihres Nachfolgers und neuen Landesparteiobmanns der ng. Msavg
iener SP

tatsachlich gemacht haben! (Beifall beu der OvP.)
Man hat sich ja die Frage gestellt, anlaBlich der Ubernahme der Holding-Anteile d i
wien durch die Bank-Austria: Warum wird denn das gemacht? - Naturlich hatld er Gemeinde
. . L ' as auch ei
.R?allsl wie Sie sind, und das kann man lhnen ja wirklich nicht vorw erlfnen
listisch sehen, haben Sie auch erkannt, daB irgendwann einmal die abe Ien,
- , . solut
Wiener SPO weg sein wird. (VBgm. Mayr: Wir sind ja nicht te
n

politischen Zweck, well,
dalt Sie die Dinge unrea
Mehrheit an Mandaten der
Niederosterreich, Herr Generalsekretar!)

Daher versucht man, sich noch ein Machtimperium aufzubauen, um dann da hinei .
und dort zu regieren, wie es bisher in Wien oblich war. DaR man naturlich dann die Ube e'szugren‘en
Rechnungshofs nicht gerne sieht, ist menschlich verstandlich. Politisch, Herr Vizeblr rprquuncl dgs
es jene Bosheit, die Sie mir vorgeworfen haben (VBgm. Mayr: Mit Recht habe Qi‘:::‘mt::te';;m

en

anderen Aspekt anfihren, das ist die ganze Frage des Ankaufs de
r

Lassen Sie mich kurz einen
hen Verlags durch die Arbeiterkammer.

Nationalbankanteile des sozialistisc
witzigerweise hat ja auch die Wiener Arbeiterkammer gemeint, man kann das ank
- , ' n
Ing. Svoboda: Das hat aber wirklich nichts damit zu tun!) Machen Sie mir jetzt nicht a‘.”en_ (GR.
swischen der Wiener Arbeiterkammer, der Fraktion dort und der Wiener sPO Vf’els, daB es
_ : T 4 so ein

ed gibt! Dieser Deal ist ja in emner Zeit ventiliert worden, in der der Herr Vizebu en groBen
i ‘ o drgermeister

o] w§r. Gott sei Dank, es gibt noch ein Einsehen, der jetzige Prasident
7eitungen entnehmen, erkennt immer noch nicht die Wahnsinnsidee

uUnterschi
der Vorsitzende der Wiener SP

vogler, kann man den morgigen

diese Art von parteifinanzierung zu realisieren, ist das gestoppt worden. (GR. Ing. §

wir schon gestern gelese . Ing. Svoboda: Das
¢ Vizebirgermeister in seiner Zeit, als er noch Vorsitzender war, hat das offensichtl

5 . . ’ nsichtlich

mmen, sonst ware es ja nicht dazu gekommen, dafl die Wiene

! r

haben n' Sie sind lhrer Zeit hinten nach!)

Der Her
geduldet, nichts dagegen unterno
Arbeiterkammer gemeint hatte, man kann das ankaufen.

Ich giaube, das ist genauso bezeichnend, das ist auch politische Bosheit, wenn man d
i i - ’ an diesen
1 nur politische Bosheit, sondern das ist Betrug am Wahler. Der Wahler hat d
' as

weg geht, das ist nich
1 dem Steuergeld passiert, und genauso hat das Arbeiterkammermitglied das

Recht zu wissen, was mi
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Recht zu wissen, was mit seinem Geld passiert. Sicherlich nicht Parteienfinanzierung der SP0, die
offensichtiich in einer Malaise ist und Schulden hat!

Die Handelkammer steht nicht zur Diskussion, Herr Klubobmann Svoboda, bienden Sie ein
wenig zurick, das war 1955, wovon Sie reden, und wir reden jetzt von 1993 und einem Deal, der
zum Gluck geplatzt ist, weil der Druck der Offentlichkeit so groR war, daB er diesem Druck nicht
standhalten konnte. (Beifall bei der OVP. - GR. Ing. Svoboda: Wie halten Sie es mit der
Handelskammer? Horen Sie! Die Handelskammer ist keine offentlich-rechtliche Kérperschaft! ich
frage Sie! Ich frage nur! Wann immer das war, war es wegen dem Mitgliedsbeitrag!)

lch mochte abschlieBend ein Rezept geben. Herr VBgm. Mayr hat ja immer wieder davon zu
sprechen gewult, namlich von der Privatisierung. Er hat ja immer wieder die Wiener Holding
privatisiert, wie wir wissen, indem er sie kommunalisiert hat, namlich immer wieder irgendwelche
Anteile irgendwohin verschoben hat (GR. Kénig: Vorsichtig sein mit Schieben!), er aber immer
wieder auch sicher war, dal er den Machteinflu@ behilt, den er hatte.

Vielleicht, um jetzt einmal den Machteinflu@ wegzunehmen, nachdem er nicht mehr
Vorsitzender der Wiener SPO ist sondern StR Haup!, es ist ja auch das Machtverhialtnis in lhrer
Fraktion ein anderes geworden, kann er sich jetzt ein wenig besser vorstellen, was Privatisierung
wirklich hei3t. Und da konnte er sich noch einmal Lorbeeren holen in dem Sinn, dall er seinen
Freunden, von Herrn Bgm. Zilk abwarts bis hin zum Management der Bank Austria, empfiehit, die
Bank Austria zu privatisieren, namiich mehr als 50 Prozent in privates Eigentum zu Gbergeben.

Dann erspart er sich die Uberprufung durch den Rechnungshof. Gleichzeitig mul er aber
wissen, dall er micht diesen Machteinflul hat, den er gerne hatte. Das ware ein begriRenswerter
Schritt im Sinne einer zukunftsweisenden und richtigen Wirtschaftspolitik, die wir hier in Wien
brauchen wurden. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR. Dinhof: Zur Besprechung der dringlichen Anfrage ist niemand mehr zum Wort
gemeldet.

Ilch frage den Herrn Vizeblrgermeister, ob er die Anfrage sofort beantwortet. (VBgm. Mayr:
Ja') Das ist so, dann erteile ich ihm das Wort.

Augenblick! Ich mochte noch etwas aufkiaren. Es ist namlich hier gemeint worden, der Antrag
wurde abgelehnt. Durch die korrekte Vorsitzfuhrung der Koliegin  Kariotis  ist  kein
Geschattsordnungsfehler  passiert, sondern sie  hat  aufgrund der Diskussion 2u dem
Tagesordnungspunkt gefragt, ob die sofortige Abstimmung ermoghcht wird. Das wurde abgelehnt
und nicht der Antrag.

Wenn das nicht verstanden wurde, mochte ich bitten, das zu erklaren. (GR. Mag. Kart: Das ist
aber auch nicht in der Geschaftsordnung vorgesehen! - GR. Dr. Ferdinand Maier: Abstimmung ist die
Regel!)

Es ist der Unterschied, der erklart wurde, da nach § 30 Abs. 3, wenn es sich um eine Frage
handelt, die behandeit wurde, eine Abstimmung 2u einem Antrag méglich ist. Da der
Tagesordnungspunkt 1, ich bin froh, dall ich das noch einmal sagen kann, ich habe es Ihnen im
Zwischenruf gesagt, ich kann das jetzt erklaren, um die Person des Kontrollamtsdirektors gegangen
ist, war es nicht moglich, sofort Gber § 30 Abs. 3 abzustimmen, sondern der Vorgang der
Vorsitzenden war korrekt. (GR. Jank: Der Herr Vizeburgermeister wartet')

Herr Vizeburgermeister, bitte.
VBgm. Mayr: Entschuldigung, jetzt war das Mikrofon nicht eingeschaiten.

Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
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Verzeihen Sie, wenn mich die beiden Debattenredner dazu zwingen, noch einiges Sach
‘ zur Sache

selbst zu sagen.

Ich bin fest davon Gberzeugt, daB rechtsstaatliche Institutionen in unserem Land i
Nac.:hdruck durchgesetzt werden und ihre Aufgaben zu erfillen haben. Ich bin :rt; A
Meinung, und ich wundere mich, daR gerade die rechte Seite dieses Hauses diese Meinurewr :'U(:wh hder
die einzelne Kapitalgeselischaft, ebenso das Recht hat, alie ihr z?;stlecht o
entsprechenden Art und Weise zu nutzen. enden

daBl der Einzelblrger,
rechtlichen Freirdume in der
. Wenn es daher hier zu Vorwurfen gegen die Bank Austria kommt, dann muB man 5
einmal feststellen, dal im Jahre 1984 ein Prufungsversuch durch den Rechnungshof '?933Chst
Broesigke gemacht wurde, dem damals die Rechtsverfassung der Bank Austria mitgeteilt prascli e
daR er diese Rechtsauffassung der Bank Austria ohne jede Diskussion zur Kenntnis gen vy
(StR. Mag. Kabas: 19847) 1984. (StR. Mag. Kabas: Da hat es die Bank Austria noch ?\ic:tr:r::;‘bz:;

Also die Zentralsparkasse, ich bin einverstanden. Danke fur die Richtigstellung. ich bin sehr froh, dal
' ron, 0a

Sie das getan haben
Ich frage mich: Warum war 1984 die Mitteilung der Zentralsparkasse fir den Rech
| . nungs-
enug, warum war sie 1989 nicht ausreichend? Hat sich vielleicht in ger
g in diesem Zeitraum etwas geandert? - {StR. Mag. Kabas:
entralsparkassenseite, falls lhnen das entgangen ist!) |

hofprasidenten Broesigke @
Zusammensetzung der Bundesregierun
Nein, aber da hat sich etwas getan auf der Z

Nein, Herr Kabas, €S hat sich auf der Seite der Sparkasse und auf der Sei
Gemeindesparkasse nichts geandert. Es hat sich rechtlich...(GR. Dr. Ferdinand Maier: Oh gn}eG der
war Vorsitzender') Es hat sich, Herr GR. Ferdinand Maier,...{GR. Ing. Svoboda: Der hei[it derJZ" ’rat'z
Nein, der Gutige hat eine andere Bedeutung gehabt in der Monarchie, wie man Ferdin :tlge.)
Gutigen bezeichnet hat. Das ist er sicherlich nicht. (GR. Ing. Svoboda: Deswegen habe ic:nes dr:‘alr:

Absicht gesagt!)
Aber allein die Form, Herr
Sie brauchen nichts reden!) mit grinsen
Anliegens. (Zwischenrufe bei der OVP.)
meinderat, lassen Sie mich eines sagen. Sie versuchen es immer wieder und es ist
o is
on |hrem derzeitigen Landesparteiobmann angeredet worden bin, um 03?
Bereich der Holding durchzusetzen (GR. Ing. Svoboda: Genau!) Lasse S'_
‘ ' - n Sie
f1 sagen. (StR. Mag. Kabas: Das ist ein Schmah! Das glaube ich nicht!)

Gemeinderat, in der Sie lhre Argumente {(GR. Dr. Ferdinand Maier:
dem Gesicht vorbringen, zeigt die Ernsthaftigkeit Ihre;

Herr Ge
nicht lange her, dalk ich v
Vorstandsbesetzungen im
mich heute eines sehr ernstha

Herr Kabas“. das glauben Sie mir nicht? - Aber Sie glauben mir sicher, dall Sie mich an
haben, einen FPO-Mann in den Aufsichtsrat zu nehmen. (StR. Mag. Kabas. Nein! - GR. Dr S:rEdeT
Da Sie sich nicht in solche Angelegenheiten mischen, kénnen Sie so etwas gar nicht be.hau;;xena';N;i:

nicht.
Ja, meine Damen und Herren, es ist ja unbestritten, dal der Gemeinderat das Recht hat, d
at, den

setzen. Das hat ja niemand bestritten! (GR. Dr. Ferdinand Maier: Und
zurickzunehmen!) ich muB Sie wirklich einmal fotografieren und lhnen den eigenen Lac‘her ?Uch
damit Sie selber erkennen, wie ernst Sie lhre eigenen Argumente nehmen koénnen (GZRG'QBH,
Ferdinand Maier: 1984 war Bgm. Gratz dort! Das war der wesentliche Unterschied!) . . Dr.

o ein Bundesorgan wie der Rechnungshof davon beeindruckt werden soll

Sparkassenrat Zu be

ich weild nicht, wies

wer zu einem pestimmien Zeitpunkt Wiener Birgermeister ist.

Aber, meine Damen und Herren, wenn Sie schon einige Male hier erwadhnt haben, dal ich

Moskau Stellung genommen habe, dann wirde ich Sie doch bitten, eine derartig primit;ve o':" a:s
Argumemation (GR. prochaska: Das konnen wir zuriickgeben!) - es ist das Zeichpenl ‘Trf y
Argumemationsschwéche, daR Sie standig unterbrechen mussen -, daf ich dort zu meinen Freund':r:
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gefahren bin, hier nicht standig zu verwenden. (GR. Dr. Ferdinand Maier: Das entspricht ja den
Tatsachen! Ich habe Uberhaupt nichts anderes gesagt! - GR. Prochaska: Sie haben ja mir gesagt, dal}
dort Ihre Freunde sind, heute in der Fragestunde! Also nicht so heikel sein!)

fch bin ja Gberhaupt nicht heikel, ich stelle nur Tatsachen fest und ist steile fest, daR Sie in
dieser Frage absolut, als eine Partei, die immer wieder behauptet, wirtschaftliche Dinge in den
Vordergrund zu stelien, genau das Gegenteil tun, namlich eine politische Kampagne fihren, von der
ich fest Uberzeugt bin, daR sie wider |hr eigenes besseres Wissen, lhre eigene bessere
wirtschaftliche Einsicht stattfindet.

Nichts ist mehr bezeichnend als das, Herr Dr. Serles, was Sie hier selber Uber die Bank Austria
gesagt haben, und die Form, in der thre Fraktion diese Tatsache verwendet.

Hier wird mit Horrorziffern Propaganda nach auBen gemacht (GRin Barbara Schéfnagel:
Tatsache!), obwohl gerade Sie aufgrund lhrer beruflichen Fahigkeiten wissen missen, welche
Sicherheiten aut der anderen Seite diesen Verbindlichkeiten gegeniiberstehen.

ich halte es daher fir eine sehr einfach durchschaubare politische Haltung. ich glaube, meine
Damen und Herren, und ich bin sehr froh, dall der Birgermeister nicht als Vorsitzender des
Sparkassenrats, ich sage es noch einmal, hier hat er keine Madoglichkeit, und nicht in der
Hauptversammiung - es ist kein Funktionar der Stadt Wien in der Hauptversammiung vertreten -, die
Méglichkeit gehabt hat, einzugreifen, sondern dall er als Aufsichtsbehdrde erster Instanz einen
rechtlichen Weg gewiesen hat, der von den ordnungsgemallen Instanzen der Republik weiter zu
behandeln und zu entscheiden ist.

Meine Damen und Herren, ich habe groen Respekt auch vor der Gewaltentrennung in dieser
Republik  ich habe groflen Respekt davor, dal dieser Hohe Gemeinderat seine Aufgaben erfillen
kann. Aber es hat einen guten Grund, dal die Legislative von der Exekutive getrennt ist. Lassen Sie
die Gerichtsbarkeit unbeemnfluflt arbeiten. (GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Das hat sie doch schon
getan!)

Niemand hat bestritten, auch der Vertassungsgerichtshof nicht, daR dieses Urteil aufgrund der
derzeitigen Rechtslage nicht exekutierbar ist. Niemand hat bestritten, da es weitere Moglichkeiten. ..
(StR. Mag. Kabas: Man konnte das Urteil vollziehen!) Wenn Sie drei Minuten zurickdenken (GR.
Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Ja, selbstverstandiich kann die Bank es vollziehen!), Herr Kiubobmann
Pawkowicz, dann werden Sie sich an meine Einleitung erinnern, dall auch der einzelne in einem
Rechtsstaat das Recht haben mul}, seine Rechte mit allem Nachdruck zu vertreten und mit allen ihm
zur Verfagung stehenden Mitteln. (GR. Dr. Wawra: Aber nicht mehr nach dem Erkenntnis des
Vertassungsgerichtshofs' - StR. Mag. Kabas: Er hat festgestellt, daR geprift werden darf! Und die
Bank sperrt aus!')

Der Verfassungsgerichtshof hat eine Gesetzesbestimmung interpretiert, nicht mehr und nicht
weniger. (StR. Mag. Kabas: Dall die Kompetenz besteht! Jetzt besteht sie, und die Bank sagt
trotzdem nein! - GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Und der Mayr deckt das! Das verstehen wir nicht!)
Der Ferdinand, ja. (GR. Furst: Es handelt sich um ein verfassungswidriges Vorgehen!) Herr First,
denken Sie daran zurick, ich verlasse mich auf gar nichts!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf zur Beantwortung der Anfrage kommen. Ich
nehme an, dal’ Sie nicht wunschen, dald ich die einzelnen Punkte wieder verlese. Ich nehme an, sie
sind in Erinnerung.

lch darf daher zu Punkt 1 sagen:

Der Vorstand der Bank Austrie hat mich davon informiert, daR er, gestiGtzt auf die Beratung
eines bekannten Rechtswissenschafters, Univ.-Prof. Dr. Hengstschliger, in Wahrnehmung seiner
aktienrechtlichen Verantwortung den BeschluB gefallt hat, dem Wunsch des Rechnungshofs nach
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Einschau nicht stattzugeben. Aufgrund der gegebenen Rechtssituation bin ich auBerstand

Vorstand hinsichtlich seiner aktienrechtlichen Verantwortung zu exkulpieren. (GR (; Tnl e cen

Pawkowicz: Aber der Winkier hat ein anderes Urergebnis, zum Beispiel!) Neir.ﬂ (GR. D"Zl'-lng' gr.
: ' . Dipl.-ing. Dr.

Pawkowicz: Na klar! Na sicher!)

Auch dann, Yvenn Sie noch einmal so bewuBt die Funktion des Sparkassenratsvorsitzend i
dem der Bankaufsicht verwechseln, und Sie tun es bitte, und das werfe ich lhnen zum x-t er;‘AnTt
bewult, dal Sie Funktionen durcheinanderbringen! Es ist eine tatsdchliche Schwécf\re\ lhae
otwendig haben, Funktion und Aufgaben zu vermengen, um UberhaL::);
Pawkowicz: Aber der Winkler hat doch ein Gutachten

vor,
Position, dall Sie es n
argumentieren zu kénnen' (GR. Dipl.-Ing. Dr.

erstellt!)
Frage 2: Ich verweise auf die Ausfahrungen des Verfassungsgerichtshofs, aus denen eindeuti
hervorgeht, daR die Stadt Wien weder Eigentimer noch Beteiligter, das ist die Ausfihrun e:t'g
! g des

htshofs, der Bank-Austria ist. EinfluBnahmen von mittelbaren Eigentimervertret
ern,

Verfassungsgeric
sind dem Aktienrecht fremd.

was immer der Begriff bedeuten mag,

Frage 3: Von dem Vorstandsbeschlu vom 4. Mai 1993 hat mich der Vorsitzende in Kenntni
ntnis

gesetzt.
Frage 4: Ich verweise auf meine Antwort zu Punkt 2.
5 Nach reichlicher Uberlegung hat sich der Herr Landeshauptmann im Hinblick auf di
_ u
nungen von einer anerkannten Personlichkeit des Rechtslebens, die aucl:
genielt, von Herrn Prof. Dr. Winkler, zur Frage der... (GR Dip‘I Ing. D
. - . r.

Frage
unterschiedlichen Rechtsmei
sein personliches Vertrauen
pawkowicz: Na eben! Sage ich ja! Habe ich ja gesagt!)

Vorsitzender GR. Dinhof (unterbrechend): Kann man vielleicht jetzt die Fragen korrek
orrekt

hintereinander beantworten lassen, weil es wird nicht besser durch Ihre Zwischenrufe!

VvBgm. Mayr (fortfahrend):
ein weiteres Mal wiederhoten.
¢ Frage der Auslegung des Sparkassengesetzes beraten lassen. Unter Abwagung d
tsstaatlichkeit und des Wohls des Instituts sowie der Kunden hat er diege 'her
g, als Aufsichtsbehorde erster Instanz tatg zu werden, befolgt und ldm
dmaligen Auftrags an die Bank Austria veranlat. (GR. Dipl.-In Dle
per wirklich ein Beispiel nehmen!) e =

Es wird nicht richtiger, wenn Sie Ihre Verwechslung der Funktionen

...2u
Grundsatze der Rech
gegebene Empfehlun
Erlassung eines beschei
pawkowicz: Da konnen Sie sich jetzt a

Frage 6: Der verfassungsgerichtshof war mit der Frage der Prufung der AVZ nicht befal3t

Frage 7: lch verweise auf die Antwort zu Punkt 6.

Frage 8: Ich verweise auf die Antwort zu Punkt 6.

Frage 9: ich verweise auf meine Antwort zu Punkt 6.

Frage 10: lch verweise auf die Antwort zu Punkt 6.

Ich habe mich in der Stadtsenatssitzung ausschlieBiich - und, meine Damen und
was anderes sagen, darf ich fhnen in Erinnerung rufen, dal es ein Wortprototlinll
grafen daruber gibt, ich habe es zur Verfigung - mit der ZweckmaBigkeit eino
dergesetzt. Offensichtlich haben Sie thre Kollegen falsch informierer
ezuglichen Protokollauszug zu geben. B

Frage 11:
Herren, bevor Sie et
vom Parlamentssteno
Rechnungshofprﬂfung auseinan
jch bin aber pereit, lhnen den diesb

Frage 12: Ich verweise auf...(GR. Dr. Ferdinand Maier: Warum hat dann Herr Bgm. Zilk and
entschieden?) Herr Maier, wenn Sie keine Ahnung haben, dann tun Sie mir bitte die Freur‘ldlich:n' ers
und reden Sie nicht drein! (GR. Dr. Ferdinand Maier: Warum hat Zilk anders entschieden?) eit an
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Es ware das Geringste, was Sie als Generalsekretir einer groQRen staatstragenden
ésterreichischen Partei tun kénnen, daB Sie sich Uber die einfachsten Grundsatze und Fragen vorher
informieren und nicht ohne Information dauernd reden! Es stellt das eine Vorgangsweise dar, die
weder lhnen noch lhrer Partei Freude machen kann! (Beifali bei der SPO.)

Frage 12: Ich verweise aut meine Ausfihrungen zu Punkt 2 und merke persénlich an, daR die
Austuhrurgen der bedeutenden Persdnlichkeit des Rechtslebens nicht nur den Landeshauptmann,
sondern auch mich Gberzeugt haben.

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende einer langen politischen Diskussion Uber eine
wirtschaftliche Angelegenheit. {GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Es ist noch nicht aus! Bitte! Was ist
jetzt mit sieben, acht, neun, zehn? Haben Sie keine Antworten?)

Herr Klubobmann, Sie haben lhre Aufmerksamkeit und lhre Schlagfahigkeit neuerdings unter
Beweis gestelit, indem Sie nicht einmal in der Lage waren, die Aufzahlung der einzeinen Fragen
durch mich zu verfolgen. {GR. Dipl.-Ing. Dr. Pawkowicz: Es war immer nur von sechs die Rede!)

Ich stehe mit Bewunderung vor dieser intellektuellen Kapazitdt und gespannten Auf-
merksamkeit (GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Ich habe nur gesagt, dal es noch nicht aus ist!), ich
kann mir diese Bewunderung nicht versagen, ich nehme sie zur Kenntnis. (GR. Dipi.-ing. Dr.
Pawkowicz: Sie sollen Fragen beantworten!) Dieselbe gespannte Aufmerksamkeit und Intellektualitat
zeichnet auch die sonstigen AusfGhrungen aus. (GR. Dipl.-ing. Dr. Pawkowicz: Das ist eine reine
Polemisierung! Das sind keine Antworten!)

An diesem heutigen Tag sind wir am Ende einer langen politischen Diskussion Uber eine
wirtschaftliche Angelegenheit. Ich bin Uberzeugt davon, dall Sie die Gelegenheit benutzen werden
und den Versuch weiter unternehmen werden, aus einer wirtschaftlichen Angelegenheit politisches
Kleingeld zu schlagen, ohne Rucksicht darauf, wem oder was Sie schaden.

Die Verantwortung, meine Damen und Herren von der Opposition, fur diese Vorgangsweise
tragen Sie selber. Und wenn es eine Aufforderung zum Rdcktritt gibt, dann ziehen Sie die von Ihnen
nominierten Vertreter dieser Bank zuruck, und zwar schleunigst! (Beifall bei der SPO. - GR. Dipl.-ing.
Dr. Pawkowicz: Das war armselig! Das war sehr armselig!)

Vorsitzender GR. Dinhof: Danke, mit dieser Beantwortung ist die Anfrage erledigt.

Es gibt einen Wunsch des GR. Kenesei, bevor wir zur nachsten Sitzung kommen (GR. Dipl.-
Ing. Dr. Pawkowicz Die Beantwortung war ein Skandal, Herr Vorsitzender! - GR. Ing. Svoboda: Die
Beantwortung war kein Skandal! Die Zwischenrufe waren ein Skandal' - GR. Dipl.c-Ing. Dr.
Pawkowicz: Herr Vorsitzender! Fur so eine Beantwortung miBte man einen Ordnungsruf erteilen'),
GR. Pteiffer einen Ordnungsruf zu erteilen. (GR. Prochaska: Das soll er begrinden!)

Ich habe im Einvernehmen mit der zu diesem Zeitpunkt den Vorsitz fuhrenden Kollegin das
Protokoll bekommen. Darf ich bitte diese Fragen kliren, denn damit ist dieses Problem
wahrscheinlich zur Zufriedenheit aller erledigt. Dafur wirde ich bitten, aufzupassen, bevor man
etwas sagt, wenn man nicht wei3, was herauskommt. (GR. Ing. Svoboda: Das kénnen sie ja nicht

mehr, die Granen! Wo ist denn Herr GR. Kenesei? Die Grinen sind alle schon gegangen!)

Es wurde von Kollegen Pfeitfer gesagt: "Ihre Terroraktion am Ring am vergangenen Mittwoch,
mit der Sie hunderttausende Wiener in britender Hitze dem Stau ausgesetzt haben.” Ich meine, dafl
die Wortwah! nicht sehr geschickt war und wir sollten uns nicht gegenseitig heute oder maorgen
Terror vorwerfen. Ich sehe aber keine Veranlassung, einen Ordnungsruf zu erteilen.

Es handelt sich in beiden Fallen um Kollegin Weber, nur dal klar ist, um wen es gegangen ist
bei der Diskussion. Herr GR. Pfeiffer hat folgende Darstellung gebracht: "Ich halte das nahezu fur
einen krankhaften Narzismus, den Sie hier ausieben.” Narzismus ist kein ehrenrGhriges Wort, sie liebt
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sich selber. Das ist an sich noch nichts Boses. Ich glaube, daher ist auch hier kein Ordnungsruf zu
erteilen. {Allgemeine Heiterkeit.) Damit ist diese Frage erledigt.
Die 6ffentliche Sitzung st geschlossen.

(Schlu® um 1.42 Uhr.)
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